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Turkiye’de 1960’li yillarda sosyalistlerin devrimci milliyetgilikten veya Kemalist milliyetgilikten
kopmasi ve milliyetgilik bayragini ABD ile baglantili milliyetci-mukaddesatcilara teslim etmesinin en
onemli nedenlerinden biri, bilimsel sosyalizmde pek de agik bir bicimde ele alinmayan ve giiniin politik
ihtiyaclarina gore kullanilan “uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki” gibi bir ilkeye saplanmalari ve
boylece emperyalistlerin isbirlikgisi Kirt milliyetgilerinin kuyruguna takilarak, bdéliculige hizmet
etmeleridir. Turkiye’de sosyalistlerin kitlelerden kopmalarinin en 6nemli nedenlerinden biri de bu
tavirdir. Bollculige verilen taviz, sosyalistleri Atatirkgiliikten, milliyetgilikten, Tirk bayragindan
kopardi. isin ilging yani, Kiirt milliyetciliginin irka dayah bir milliyetcilik olmasi ve cesitli tilkelerde Kiirt
soyundan gelenlerden bir devlet kurma hedefiyle irredantizmi savunmasidir. Bu tavir, Kirt
milliyetciliginin gerici niteligini daha da vurgulamaktadir.

Kirt milliyetciligini kullanabilecegini sanma yanilgisi, Sovyetler Birligi'nin de tesvikiyle, eski TKP’de
basladi.

Eski TKP'nin 1926 Programinin ana hatlari 1925 yilindaki kongresinde belirlendi. “Ertesi sene
zarfinda merkez komitasinin harici birosu bu layihayi tadil ederek mazbut bir program sekline sokmus;
bu proje, 1926 firka konferansi tarafindan tadil ve kabul edildikten sonra, Komintern’in tasvibine mazhar
olmustu.” Eski TKP'nin pargasini olusturdugu Komintern’in onayladigl programda Tiirkiye Cumhuriyeti
devletinin butlnliginld ortadan kaldirmaya yonelik su bélimler yer aliyordu (metin aynen
aktarilmaktadir):

“(11) T.K.P. milli ekalliyetlerin, Tiirkiye’den ayrilmak hakki da dahil olmak iizere, mukadderatlerini bizzat
tayin etmek haklarini bila kaydii sart tanir. Halk firkasinin miisliiman ekalliyetleri zorla tiirklestirmek ve
hiristiyan ve Musevi ekalliyetleri de ezmek siyasetine her vasita ile muhalefet eder.” TKP (azinliklar) “onlar igin
hukukta tam bir misavat, lisanlarini kullanmak ve tedvin ve tedris etmek hususunda tam bir serbesti (...) talep
eder.”

“(55) “A.K.H. (Amele ve Kéylii Hiikiimeti) kesif halk kiitleleri halinde yasayan milli ekalliyetlere (kiirtler,
lazlar) mukadderatlerini serbestce tayin etmek ve arzu ederlerse Devletten ayrilmak hakkini bahseder. {...)
Ayni zamanda, bir sovyet cumhuriyeti seklinde tesekkiil eden Tiirkiye amele ve kéylii hiikGmeti, imperyalizme
ve derebeylerine karsi elbirligile miicadele igin, mazlum milli ekalliyetlerin emekg¢i kiitleleri ile sovyet
cumhuriyetleri federasyonu seklinde bir ittifak akdine matuf bir siyaset takip eder.”

Eski TKP’nin yayin organlarindan Kizil istanbul gazetesinde (Temmuz 1930, Sayi 1) “Ahmet” imzali
“Sarktaki Koyll Harekati” yazisinda su degerlendirme yapiliyordu:

“Kemalist burjuvazi Kiirdistani bir miistemleke halinde kullanmakta ve onun kanini emmektedir. Milli
ekalliyetlere karsi kemalistlerin takip ettigi bugtinkii tazyikkér aksi inkilapg¢i siyaseti de buna inzimam edince
Kiirdistan kéyliilerinin kag katl bir istismar altinda bulunduruldugu meydana ¢ikar. {(...)

“Tiirkiye’deki biitiin milli ekalliyetlerin ve bu meyanda Kiirtlerin kendi mukadderatina kendilerinin hakim
olmasi temin edilmelidir.” (Akbulut, Erden — Ulker, Erol, Komintern Dénemi TKP Tarihi 3, Tiirkiye Komiinist
Partisi’nin Béliinmesi, 1928-1932, Yordam Kitap, istanbul, Aralik 2023;372)

Komdinist Enternasyonal Dogu Sekreterligi’nin 8 Aralik 1930 tarihli “Turkiye Hakkinda Kararl” da
Tirkiye’de komunistlerin bollculiik yapmasini zorunlu kiliyordu:

“TKP milli azinliklar, 6zellikle de Kiirtler ve Lazlar arasinda ¢calismaya 6zel bir 6nem vermek zorundadir. Bu
acidan TKP’nin ana gérevi sunlardir:

“a) Milli azinliklarin menfaat ve haklarini savunmak, onlarin kendi kaderlerini tayin hakki icin miicadele
etmek, milli azinliklarin Kemalizm tarafindan vahsice sémiiriiliip boyunduruk altinda tutulduklarini agiga
vurmak, kendi dillerini konusma ve kiiltiirlerini koruma, demokratik olarak kendi kaderlerini belirleme hakkini
savunmak; (...)



“e) Kiirtlerin milli-devrimci égelerini tek bir érgiit ¢atisi altinda birlestirmeye ¢calismak;

“TKP ayni zamanda Lazlar arasinda ¢alismaya 6zel bir 6nem vermelidir. Lazistan’da denizciler, balikgilar ve
kéyliiler de ¢ifte boyunduruk altinda sémiiriilmektedirler. Lazlar arasinda TKP’nin Bolsevik milli politikasi
Kiirtlere gére ¢ok daha uygun bir temel bulmaktadir zira: 1) Lazlar arasinda sinifsal ayrisim Kiirtlere gére daha
ileri gitmistir; 2) Lazlar arasinda devrimci hareket daha biiyiik bir gelenede sahiptir; 3) SSCB ile dogrudan
komsuluk ve SSCB ile yakin iliskiler Lazlara Sovyet sisteminin ve Sovyet iktidarinin milli politikasinin
istiinliigiinii somut olarak géstermistir.” (Akbulut-Ulker, Aralik 2023;465-466)

Eski TKP’nin bolicilik konusunda parti programi, faaliyet programi ve cesitli agiklama ve
yayinlarinda yer alan ifadeleri kendisine hicbir yarar saglamadi, Kirtler veya Lazlar icinde bir taban
olusturabilmesini saglamadi; tam tersine, devletin son derece duyarli oldugu bir konuda, bu aciklamalar
bile eski TKP'nin hedef yapilmasinda énemli bir etmen oldu. Bu tavir, Tiirkiye’deki bir ihtiyacin degil,
eski TKP’nin bagl ve bagimli oldugu Sovyetler Birligi’nin taleplerinin sonucuydu. Sovyetler Birligi’nin bu
konudaki tavri ise, Turkiye’nin politikalarini etkilemede gerektiginde “Kirt karti’”ni oynayabilme
dustincesiyle baglantiliydi.

Turk komunistlerinin, blylk fedakarhklarla saglanmis olan milli birligin korunmasi gibi hassas bir
konuda Turkiye’'nin cikarlari agisindan ne kadar sakincali gérisler savunduklarinin bir érnegi, Turkiye
sosyalist/komiinist hareketinde saygin bir yeri olan Dr.Hikmet Kivilciml’nin 1933 yilinda yazdigi ihtiyat
Kuvvet: Milliyet (Sark) kitabinda gorilebilir. Kitap, misvedde halinde TKP Merkez Komitesi’'ne
iletilmistir. Kitabin bazi bolimleri asagida sunulmaktadir:

“Tiirk burjuvazisi, Sark vilayetlerini ve Kiirdistan’i, bu li¢ noktadan sémiirge usulleriyle sémiiriiyor (1)
Tiiketim ilk maddesi; (2) Uretim ilk maddesi; (3) iseli cihetinden. Bunlara bir dérdiinciisii olarak maliyenin
satirini da ilave edersek Tiirk burjuvazisinin Kiirdistan’i iktisaden ezisine az ¢ok dikkate deger érnekler
bulunmus olur.” (Kivileiml, Hikmet, ihtiyat Kuvvet: Milliyet (Sark), Yol: 6. Kitap, Yol Yayinlari, istanbul,
1979;110)

“Kemalizm Kiirdistan’i layikiyle soyabilmek igin...” (Kivilciml,1979;125)

“Miifettis-i Umumilik, 1926 senesinden beri tedhise baslayan Kemalizmin memlekette tutunabilmek igin,
icap eden mintikalarda tatbik edilebilecek daimi terér vasitasini el altinda bulundurmak igin bir ‘kanun’ ile
legalize ettigi, smiirgeci, militarist diktatorliige dayanan bir miiessesedir. Kiirdistan’a 1927 sonlarinda ilk defa
tatbik edildi.” (Kivilcim11,1979;131-132)

“Biirokrasi cenderesi, jandarma teréri, yalin kiling ordu taarruzu. iste Kiirdistan’da Tiirk burjuvazisinin
sémiirge siyaseti.” (Kivilcimli,1979,;140)

“lsyan zamaninda: Kemalizm ne kadar Kiirt kéyliisii 6/direbilirsem kdrdir, der. Normal zamanlarda da binbir
tazyik ile suglandirdigi Kiirt kéyliilerini, kacaksa, evini kGyiinii yikar, ele gegerse, sevkiyatta kagti diye vurur ve
bu ‘amansiz’ imha siyaseti, sark vilayetlerinde bir Kiirtliik bulunmadigi ve bulunamiyacagdini ispat etmek igin
ugrasir.” (Kivilcim1,1979;152)

“Kemalizm, Kiirdistan’t bir sémiirge, hem de barbarca ezilen ve soyulan bir sémiirge yapmistir.”
(Kivilcim,1979;161)

“Kiirdistan mazlum halkini emperyalizmin kucagina atan Kemalist sémiirgeciliginin zulmddiir. (...) Tiirkiye
proletaryasi kardes Kiirdistan proletaryasi ile el ele verip de, gerek Anadolu’nun soyulan, sogana gevrilen
caliskan Tiirk kéyliilerini ve gerekse mazlum Kiirdistan kéyliiliigiini Sovyetler Devrimi siari ile, insanhgin ilk ve
son defa gordiigii biiyiikliikteki o yaman ihtilal kiyametine kavusturdugu giin, Anadolu ve Kiirdistan Sovyetler
Devrimi, bugiinkii Kemalist Tiirkiye’nin binbir tezatla kemirilen ‘milli’ birliginden nitelikce bambaska, nicelikce
ugsuz bucaksiz nisbette miithis asilmaz ve yenilmez bir anti-emperyalist kale olacaktir. iste Tiirkiye Komiinist
Partisi bu kaleyi kuracaktir.” (Kivilcmli,1979;216-7)

“Tiirkiye Komdiinist Partisine iki gérev dlstiyor: (1) Mazlum Kiirdistan halki ile baglanmak; (2) Bir Kiirdistan
Komdinist Partisinin kurulusunu kardesce hazirlamak.” (Kivilcimli,1979;220)

Eski TKP’nin bu bolici girisimleri herhangi bir sonug vermedi. Tirkiye’de Kirt milliyetgiligi 1937-
1938 Dersim ayaklanmasindan sonra biiyiik dl¢tide engellendi.

Gerici Kurt milliyetciliginin 1960’ yillarda yeniden canlanmasi iki kanaldan oldu.

Birinci kanal, milliyetci Kiirt aydinlarinin Tiirkiye isci Partisi’ne katilmasiydi. Tarik Ziya Ekinci bu siireci
sdyle anlatmaktadir: “Diyarbakir’da sol egilimli Kiirt aydinlari TiP’in kurulus miicadelesini yakindan
izliyorlardi. 1963 yilinin Mart ayinda 3-4 Kirt aydini az sayida isci ve esnafi da yanlarina alarak



Diyarbakir’da TiP il 6érgiitiini kurdu.” (Ekinci, Tark Ziya, Tiirkiye Is¢i Partisi ve Kiirtler, Sosyal Tarih
Yayinlari, istanbul,2010;16)
1963 yilinda yerel ydnetim secimlerinden sonra Kiirtlerin TiP’e ilgisi artt.

“Yerel segcimlerden sonra kimi is¢i, emekgi ve aydinlarin partiye katilmis olmalarina karsin, TiP’te asil
canliigi yaratan ve onu Kiirt ulusal demokratik hareketinin ¢ekim merkezi konumuna getiren, aydin Kiirt
mollalarinin ilgisi oldu. {...)

“Acaba bu geng mollalarin, isgi sinifi hareketinin olmadidi, sinirli sayidaki aydinin da aga kékenli oldugu,
kiiltiirel ve sanatsal birikimi olmayan bu ilcelerde TiP’i kurma girisimlerinin nedeni ne olabilirdi? Ustelik agalar
tarafindan dinsizlikle suglanan bir partinin medrese egitimi gérmiis din adamlari tarafindan desteklenmesi
nasil agiklanacakti? (...) Bu mollalarda milliyetgi duygular gelismis ve sinifsal bir biling sicramasi olusmustu.
(...)

“Kiirt mollalarin bir béliimt de, hentiz Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi (T-KDP) kurulmamis olmasina
karsin Molla Mustafa Barzani’nin liderligindeki Irak Kiirdistan Demokrat Partisi (I-KDP) ¢izgisine yakin
duruyorlardi. Ancak, T-KDP kuruluncaya kadar bize karsi bir tutum icine girmediler. Aksine, TiP’e sempatiyle
yaklasiyorlardr. T-KDP kurulduktan sonra, aga milliyetgilerinin tuttuklari diizen partilerini desteklemeyi
yegleyerek TiP’e karsi diismanca bir tutum igine girdiler.” (Ekinci,2010;23-25)

ikinci kanal, ABD emperyalizminin girisimleri sonrasinda Kiirdistan Demokrat Partisi’nin Tiirkiye
kanadinin (T-KDP) kurulmasiyla olustu.

Turkiye, Kiba krizi sonrasinda Turkiye’deki nikleer bashkl Jupiter flizelerinin Trkiye’nin bilgisi bile
olmadan geri ¢ekilmesi ve 1963-1964 yillarinda Kibris’ta yasanan vahset ve ABD Baskani Johnson’un
Basbakan ismet indnii’ye génderdigi Ginlii mektuptan sonra, Sovyetler Birligi ile iliskilerini gelistirmeye
basladi. ABD’nin bu gelismeye karsi tepkilerinden biri, ABD’nin isbirlik¢isi Molla Mustafa Barzani’ye
Kirdistan Demokrat Partisi’nin Tirkiye kanadini 1965 yilinda kurdurtmasi ve Kirt milliyetciligini tesvik
etmesi oldu. Turkiye’de gerici Kirt milliyetciligi, KDP aracihgiyla canlandirilmaya ¢ahsildi.

Bu yillarda Dogu ve Gilineydogu Anadolu’da bazi kéylerde jandarmanin eskiya takibinde halka
uyguladigi baskilar, insanlarin hakli tepkisini cekiyordu. (Jandarma baskisi konusunda bkz. Ekinci,
2010;44-48) Bu baskilar, gerici Kirt milliyetgiliginin taban kazanmasinda etkili oldu.

TiP’te 6rgiitlii sosyalistler, kapitalizmin Altin Cagi’nin (yaklasik 1945-1973) Tiirkiye’de genel olarak
emekgei sinif ve tabakalarin ve 06zel olarak isci sinifinin hayat standardini ve haklarini gelistirmesi
nedeniyle, bir kitle tabani kazanamadi. Bu kosullarda, hem aga ve tefeci zulmiinden, hem de devletin
baskisindan yakinan Kiirtler, sosyalistler acisindan potansiyel bir miittefik ve taban olarak
degerlendirildi.

Kirtler arasinda bu galismalar etkili olunca, Tiirkiye isci Partisi, halk destegini artirmak amaciyla ve
TiP icindeki sosyalizm egilimli Kiirt milliyetcilerinin etkisiyle Dogu mitingleri diizenledi. 1967 yilinda Agri,
Van, Diyarbakir, Siirt, Hakkari, Kars, Erzurum, Tatvan, Baskale, Ercis, Patnos, Igdir, Ardahan, Posof ve
Sarikamis mitinglerine Mehmet Ali Aybar, Behice Boran ve Tarik Ziya Ekinci ve énde gelen TiP yénetici
ve milletvekilleri katildi. (Unsal, Artun, Umuttan Yalnizhida, Tiirkiye is¢i Partisi, 1961-1971, Tarih Vakfi
Yurt Yay., istanbul, 2002)

1969 yilinda da Hilvan, Varto, Siverek ve Lice’de Dogu Mitingleri ve ardindan gesitli yerlerde Dogu
Geceleri diizenlendi. 1969 yilinda da gesitli illerde Devrimci Dogu Kiltir Ocaklari kuruldu. (Gliindogan,
A.Z., The Kurdish Political Mobilization in the 1960’s: The Case of “The Eastern Meetings,” Yiiksek Lisans
Tezi, ODTU, 2005; Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari Dava Dosyasi-1, Komal Yay., Ankara, 1975)

Mitingler biiyiik katilimla gerceklestirildi. “TiP ydneticileri arasinda 1969 baslarina dek Kemal Burkay;,
Naci Kutlay, Resit Glckiran, Saip Atay, Canip Yildirim, Tarik Ziya Ekinci, Mehmet Ali Aslan gibi Kiirt kokenli
aydinlarin yer aldigini ve bu kisilerin ‘Dogu Mitingleri’'nin diizenlenmesinde etkin bir rol oynadiklarini
da animsatalim.” (Unsal,2002;460) “TiP igindeki ‘Dogulu’ aydinlarin da tesvikiyle, bir dénem FKF’de yer
alan Kurt kokenli 6grenciler tarafindan 1969’da kurulan Devrimci Dogu Kultiir Ocaklari da (DDKO), ‘Dogu
Mitingleri’nin érgiitlenmesinde énemli bir rol oynayacaklar, ancak TiP’te bas gosteren i¢c bunalimin
ardindan, partiden ve Tiirkiye solundan kopacaklardi.” (Unsal,2002;290-291; mitinglerle ilgili ayrintili
bilgi icin bkz. Ekinci,2010;68-73; Tarik Ziya Ekinci, Sol Siyaset Sorunlari, Tiirkiye is¢i Partisi ve Kiirt
Aydinlanmasi, Cem Yay., istanbul, 2004;304-308)



Dogu’da koyliillere yapilan baskilar ve TiP’in Dogu Mitingleri’ne kitlesel katilimi, bazi sosyalist
orgutleri milliyetgi Kirtlerin destegini alma g¢abasina yoneltti. Bunun igin de milliyetgilik ve
Kemalistlikten uzaklasildi.

Ozellikle 1967 yilindan itibaren bilimsel sosyalizme iliskin temel metinler Tiirkge’ye cevrildi. Saglikh
bir tarih bilgisi, bilinci ve birikimi olmadan ve eski TKP’den énemli ve dogru bir birikim devralmadan
okunan bu metinlerde “uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki” konusunda yazilanlar, sosyalistlerin
onemli boliminiin emperyalizmin tesvik ettigi Kurt milliyetgiligini desteklemesine ve boylece halkin
blyiik boliminden kopmasina da yol agt.

Tiirkiye isci Partisi’nde Kiirtgii Karar

Turkiye Isci Partisi’nin 4. Olagan Biyiik Kongresi 29-31 Ekim 1970 giinleri Ankara’da toplandi.
Kongrede alinan kararlardan biri Kiirtlere iliskindi ve Tiirkiye isci Partisi’nin kapatilmasina iliskin yargi
karari, bu karara dayandirildi (Anayasa Mahkemesi’nin 20.7.1971 giin ve 1971/3 sayili karari, Resmi
Gazete 6.1.1972).

“Tiirkiye Is¢i Partisi 4. Biiyiik Kongresi,

“- Tiirkiye'nin dogusunda Kiirt halkinin yasamakta oldugunu,

“- Kiirt halk: lizerinde, bastan beri, hakim siniflarin fasist iktidarlarinin, zaman zaman kanl zuliim
hareketleri niteligine biiriinen, baski, terér ve asimilasyon politikasi uyguladiklarini,

“- Kiirt halkinin yasadigi bélgenin, Tiirkiye'nin éteki bélgelerine oranla, geri kalmis olmasinin temel
nedenlerinden birinin, kapitalizmin esitsiz gelisme kanununa ek olarak, bu bélgede Kiirt halkinin yasadigi
gergegini gbzéniine alan hakim sinif iktidarlarinin, giittiikleri ekonomik ve sosyal politikanin bir sonucu
oldugunu,

“- Bu nedenle, ‘dogu sorunu’nu bir bélgesel kalkinma sorunu olarak ele almanin, hakim sinif iktidarlarinin
soven-milliyetgi gériislerinin ve tutumunun bir uzantisindan baska bir sey olmadigini,

“- Kiirt halkinin anayasal vatandashk haklarini kullanmak ve diger tiim demokratik ézlem ve isteklerini
gerceklestirmek yolundaki miicadelesinin, biitiin anti-demokratik, fasist, baskici, soven-milliyetci akimlarin
amansiz diismani olan partimiz tarafindan desteklenmesinin olagan ve zorunlu bir devrimci gérev oldugunu,

“- Kiirt halkinin gelisen demokratik 6zlem ve isteklerini ifade ve gerceklestirme miicadelesi ile, is¢i sinifinin
ve onun onctli érgliti partimizin 6nciliigiinde yiiriitiilen sosyalist devrim miicadelesini tek bir devrimci dalga
halinde biitiinlestirmek igin, Kiirt ve Tiirk sosyalistlerinin parti icinde omuz omuza ¢alismalarinin gerektigini,

“- Kiirt halkina karsi uygulanan irk¢i-milliyetgi soven burjuva ideolojisinin, partililer, sosyalistler ve biitiin
isci ve diger emekgi yiginlar arasinda yerle bir edilmesini saglamanin, partinin ideolojik miicadelesinin ve
gelismesinin temel ve devamli bir davasi oldugunu,

“- Partinin, Kiirt sorununa, is¢i sinifinin sosyalist devrim miicadelesinin gerekleri agisindan baktigini kabul
ve ilan eder.” (Emek Aylik Sosyalist Dergi, Aralik 1970;7-8)

Tiirkiye ihtilalci is¢i Kéylii Partisi’nde Kiirtgiiliik

Gilnlmiuzde Vatan Partisi dnderlerinden Yal¢in Blylikdagh 1993 yilinda yayimlanan makalesinde
soyle demektedir: “Kiirt sorununda milliyetci gortslere karsi dogru tavri ilk kez 1970 yili icinde PDA
(Proleter Devrimci Aydinlik) aldi. ‘Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin hakki’ni savundu. Pratikte de Dogu
ve Glineydogu’da sliren milli baskiya karsi cepheden bir miicadele ylrGtti. PDA’cilar 27 Ekim 1970’de
toplanan TiP 4. Biiyiik Kongresi’ne bir karar tasarisi sundular.” (Biyiikdagh,Yalgin, “Tiirkiye Sosyalist
Hareketinin Tarihi Il (1960-1973)”, Teori Dergisi, Ekim 1993, sayi 46;29)

TiP’in 4. Biiyiik Kongresi’ne iliskin haberde de su béliim yer aliyordu: “Oral Calislar arkadas s6z aldi
Tirkiye’de halklar meselesinin ¢éziminin, Tark ve Kirt halklarinin omuz omuza, emperyalizme,
isbirlikcilerine, agaliga ve seyhlige karsi miicadele ile olacagini ve uluslarin kaderlerini kendi hir
iradeleriyle tayin edeceklerini belirtti. Ve bunun karar tasarisina béylece yazilmasini istedi.” (“TiP
Kongresi, ilkesiz Birlik Kurultayi ve Revizyonist Kliklerin Cokiisii”, Proleter Devrimci Aydinlik, Aralik 1970,
sayl 26;93

12 Mart 1971 Darbesi sonrasinda Tiirkiye ihtilalci isci Kéylii Partisi ydnetici ve tyeleri yargilandi.
Davada yargilanan 141 sanik 14 Haziran — 9 Temmuz 1974 tarihleri arasinda yapilan durusmalarda
okunan Savunma’yi imzaladi. (iddianame igin bkz. Tiirkiye ihtilalci isi-Kéylii Partisi Dosyasi — 1, Tore-



Devlet Yayinlari, Ankara, 1973. Savunmayi imzalayan 141 sanigin isimleri icin bkz. TiiKP Tiirkiye ihtilalci
isci Kéyll Partisi, Savunma, Aydinlik Yay., Ankara, 1974;601-602)

Savunma’da Kiirtler konusuna ézel bir bélim ayrilmist (TiiKP,1974;398-441). Bélimiin baslig
soyleydi: “TURKIYE IHTILALCI iSCi KOYLU PARTISI KURT MILLETININ KENDIi KADERINI TAYIN HAKKINI KAYITSIZ
SARTSIZ SAVUNUYOR” (biiyiik harfler metinde,TiiKP,1974;398)

Savunma’da uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki ve Kirtlerin ayrilip bir devlet kurma hakkina
iliskin asagidaki bollimler yer aliyordu. Diger bir deyisle, Turkiye’de devrimci milliyetgilik, Atattrkguliik,
Glkenin batlnligla gibi anlayislar reddediliyordu. Emekgi sinif ve tabakalardan umulan destegin
alinamadigi kosullarda gerici Kiirt milliyetciligine umut baglama anlayisi, somut bir yarar saglamadigi
gibi, kitlelerden kopus sirecini de hizlandirdi:

“Kemalist burjuvazi, emperyalizm ile adim adim uzlastikca ve toprak adalariyla birlestikce, Kiirt halki
lizerindeki baski ve sémiiriisiinii de arttirdl. Kiirt milletinin varligini ve milli haklarini inkar etti. Dilini ve
kiltirini baski altina aldi. Irkgi-soven fikirleri yaydl. Tiirk ve Kiirt halklari arasinda diismanliklari kériikledi.
Kiirtlerin yasadigi bélgelerde jandarma baskisini arttirdi. Kurtulus Savasinda kurulan dostluk ve kardeslik
badlari tahrip edilmeye cahsildi.” (TiiKP,1974;418)

“TiiKP, Kiirt Milletinin isterse Ayri Bir Devlet Kurma Hakkini Tanir. ‘TIIKP, Kiirt milletinin kendi kaderini tayin
ve isterse ayri bir devlet kurma hakkini tanidigini agiklar.” (TiiKP Programi, Madde 52)

“Tiirkiye'nin Komlinist hareketi, elli yildan beri bu ilkeyi savunmaktadir. TKP’nin 1926 Programi séyle
diyordu: ‘Amele-kéylii hiikiimeti, kesif halk kiitleleri halinde yasayan milli azinliklara mukadderatlarini
serbestce tayin etmek ve arzu ederlerse devletten ayrilmak hakkini bahseder.”

“Kendi kaderini tayin hakki, bir milletin hukukunun basinda gelir. Bu vazgegilmez hakkin taninmadigi
devletlerde, milliyetler arasinda esitlik, kardeslik ve birlik bos laflardan ibaret kalir. Gergek birlik ve kardeslik,
milletlerin kendi kaderlerine tam olarak sahip olmalariyla miimkiin olabilir. Gergek esitlik, biitiin alanlarda tam
hak esitligi ile saglanabilir. Bu nedenle TiiKP, Kiirt milletinin kendi kaderini tayin hakkini her zaman savundu ve
savunmaya devam edecektir.

“Kiirt milletinin kendi kaderini tayin hakki ne demektir? Kiirt milleti, Tiirk milletiyle ayni devlet icinde
yasamaya karsi cikabilir. Tiirkive Cumhuriyeti’nden ayrilarak, kendi bagimsiz milli devletini kurabilir. Devlet
kurmak, yalniz Tiirk milletinin tekelinde ve imtiyazinda olamaz. Devlet kurmak, Tiirk milletinin oldugu kadar,
Kiirt milletinin de hakkidir. Milletlerin kendi kaderlerini tayin hakki demek, 6ztinde ayrilma ve bagimsiz bir milli
devlet kurma hakki ve 6zglirliigii demektir. Biz, her tiirlii emperyalist saldiri ve miidahaleye karsi Tiirkiye’nin
her karis topragini, Misak-1 Milli sinirlarini sonuna kadar savunacadiz. Fakat biz, Tiirk ve Kiirt halklarinin ortak
yurtlarini belirleyen Misak-1 Millinin Kiirt halkinin ayri bir devlet kurma hakkinin karsisina ¢ikarilmasini
kesinlikle reddediyoruz.

“Tiirkiye’nin sémlirii ve tahakkiimden kurtulmasini ictenlikle isteyen her Tiirk yurtseveri, Kiirt milletinin
ayrilma hakkini kabul eder ve savunur. Tiirk ve Kiirt halklarinin devrimci birliginin gelismesi ve pekismesi, ezilen
Kiirt milletinin ayrilma hakkinin Tiirk halki tarafindan savunulmasina baghdir. Biz, Tiirk halkinin Kiirt milletinin
ayrilma hakkini benimsemesine 6zel bir 6nem veriyoruz. {...)

“Kiirt milletinin kendi kaderini tayin hakki, hicbir zaman bir federasyona katilma, ya da bir 6zerklik
derecesine indirilemez. Kiirt halki, isterse elbette Tiirk halkiyla bir federasyon iginde birlesebilir. Fakat ayrilma
hakkini tanimaksizin, Kiirt milletinin kaderini tayin &ézglirliigiini federasyonla sinirlamak bu 6zglrligi
reddetmekle birdir. Kendi kaderini tayin hakki, Kiirt milletinin bazi demokratik ve kiiltiirel haklarinin Tiirk hakim
siniflari tarafindan ihsan edilmesi demek de degildir. Kendi kaderini tayin hakki, ‘kiiltiirel é6zerklik’ ve ‘bélgesel
kalkinma’ meselesi olarak ele alinamaz. Kiirt milletine yalniz bir federasyon hakkini, bir 6zerklik hakkini ya da
sadece kiiltiirel 6zerkligi layik gérenler, kendi kaderini tayin hakki ilkesi yerine, reformculugun milli kéleligini
koymaktadirlar.

“Kiirt milleti, kendi idare seklini secmekte ve milli hayatini diizenlemekte tam olarak 6zgiir olmalidir. Tiirkler
de dahil, hicbir yabanci gliciin miidahalesine; denetim ve yénetimine maruz kalmamaldir.

“Kiirt halkinin milli zulme karsi ¢ctkmak ve kendi kaderini tayin etmek icin verdigi miicadele haklidir. Her
tirlii milli baski, genis halk yiginlarinin direnisine yol agar. Milli baski altindaki bir halkin direnisi, her zaman
bir milli ayaklanmaya yénelebilir.

“Biz, énderligi kimde olursa olsun, emperyalizmi zayiflatan milli hareketlerden yanayiz. {(...)

“Kiirt milletinin kendi kaderini ne yénde tayin edecegini halklarin miicadelesi belirleyecektir. Kiirt milleti,
kendi kaderini ayrilma seklinde tayin edebilecedi gibi, birlesme seklinde de tayin edebilir. isterse, Tiirk halkiyla
bir federasyon icinde birlesebilir. Tiirk devrimcileri, Kiirt milletinin ayrilma hakkini savunurken, Kiirt devrimcileri
iki halkin birligi icin cahsmahdirlar.” (TiiKP,1974;430-433)



“TiIKP, Kiirt milletinin asagidaki demokratik hak ve taleplerini savunmaktadir:

“Kiirtler iizerindeki zorla eritme politikasina ve milli baskiya son verilmelidir.

“Kiirtce, Tiirkce gibi devletin resmi dili olarak kabul edilmeli ve Kiirtler ana dillerini serbestce
kullanabilmelidir. Kiirtler, devlet dairelerine kendi dillerinde dilekge verebilmeli, mahkemelerde ve biitiin resmi
merciler éniinde Kiirtgce konusabilmelidirler. Kiirtlerin yasadigi biitiin yerlesme merkezlerindeki okullar ve
tniversitelerde, Kiirtler kendi ana dilleriyle egitim gdérmelidirler. Kiirtce gazete, dergi ve her tiirlii yayin
citkarmak, serbest olmalidir. Devlet radyolari ve televizyon, Kiirtge yayin da yapmalidir. Kiirtce yer ve kéy
isimlerinin degistirilmesine son verilmelidir.” (TiiKP,1974;439-440)

Bu bolicu talepler Tirkiye'ye zarar verdi, bu gorusleri savunanlarin kitlelerden biyik 6l¢tide tecrit

olmasina yol acti.

Turkiye Halk Kurtulus Partisi/Cephesi THKP/C ve Kiirtler
Turkiye’de 1960’li yillarda Atatlirk¢li ve milliyetci bir anlayisi benimseyen Tiirk Solu Dergisi ve

Aydinlik Sosyalist Dergi cizgisi, 1971 yilinda farkh bir yone evrildi. Mahir Cayan ve arkadaslarinin
THKP/C'yi kurmalari stirecinde Mihri Belli’den ayrilmalari sonrasinda, uluslarin kendi kaderlerini tayin
hakkr ilk kez savunulmaya baslandi. Ertugrul Kiirk¢l, Yusuf Kiipeli, Minir Aktolga, Mahir Cayan
tarafindan imzalanarak 1971 yili Ocak ayinda yayimlanan Aydinlik Sosyalist Dergiye A¢ik Mektup
kitabinda, bu konu asagidaki bicimde ele alindi:

“Mihri Belli’'ye gére, Tiirkiye’deki milli meselenin her zaman ve her sart altinda tek bir ¢6ziim yolu vardir;
Kiirt emekgi halkinin ¢ikarlariyla bagdasan tek formiil vardir; o da, meseleyi sartlar ne olursa olsun, misak-i
millf sinirlari iginde ele almak gerekir.

“Oysa bu goriis, temelden yanlis ve anti-sosyalist bir géristiir. Bilindigi gibi, devrimci proletarya milli
meseleyi uluslarin kendi kaderini tayin hakkinin 1sigi altinda ele alir. Biz, uluslarin kendi kaderini tayin hakkinin
isigi altinda diyoruz ki: ‘Her sart altinda, her zaman meseleyi misak-1 milli sinirlari icinde ele almak gerekir veya
Kiirt emekgi halkinin ¢ikarlariyla bagdasan tek ¢éziim yolu ayrilma hakkinin kullanilmasidir’ diye gériisler
yanhstir. Bu gériislerin sahipleri, her iki tarafin burjuva ve kiigiik-burjuva milliyetgi unsurlaridir. Oysa, devrimci
proletarya, meseleyi diyalektik bir tarzda ele alir. Yani, uluslarin kendi kaderlerini tayin etme hakkinin
6ngoérdiigi ayrilma, 6zerklik, federasyon vs. ¢6ziim yollarinin hangi sartlar altinda ve ne zaman gegerli
olabilecegini agik¢a ortaya koyar.” (Kurkci,E.-Klipeli,Y.-Aktolga,M.-Cayan,M., Aydinlik Sosyalist Dergiye Acik
Mektup, Kurtulus Yayinlari, Ankara, Ocak 1971;53-54)

Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu THKO ve Kiirtgiliik
Deniz Gezmis ve Hiiseyin inan’in énderliginde kurulan ve eylemlere baslayan Tiirkiye Halk Kurtulus

Ordusu’nun goriislerinin en agik bicimde ele alindigi tek 6nemli kaynak, Hiiseyin inan’in &nce teksir
edilerek dagitilan, daha sonraki donemde de kitap olarak basilan Tiirkiye Devriminin Yolu kitabidir. Bu
kitapta da Tirk milliyetgiligine karsi cikiliyor, uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki savunuluyordu:

“Bagimsizhik savasinin sonunda kurulan hiikiimette Tiirk milliyetgileri hdkim durumda idi. Bu nedenle
Tiirkiye'nin sinirlari iginde yasayan hicbir ulusa demokratik hak ve 6zgiirliikleri taninmadi, tam tersine biitiin
uluslar asimile edilmeye baslanarak Tiirk ulusu imtiyazl bir duruma getirilmeye calisildi.” (inan, Hiseyin,
Tiirkiye Devriminin Yolu, Belge Yay., Ankara,1976;35)

“Biz, sosyalizminin kurulmasi icin verdigimiz miicadele icinde; Tiirk, Kiirt, Arap v.s. uluslardan genis halk
kitlelerini gliglii bir érgiit igcinde birlestirmeyi ve ortak diismana karsi gliclii bir cephe kurmayi is¢i sinifi
ideolojisinin ve Tiirkiye devrimi stratejisinin geregi sayiyoruz. Bunu gergeklestirmeye ¢alisirken biitiin uluslarin
esitligine ve ‘her ulusun kendi kaderini tayin etme hakkina’ titizlikle saygi gésterip, her tiirlii imtiyazlara karsi
¢ikiyoruz.” (inan,1976;36)

“Burjuvazinin ytrittigi miicadelenin sonunda ortaya ¢ikacak devlette, burjuva milliyetgiligi hakim olacak,
bu milliyetgilik ise diger uluslarin emekgileri ile Kiirt ulusunun emekgileri arasina kiiltiirel ve iktisadi bir duvar
drecektir. Bu duvar Tiirkiye'de yasayan biitiin uluslarin emekgilerinin cikarlarina karsi olacaktir.” (inan,1976;37)

“Tiirkiye'deki tiim emekgilerin cikarlarina en uygun ¢éziim yolu da BOLGESEL OZERKLIK olacaktir. Bélgesel
6zerkligin sinirlarini ve kapsamini ve ancak ayni sosyal ve iktisadi yasantiya sahip olan halklarin kendileri tayin
eder.” (inan,1976;38)



ibrahim Kaypakkaya ve Kiirt Sorunu

Turkiye’de sosyalist hareket icinde Atatiirkgliliige karsi diismanca bir tavir alan ve gerici Kiirt
milliyetgiligine en sicak bakan sosyalistlerin basinda ibrahim Kaypakkaya gelmekteydi. ibrahim
Kaypakkaya’nin yazilarinda bu konuya iliskin bazi bélimler asagida sunulmaktadir:

”

“Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hakki Ayri Bir Devlet Kurma Hakkindan Baska Bir Sey Dedgildir.
(Kaypakkaya, ibrahim, Biitiin Yazilar, Umut Yayimcilik, istanbul, 2018;261)

“Hangi milliyetten olursa olsun, sinif bilingli Tiirkiye proletaryasi, Kiirt milletinin ayri bir devlet kurmasi
meselesine devrimin gelismesi, giiclenmesi agisindan bakar. Eger Kiirt milletinin ayri bir devlet kurmasi, Tiirkiye
Kiirdistan’inda proletarya énderliginde demokratik halk devriminin gelismesi ve basariya ulasmasi imkanini
artiracaksa, hangi milliyetten olursa olsun, sinif bilingli Tiirkiye proletaryasi bizzat ayrilmay: destekleyecektir.
Eger ayrilma, Tiirkiye Kiirdistan’inda proletarya énderliginde demokratik halk devriminin gelismesini ve
basariya ulasmasini geciktirecekse, zorlastiracaksa, hangi milliyetten olursa olsun, sinif bilingli Tiirkiye
proletaryasi ayrilmayi desteklemeyecektir.” (Kaypakkaya,2018;267)

“Kiirt Milleti Ayrilmaya Karar Verirse, Sinif Bilingli Tiirkiye Proletaryasi Nasil Davranacaktir?

“Ayrilma halinde iki durum sézkonusu olabilir:

“Birincisi, ayrilmanin, yukarda belirttigimiz gibi devrimin gelismesini olumlu yénde etkilemesi durumudur
ki, bu takdirde mesele basittir. Her milliyetten sinif bilingli Tiirkiye proletaryasi, ayrilmayi kesinlikle savunur ve
destekler.

“Ikincisi, ayrilmanin, devrimin gelismesini olumsuz yénde etkilemesi durumudur. Béyle bir durum varsa ve
buna ragmen Kiirt milleti ayrilmak istiyorsa, sinif bilingli Tiirkiye proletaryasi ne yapacaktir? So6zlii
tartismalarda bu soruya Safak revizyonistlerinin verdigi cevap sudur: Zor kullanmak ddéhil, her metoda
basvurarak ayrilmayi engellemek.

“Ayni soruya hareketimizin verdigi cevap sudur: Komtinistler béyle bir durumda zor kullanmayi kesinlikle
reddederler. Kiirt iscileri ve emekgileri arasinda ‘birlesme’ lehinde propaganda yiiriitmekle birlikte, ayrilma
isteginin 6niine asla zor ¢ikarmaziar. ‘Milletlerin kendi kaderlerini tayin hakki’ni tanimak, bir millet bu hakki
kullanmak, yani ayrilmak istedigi zaman, onun karsisina asla engel ve gii¢liik cckarmamak demektir.

“Komdiinistler, Kiirt milletinin ayri bir devlet kurup kurmayacadi kararini tamamen ve kesinlikle Kiirt
milletine birakir. Kiirt milleti isterse ayri bir devlet kurar, istemezse kurmaz. Buna karar verecek olan baskalari
degil, Kiirt milletidir. Komiinistler, bir milletin ayrilma isteginin 6niine kendileri asla engel ¢ikarmayacadi gibi,
burjuva ve toprak agalarinin hiikiimetinin engel ¢ikarma, zor kullanma girisimleriyle de aktif olarak miicadele
eder. Her tiirlii dis miidahaleye karsi miicadele eder.

“Eger Kiirt proletaryasi ve emekgileri ayrilmanin devrimi zayiflatacaginin bilincinde ise, o zaten birlesmek
yolunda elinden geleni yapacaktir; bilincinde degilse, onun adina disardan miidahaleye kimsenin hakki yoktur.
Disardan miidahale, zor kullanma, ayrilma isteginin éniine engel ¢ikarma hangi gerekgeyle olursa olsun,
‘uluslarin kendi kaderini tayin hakki’na bir tecaviizdiir. Béyle bir tecaviiz, isgilerin ve emekgilerin birligini
baltalar, birbirine giivenini sarsar, milli diismanliklari kériikler, sonug olarak, uzun vadede proletaryanin
davasina biiyiik zararlar verir.” (Kaypakkaya,2018;268-269)

“Marksist-Leninist hareket, bugiin Tiirk hakim siniflarinin Kiirt milletine ve azinlik milliyetlere uyguladigi
milli baskilarin en amansiz ve en kararl diismanidir; milli baskilara, diger diller tizerindeki baskilara, milli
imtiyazlara karsi en 6nde miicadele eder.

“Marksist-Leninist hareket, Tiirk burjuva ve toprak agalari tarafindan ezilen Kiirt milletinin kendi kaderini
tayin hakkini, yani ayrilma ve bagimsiz bir devlet meydana getirme hakkini her dénemde ve kayitsiz sartsiz
tanir ve savunur.

“Marksist-Leninist hareket, devlet kurma hakki konusunda da imtiyaza karsidir. Halk demokrasisinin en
temel ilkeleri bunu zorunlu kilmaktadir. Ayni zamanda Tiirk burjuva ve toprak agalarinin Tiirkiye’deki azinlik
milliyetlere uyguladigi simdiye dek gériilmedik milli baskilar da bunu zorunlu kiliyor. Bu ayni zamanda bizzat
Tiirk iscilerin ve emekgilerin 6zgiirliik miicadelesi tarafindan zorunlu kilinmaktadir, ¢iinkii onlar, Tiirk
milliyetgiligini yikmazlarsa, onlar igin kurtulus imkénsiz olacaktir.

“Uluslarin kendi kaderini tayin hakki, belli bir ulusun ayrilmasinin gerekliligi ile asla karistirilmamalidir.
Marksist-Leninist hareket, ayrilma sorununu her 6zel meselede somut olarak ele alir, ‘bir biitiin olarak sosyal
gelismenin ve sosyalizm igin, proletaryanin sinif miicadelesinin menfaatleri agisindan yargilar ve tayin eder".
Marksist-Leninist hareket, tasvip etmedigi bir ayrilma kararinda da zor kullanmayi, engel ve giicliik cikarmayi
kesinlikle reddeder. Sinirlar, milletin kendi iradesiyle tespit edilmelidir. Bu, ¢esitli milliyetlere mensup is¢i ve
emekgi yiginlarin karsilikli giiveni, saglam dostlugu ve géniillii birligi icin zorunludur.



“Marksist-Leninist hareket, genel olarak ezilen milliyetlerin ve 6zel olarak Kiirt milletinin milli baskilara,
zulme ve imtiyazlara karsi yénelmis miicadelesini kesinlikle destekler; ezilen milletin milli hareketindeki genel
demokratik muhtevayi kesinlikle destekler.” (Kaypakkaya,2018;274-275)

ibrahim Kaypakkaya’nin bu gérisleri, gerici Kiirt milliyetgiligini destekleyerek, ulus-devletlerin
emperyalizme karsi miicadelesini zayiflatmakta, emperyalizmin Turkiye'yi etnik ¢catismaya strikleme
ve boélme stratejisine glic vermekteydi.



