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Mustafa Kemal Pasa’nin ¢agdas milliyetgilik anlayisi, Osmanli’'nin son dénemlerinde yasanan
gelismelerle nispeten homojenlesmis ve bazi etnisitelerin devlete karsi ayaklanma gliciiniin kalmadigi
bir nesnel ortamda gelistirildi ve uygulandi.

Ulkedeki Ermenilerin, Rumlarin ve Araplarin ayrilikgi girisimlerinin giicii tiikenmisti. Emperyalistlerle
isbirligi icinde olan Kiirtlerin basta 1921 Kocggiri, 1925 Seyh Sait, 1930 Agri ve 1937-1938 Dersim
ayaklanmalari olmak (izere baskaldirilari da yenilgiye ugratildi. Zaten bu dénemde Kiirtler daha ancak
asiret kimligiyle hareket ediyordu; ortak davranabilen bir etnisite bile olusturamamislardi. Asiret
reislerinin emperyalist gliclerle iliskileri de bu cabalarin gerici olmasina neden oldu.

Kemalist milliyetgilik, Osmanli’da oldugu gibi, farkli inanclardan topluluklarin “millet sistemi” icinde
varligini strdlrdigu, hukuk sistemlerinin farkli oldugu, ayri egitim sistemlerinin uygulandigi ve askerlik
konusunda ayricaliklarinin oldugu “federatif” bir yapiyi reddetti. Bu “mozaik” tiri millet 6rgitlenmesi
dis tahrik ve yonlendirmelere acikti. (1990°hh yillarda Yugoslavya’da yasananlar bu cercevede
hatirlanmahdir.)

Kemalist milliyetgiligin gelistirilmesi ve uygulanmasinda, Sovyet Rusya ile 16 Mart 1921 tarihinde
imzalanan Moskova Antlasmasinin da etkisi oldu. Bu antlasmaya gore, iki taraf, kendi topraklarinda
karsi tarafa zarar vermeyi amaclayan bir faaliyette bulunmayacaklar ve bu nitelikteki girisimleri
engelleyeceklerdi. Moskova Antlasmasi, resmi adiyla "Dostluk ve Kardeslik Antlasmasi"nin ilgili
maddesi soyleydi: "Madde 8: Bagith Taraflar, topraklar izerinde karsi Taraf tlkesinin ya da ona bagh
topraklardan birinin Hik{meti roltiini Gstlenmek savinda bulunan 6rgit ve gruplarin kurulmasini ya da
yerlesmesini ve Oteki lilkeye karsi savasim amacinda olan guruplarin yerlesmesini hig bir zaman kabul
etmemegi ylikiimlenir.”

Kemalist milliyetcilik anlayisi irk¢ihga dayali bir millet yapilanmasini da reddetti.

Tirkgllerin veya Turancilarin birlestirmeye ¢alistigi Tlirk soylularin biyik bélimi Sovyetler Birligi’ni
olusturan cumhuriyetlerde yasiyordu. Tirkg(liik veya Turancilik girisimleri, Turkiye’nin Mustafa Kemal
Pasa’nin hayatta oldugu donemde iliskilerine blylik 5nem verdigi Sovyetler Birligi ile ishirligini bozacak
nitelikteydi. Irka dayali Turkguliik anlayisi, hem Osmanli’dan devralinan ve dénustirilmeye ¢alisilan
nifusun yapisi, hem de dis politika agisindan sakincaliydi. Bu nedenle Turancilik reddedildi.

Cumhuriyet déneminde Turkiye'ye gelen Zeki Velidi Togan’in yasadiklari da bu anlayisin bir
sonucuydu.

Zeki Velidi Togan, Sovyet Rusya’ya karsi miicadele etmis bir Tiirk¢lydi; 1927 yilinda Turkiye'ye
geldi, Tirkiye Cumbhuriyeti vatandagligina alindi ve Darilfinun’da profesér olarak atandi. Ancak
“hareketleri sipheli gorildigiinden 1932 senesinde memleketimizden c¢ikarilmistir. Bu tarihten sonra
Viyana ve Bonn’da kalan maznun 1938 senesinde miimleketimizde tekrar melce (siginak,YK) bulmus,
tUniversite profesorliigii gibi yiiksek seref ve itibar kendisinden esirgenmemistir.” (Darendelioglu, ilhan,
Tiirk Milliyetgiligi Tarihinde Biiyiik Kavga, Oymak Yayinlari, istanbul, 1976;72) Zeki Velidi Togan, bu
siireci anilarinda soyle anlatmaktadir: “ilmi ictihatlarim beni sekiz sene Tiirkiye disinda, Avusturya ve
Almanya'da kalmak mecburiyetinde birakti. ikinci Cihan Savasi sirasinda Sovyetler, Tiirkiye'nin
Musliman Tark kavimleri Gizerinde nifuzundan korktugu icin bu kavimlerin tarihi ve milli kulturleri
Gzerinde galisanlarin basina blyiik belalar ¢ikardi.” (Zeki Velidi Togan, Hatiralar, Turkiye Diyanet Vakfi
Yay. No.298, Ankara, 2019,529). Zeki Velidi Togan Tirkiye'ye ancak Atatlirk’iin 6limiinden sonra
donebildi. (Darendeliolu,1976;79-80)

Kemalist milliyetgiligin, Turk irk¢iligina dayali bir Tlirkgllk anlayisini engellemesinin diger bir 6rnegi
de Tirk Ocaklari’nin amacinin degistirilmesidir.

Tirk Ocaklar’nin Cumhuriyet déneminde ilk kongresi 1924 yilinda toplandi. Orgiitiin amagclari
tlizGgln 2. maddesinde su sekilde belirtilmisti: “Ttrk Ocagi’nin maksadi, bitiin Tlrkler arasinda milli
suurun takviyesine, Tlrk harsinin meydana g¢ikarilmasina, medeni, sihhi tekamile ve milll iktisadin



inkisafina calismaktir.” (Sarinay, Yusuf, Tiirk Milliyetciliginin Tarihi Gelisimi ve Tiirk Ocaklari, Otiiken
Yay., istanbul, 2004;305) Tirk Ocaklari’nin tiiziigiindeki bu hikiim 1927 yilinda degistirilerek, “Tiirk
Ocaklarinin fiilen is sahasi, Tirkiye Cumhuriyeti hudutlari dahiline minhasirdir” yapildi.

Turk Ocaklari daha sonra 1931 yilinda kapatildi ve 1932 yilinda Kemalist milliyetcilik anlayisini
yerlestirmede 6nemli bir arag¢ olan halkevleri ve halkodalari kuruldu.

Atatlirk’tin hayatta oldugu dénemde Tirk irk¢iliginin reddedilmesi ve ¢agdas bir millet anlayisinin
benimsenmesinin iki diger 6rnegi de, hiristiyan Tirkler konusundaki devlet politikasidir.

Yunanistan ile 1923 yilinda yapilan mibadele anlasmasinda, Tirk soylu ortodoks olan Karaman
Turkleri mibadeleye tabi tutuldu ve Tirkiye’den ayrilmak zorunda birakildi. Diger taraftan, 1930'lu
yillarda ginimiz Moldova’sinda yasayan hiristiyan Gagavuz Turkleri’'nin Tirkiye'ye gelmeleri
konusundaki girisimler kabul edilmedi. Her iki olayda da, Tiirk soyundan gelen insanlar Tirkiye'de
yasayamadi (Benlisoy,Foti-Benlisoy,Stefo, Tiirk Milliyetgiliginde Katedilmemis Bir Yol: ‘Hiristiyan
Tiirkler' ve Papa Eftim, ISTOS Yay., istanbul, 2022;325-338) .

Turkiye, diger taraftan, Azerbaycan, iran, Irak, Suriye, Yunanistan ve Bulgaristan’da yasayan Turkleri
de kapsayacak yayilmaci (irredandist) bir dis politika izlemedi. Tirkiye’'nin Kibris politikasi da irkgilik
nedeniyle degil, adanin bolgedeki stratejik 6neminden dolayidir.

Turanci Ziya Gokalp’in kitaplarinin 1924 yilindan sonra yayimlanmamasi da bu konudaki tavrin
gostergelerinden biridir: “Gokalp'in eserlerinin, Gokalp'in  6lim tarihi olan 1924'ten sonra
yayimlanmadigini ve Latin harfleriyle basilan ilk kitabinin da 1939 gibi geg bir tarihte yayimlandigini
unutmamaliyiz. Gokalp'in Tiirkgiiliigiin Esaslarr adh kitabi, yeniden ancak Atatlirk'iin 6lim{inden sonra,
Turket akimin geng liderlerinden Reha Oguz Tirkkan tarafindan kurulan Kitap Sevenler Kurumu adh bir
kiltir kurumunca yayimlanmistir.” (Ozdogan, Giinay Goksu, “Turan”’dan “Bozkurt”’a, Tek Parti
Déneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), iletisim Yay., istanbul, 2019;77)

1924 Anayasasinin 2. maddesi su sekildeydi: “Tirkiye Devletinin dini, Dini islamdir; resmi dili
tirkgedir; makarri Ankara sehridir.”

1924 Anayasasinin 88. maddesine gore “Turk” tanimi (Turkgelestirilmis bicimiyle) sdyleydi:

Madde 88.- Tiirkiye'de din ve irk ayird edilmeksizin vatandaslik bakimindan herkese ‘Tiirk’ denir.

Tiirkiye'de veya Tiirkiye disinda bir Tiirk babadan gelen yahut Tiirkiye'de yerlesmis bir yabanci babadan
Tiirkiye'de diinyaya gelipte memleket iginde oturan ve erginlik yasina vardiginda resmi olarak Tiirk
vatandasligini istiyen yahut Vatandashk Kanunu geregince Tiirkliige kabul olunan herkes Tiirktiir.

Tiirkliik sifatinin kaybi kanunda yazili hallerde olur.

1924 Anayasasinin konuyla ilgili bazi diger maddeleri asagida sunulmaktadir:

Madde 69.- Tiirkler kanun karsisinda esittirler ve ayriksiz kanuna uymak 6devindedirler. Her tiirlii grup,
sinif, aile ve kisi ayricaliklari kaldirilmistir ve yasaktir.

Madde 75.- (Ozgiin hali) Higbir kimse mensup oldudu din, mezhep, tarikat ve felsefi ictihadindan dolayi
muaheze edilemez. Asayis, Gdabi muasereti umumiye ve kavanine mugayir olmamak (lizere her tiirlii dyinler
serbesttir.

Madde 87.- Kadin, erkek biitiin Tiirkler ilk 6gretimden gecmek &devindedirler. ilk &gretim Devlet
okullarinda parasizdir.

Madde 92.- Siyasi haklari olan her Tiirkiin, yeterligine ve hakedisine gére, Devlet memuru olmak hakkidir.

5 Subat 1937 giin ve 3115 sayili Kanunla Anayasanin 2. maddesi su sekilde degistirildi: “Madde 2.-
Turkiye Devleti, Climhuriyet¢i, milliyetgi, halkgi, devletgi, laik ve inkilapgidir. Resmi dili Tlrkgedir. Makarri
Ankara sehridir.”

Anayasanin 75. maddesi de su sekilde degistirildi: “Madde 75: Higbir kimse mensub oldugu felsefi
ictihad, din ve mezhebden dolayr muahaze edilemez. Asayis ve umumi muaseret ddabina ve kanunlar
hikamlerine aykiri bulunmamak tzere her tirli dinf dyinler yapilmasi serbesttir.”

1931 yilinda yayimlanan Medeni Bilgiler kitabinda Mustafa Kemal Pasa Tirk milletini soyle
tanimhyordu: “Tirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Tarkiye halkina Tiurk milleti denir.” (Afetinan, Medeni
Bilgiler ve M.Kemal Atatlirk’iin El Yazilari, Tlrk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1969;18, 351)



CHP’nin 1931 Programi’ndaki “millet” tanimi séyleydi:

“Vatan, tiirk milletinin eski ve yiiksek tarihi ve topraklarinin derinliklerinde mevcudiyetlerini muhafaza
eden eserleri ile yasadigi bugiinki siyasi sinirlarimiz igindeki yurttur. Vatan, hicbir kayit ve sart altinda ayrilik
kabul etmez bir kiildiir.

“Millet, dil, kiltiir ve mefkdre birligi ile biribirine bagh vatandaslarin teskil ettigi bir siyasi ve igctimai
heyettir.

“Climhuriyet Halk Firkasinin Ana Vasiflari 1 - Ciimhuriyet Halk Firkasi, A) Ciimhuriyetgi, B) Milliyetci, C)
Halkgi, €) Devletgi, D) Ldik, E) inkilépgichir.” (CHF, CHF Programi, Ankara, 1931)

CHP’nin 1935 yilindaki kongresinde kabul edildigi bicimine gore, vatan ve millet (ulus) kavramlari su
sekilde tanimlanmisti:

“Esaslar: 1- Vatan, 2- Ulus, 3- Devletin esas kurami, 4- Kamusal haklar.

“Vatan; Tiirk ulusunun eski ve yiiksek tarihi ve topraklarinin derinliklerindeki eserleri ile, bugtin, iistiinde
yasadigi, siyasal sinirlarla ¢evrilmis, kutsal yurddur.

“Vatan hic bir bag ve sart altinda ayrilik kabul etmez bir kiildiir.

“Ulus; dil, kiiltiir ve (lkd birligi ile birbirine bagh yurddaslardan meydana gelen siyasal ve sosyal bir
biitiindiir.

“Devletin esas kurami: Tiirkiye; uluscu, halkgi, devletgi, Idyik ve devrimci bir cumuriyettir.

“Cumuriyet Halk Partisi; a - Cumuriyetgi, b - Ulusgu, c - Halkgl, ¢ - Devletgi, d - Ldyik, e - Devrimcidir.” (CHP,
CHP Programi, Ankara, 1935)

Edirne Milletvekili Seref Aykut 1936 yilinda yayimlanan kitabinda soyle yaziyordu: “Ulusu trl tarli
anlatanlar vardir. Ancak bizim Partimizin temel olarak aldigi anlam sudur: Dil, Glkd, kaltir birligile
birbirine bagh yurttaslarin kurduklar siyasal ve sosyal bir butindir. (...) Kandaslik da ulusta temel
olamaz. (...) Ulus kandaslik degildir.” (Aykut, S., Kamélizm (C.H.Partisi Programinin izahi), Muallim
Ahmet Halit Kitap Evi, istanbul, 1936;6, 7)

CHP’nin 1943 Programi’ndaki “millet” tanimi da soyleydi: “Millet, dil, kiltiir ve Glki birligiyle
biribirine bagli vatandaslarin teskil ettigi ictimai ve siyasi bir btlindiir.” (CHP, Ciimhuriyet Halk Partisi,
Program ve Nizamname, (Partinin VI. Biiyiik Kurultayinda 14.VI1.1943 Tarihindeki Toplantisinda Kabul
Edilmistir), Zerbamat Basimevi, Ankara, 1943;3)

Liselerde ders kitabi olarak kullaniimak izere Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti tarafindan yazilan ve 1931
yihinda yayimlanan kitapta, “Turk milliyetciligi” soyle anlatiliyordu:

“Milli miicadele baslamadan énceleri bizde milliyetgilik cereyani heniiz vazih bir gériiniis almis degildi.
Osmanli Devleti tabiiyeti altindaki muhtelif unsurlardan bir Osmanl Milleti viicuda getirmede ugrasmis, fakat
‘osmanhilik siyaseti’, tam bir muvaffakiyetsizliGe ugramisti. Bu muvaffakiyetsizlik bazi nazariyatgilari, ‘limmet’,
dedikleri ‘islam milleti’, fikrine, islam ittihadi siyasetine sevk etmisti.

“Bilhassa Abdiilhamit Il. devrinde ¢ok itibar géren bu siyaset de ne devletin kuvvetlenmesine, ne de
Osmanli camiasinin muhafazasina yaradi.

“Bu nazariyelerin ortaya ¢iktigi siralarda (XIX. asrin ikinci yarisi) bircok arap, acem kelime ve kaidelerile
milli vasfini kaybetmek yolunda olan dilimizin sadelestirilmesi, biiyiik Tiirk irki camiasini teskil eden kardes ve
akraba kavimlerin arastirilmasi tarzinda bir tiirkgiiliik cereyani belirmedge basladi. Umumiyetle pek zayif olan
bu cereyan ancak dil sadelesmesi sahasinda az ¢ok kendini gésteriyordu. Osmanli imparatorlugunun miihim
parcalanma safhalarindan biri olan Balkan Harbinden sonra, milli felaket Tiirkler icin milli siyaset glidiilmesini
tesvik edecek bir intibah uyandirmis ve Osmanli matbuatinda bu vadide bazi nesriyat yapilmis, tiirkgiliik
genclik arasinda reva¢ bulmus olmakla beraber, zamanin siyasetine hakim bulunan ittihat ve Terakki
Hiikumeti bu cereyani benimsemekten lrkmiis, sonuna kadar osmanlilik, islamcilik, tiirkgiiliik siyasetleri
arasinda bocalayip durmustu.

“Tiirkgtiliik, osmanli unsurlarinin ayri ayri tuttuklari milliyetgilik cereyanlarina karsi koymak gayretinden,
biitiin Tiirk kavimleri birlestirmedgi istihdaf eden turanciliga kadar gidiyor ve bunlar bazan da islam ittihadi
fikirlerile karistirihyordu. Elhasil fikirlerde ve cereyanlarda vuzuh ve kat'iyet yoktu. Hele siyasi hayatta bu
fikirlerin tesiri pek az hissolunuyordu.



“Tirk milliyetgiligi ancak milli idareden sonra, her sahada biitiin vuzuh ve simulile hakiki mana ve
delaletini bulmus, siyasi, iktisadi, harsi bir devlet sistemi halini almistir. Halk Firkasi, milliyetciligi en
ehemmiyetli umdelerinden biri edinmistir. Mesrutiyet devrinde kurulmus olan (1912), Tiirk Ocaklari adl
genclik cemiyeti Climhuriyet devrinde yiizlerce subesi olan bir teskilat halinde genislemis ve 1931 kurultayinda
verdigi kararla maksat ve gayede tamamen beraber oldugu Halk Firkasina iltihak etmistir.

“Tirk milliyetciligine gore, Tiirk Milleti biiyiik insanlik ailesinin yiiksek serefli bir uzvudur. Bu itibarla biitiin
insanligi sever ve milli haysiyet ve menfaatlerine ilisiimedikce baska milletlere karsi diismanlik beslemez ve
telkin etmez.

“Tiirk milliyetgiligi, ‘bitiin muasir milletlerle bir ahenkte yiiriimekle beraber, Tiirk ictimai heyetinin hususi
seciyesini ve baslhibasina miistakil hiiviyetini mahfuz tutmayi esas sayar’; bu itibarla milli olmiyan cereyanlarin
memlekete girmesini ve yayilmasini istemez.

“Bizim milliyetgiligimiz, gerek miistakil, gerek baska devletlerin tebaasi halinde yasayan biitiin Tirkleri
hangi dinden olurlarsa olsunlar derin bir kardeslik hissile candan sevmek, onlarin refah ve inkisafini candan
dilemekle beraber kendisine siyasi istigal hududu olarak Tiirkiye Ciimhuriyeti hudutlarini kabul etmistir.

“Tiirkiye Climhuriyeti dahilinde tiirk dili ile konusan, tiirk kiiltiirii ile yetisen, tiirk mefkuresini benimsiyen
her fert, hangi dinden olursa olsun Tiirktiir.” (Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti, Tarih IV, Tiirkiye Cumhuriyeti,
istanbul, 1931;180-182)

1932-1935 yillarinda Sevket Slreyya Aydemir 6nciiliglinde yayimlanan Kadro Dergisi’'nde ve Sevket
Suireyya Aydemir’in ilk baskisi 1932 yilinda yapilan inkildp ve Kadro kitabinda da milliyetgilik, tim etnik
koéken ve inanglardan Tiirk vatandaslarini kapsayacak bir bicimde anlasiliyordu:

“Yeni Tiirkiye, asiri ve ¢elismeli bir sanayi ve sermaye yogunlugu yaratarak, kendi iginde siniflarin siniflar
sémiirmesi nizamina dayanan inhisarci ve klasik bir kapitalizme kaymayacaktir. Teknik ve ekonomik
gelismesini, planl bir devlet kontroliintin diizenleyici nizami iginde, makul bir karma ekonomiye dayayacaktir.
Bu manada anti-emperyalizm ve anti-kapitalizm, yeni Tiirk milliyetciliGinin onu, hem istilaci milliyetgilik
hirslarindan, hem de celismeli ve catismali bir millet anlayisindan ayird eden temel vasiflardir.

“Tiirk milli kurtulus hareketinin, tamamiyla kendine 6zgii olan bu yeni milliyetgiligi, diger bize benzer
memleketlerin girdigi veya girecegi milli kurtulus hareketleri igin de érnek olan, ideolojik prensiplerden biridir.
Bu sosyal bir milliyetciliktir. Sosyal milliyetcilik budur.” (Aydemir, Sevket Siireyya, inkildp ve Kadro, Bilgi Yay.,
Ankara, 1968;190-191)

Ancak 1930’lu yillarda, belki de uluslastirma (milletlesme) ¢cabalarinda yasanan zorluklara ve bazi
basarisizliklara bagli olarak, devlet icindeki bazi kesimlerde irk¢i séylem ve uygulamalar glindeme geldi.
Taner Timur’un bu konudaki degerlendirmesi soyledir: “1930’larin milliyetciliginde Avrupa’da kurulan
irkci rejimlerin etkileri olabilecegi gibi, birokratik kadronun egemen siniflar karsisindaki bagimsizliginin
artmas! da rol oynamis olabilir. Bitlin bunlar ‘Tlrkgl’ tezleri yeniden giindeme getirmistir. Ayrica
Dogu’da asayisin bir tirli temin edilememis olmasi ve zaman zaman isyanlarin patlamasi, Meclis’'ten
bir takim irk¢i kanunlarin gecmesine yol acmistir.” (Timur, T., Tiirk Devrimi ve Sonrasi, 4. Baski, imge
Yay., Ankara, 1997;156)

1930’lu yillarda irkgl yaklasimlar 6nem kazansa da, devletin resmi belgelerinde ulus taniminda “dil,
kiltdr ve Glka birligi” esasi kabul edildi.

Ancak 2-11 Temmuz 1932 giinleri Ankara Halkevi’'nde toplanan Birinci Tiirk Tarih Kongresi'ne
sunulan tebligler farkli bir millet tanimina dayandiriliyor, “Tirk milleti”nin tarihi ve tarihteki basarilari
konusunda “irk¢ilik” olarak nitelendirilebilecek ve bilimsellikten uzak iddialar dile getiriliyordu.
(T.C.Maarif Vekaleti, Birinci Tiirk Tarih Kongresi, Maarif Vekdleti ve Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti
Tarafindan Tertip Edilmistir, Konferanslar, Miizakere Zabitlari, istanbul, 1932) “Tiirk Tarih Tezi” olarak
nitelenen bu yaklasim dogrultusunda 1930’lu yillarda irk¢i bazi calismalar ve uygulamalar yapildi; ancak
bu tezin “ulus” anlayisi devletin resmi belgelerine belirleyici bir bicimde yansimadi. Bu tez bir siire
sonra terkedildi.

Tirk Tarih Kurumu’nun 20-25 Eyliil 1937 tarihlerinde toplanan ikinci Tiirk Tarih Kongresi’nde de bu
konu ayrintili olarak ele alindi. Bazi bolgelerde Tirklerin biyolojik 6zellikleri konusunda 6lgtimler
yapildi. (Maksudyan,Nazan, Tiirkgiiliigi Ol¢mek, Bilimkurgusal Antropoloji ve Tiirk Milliyetciliginin Irkgi



Cehresi, 1925-1939, Metis Yay., Istanbul, 2005). Ancak bu calismalar bir devlet politikasi haline
getirilmedi ve bir siire sonra giindemden kalkti.

1934 yilinda Trakya’nin bazi kentlerinde Yahudilere doniik sistemli bir saldiri basladi. Mayis ayinda
Yahudi aleyhtari bazi yayinlarin ardindan 21 Haziran 1934 giini Canakkale’de bazi Yahudiler dévialdi
ve evleri yagmalandi. Canakkale’de baslayan ve basta Kirklareli olmak lzere diger Trakya illerine de
yayilan tehdit ve saldirilarin devam etmesi lizerine sayilari 3 bin ile 8 bin arasinda oldugu tahmin edilen
Yahudiler evlerini terk etti ve istanbul’a kagti. Bu Yahudilerin biiyiik bélimii esnafti. (Ayhan Aktar,
Varlik Vergisi ve ‘Tiirklestirme’ Politikalari, iletisim Yay., istanbul, 2001, s.72-74; Rifat N.Bali, 1934
Trakya Olaylari, Kitapevi Yay., istanbul, 2008) Bu saldirilar, Tiirkiye’deki Yahudi cemaatinde biiyiik bir
huzursuzluk yaratti ve aralarinda sermayedarlarin da bulundugu bazi Yahudilerin baska (ilkelere go¢
etmesine neden oldu. Bu saldirilarin amaci, yaklastigi tahmin edilen diinya savasi nedeniyle Trakya’nin
“hassas bolge” kabul edilmesi ve bdlgenin savunmasinin gliglendirilmesiydi.

1935 yilinda kabul edilen 2762 sayili Vakiflar Kanunu, azinlik cemaatlerine ait vakiflari denetim altina
ald.

Recep Peker 1935 yilinda sunlari soyleyebiliyordu: “Tirk kani, biitlin bu giriltller icinde temiz
kalmisti. Bati tiirkleri bu ¢okiintii icinde kaninin ariligini korudu ve sakladi.” (Peker, R., inkilab Dersleri
Notlari, Ulus Basimevi, Ankara, 1935;5)

Mahmut Esat Bozkurt’un bazi yazilarinda milliyetgilik irk birligine dayandiriimaktadir.

Adliye Bakani Mahmut Esat Bey’in 1928 yili Ocak ayinda Tiirk Ocaklari Kiltiir Heyeti serefine verdigi
ziyafette yaptig konusma, Tiirk Yurdu Dergisi’'nin Ocak 1928 sayisinda “Cagdas Milliyetcilik” basligiyla
yayimlandi. Mahmut Esat Bozkurt’un konusmasinin bazi bélimleri asagida sunulmaktadir:

“Tirk milliyetgiligi bir fikir cereyani, bir kiiltiir birligidir. Fikir ve kiiltiirlerin sinirlari yoktur. Milliyetcilik
diisturunun infaz ve tahakkuku icin cebir ve zor kullaniimasi liizumsuzdur. Zira milliyetgilik kan birligine dayal
oldugu kadar, ondan ziyade fikir cereyani, bir kiiltiir birligidir. {...)

“Tiirk milliyetgiligi ne dinciliktir ne de dinsizliktir; laikliktir. Irktasin vicdani bir kutsiyettir ki onun harimine
hicbir el deGemez. Din siyasetidir ki Tiirk milletinin ¢6kiis sebebi olmustur. Sahidim tarih ve hadiselerdir. Irktas
istedigi kanaatle hareket eder. Esasen din, Allah ile fert arasinda bir kavusma yoludur. Herkes ilahini kendi
idrak ve manasina gére arar bulur. Mezhep ihtilaflarinin Tiirk milleti icin ne vahim, ne yiirek yakici akibetler
dogurdugu mechuliimiiz degildir. Daima hasis menfaatlere vasita olan bu kara tehlikeyle miicadele Tiirk
Ocaklarinin belli bash bir sahasi olmalidir. Mezhep ve kita Tiirkliigd, yani Sii, Siinni Tiirk; Rumeli, Anadolu ve
bilmem daha nere Tiirkliigii yoktur; vicdan, kiiltiir ve fikir Tirkligd vardir.” (Bozkurt, Mahmut Esat, Toplu
Eserler IV, Kaynak Yay., istanbul, 2015;205)

Mahmut Esat Bozkurt’un, G6kbérii Dergisi’nin 1 Ocak 1943 tarihli sayisinda yer alan “Milliyetgilerin
Cevabi!” yazisinda da su degerlendirme yer almaktadir:

“Milliyetgilikle irk¢ilik uzlastirilabilir mi? Kani ve anadili Tiirkge olan, kendini Tiirkliikte ve Tiirk tarihinde
bulan, Tiirkiin acilarini kendi acisi, saadetini kendi saadeti sayan, Tiirkle giilen, Tiirkle aglayan ve kiiltiirii Tiirk
olan Tiirktiir. Milliyetgilikle irk¢ilik bu yonden birbirlerinden ayri seyler degildirler.

“Burada, bir duyus ve bir goriisii séylemekten kendimi alamayacagim: Bizim Osmanli tarihinin en derin
yaralarindan biri -belki de birincisi- Tiirkiin mukadderatini Tiirkten baskalarinin eline birakmak olmustur.
Bundan ¢ok sakinmak lazimdir. Milli islerimizde Tiirkten baskasina inanmamaliyiz! Tiirkiin en kétisi Tiirk
olmayanin en iyisinden iyidir.” (Bozkurt,2015;249-250)

Kemalist milliyetcilik veya Atatlirk milliyetciligi, irk¢ihgl reddeden, Tirkiye Cumhuriyeti’nin
devraldigr demografik ve toplumsal yapiyr ¢cok dogru kavrayip, halki ¢agdas bir “Turk milliyetciligi”
altinda birlestirmeyi amaglayan bir anlayis bitlnlGgudur.



