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Sevket Siireyya’nin Inkildp ve Kadro kitabinda ve Kadrocularin Kadro Dergisi’'nde siirekli olarak
giindeme getirdikleri bir gercek, Mustafa Kemal Pasa’nin onderligindeki miicadelenin (inkildbin)
yalnizca siyasi bagimsizligin kazaniimasiyla sona ermedigi, sémirge ve yari-somiurge Ulkelere 6rnek
olacak bir ekonomik ve toplumsal devrim olduguydu. Mustafa Kemal Pasa, Kurtulus Savasi yillarinda bu
durumun farkindaydi.

Anadolu’da Kurtulus Savasi’nin hazirliklarinin sirdigii ve Kominist Enternasyonal’in diinya devrimi
acisindan umutlarini Avrupa’da gerceklesmesini bekledigi ihtilallere bagladigi giinlerde, Sovyet
Rusya’da Sultan Galiyev farkli gorusler ileri striiyordu. Bunlar, Turkiye’de Sevket Siireyya’nin 1920’li
yillarda savundugu gorislerle benzerdi.

Sultan Galiyev, 5 Ekim 1919 tarihinde yayimlanan “Sosyal Devrim ve Dogu” yazisinda, emperyalist
Glkelerin isci siniflarinin emperyalizmin ve kapitalizmin destekgisi oldugunu ileri srlyordu. Bu gorus,
Sovyet yoneticilerinin Avrupa isci siniflarina yonelik tavrinin tam tersiydi:

“Uluslararasi emperyalizme sadece Bati Avrupa proletaryasi araciligiyla karsi koyarak, ona Doguda hareket
ve manevra 6zqiirliigii saghyoruz. Artik uluslararasi emperyalizm Miittefikler olarak Doguyu sémiirge olarak
elinde tutmaktadir, burada o biitiin dogal zenginliklerin mutlak sahibidir, bu zenginlikler ona ekonomik alanda
metropollerdeki is¢i kitleleriyle yapacadi biitiin gekismelerde bir ¢ikis olanagi sunmaktadir, ¢linkii béyle bir
durumda, onlarin ekonomik ihtiyaglarini tatmin etmeyi kabul ederek, ‘onlarin agizlarini tkama’ olanagina
sahiptir.” (Erdem,Ozgiir (ed.), Sultan Galiyev Biitiin Eserleri, ileri Yay., istanbul, 2006;230)

Sultan Galiyev, 26 Kasim 1919 giinii yayimlanan “Dogu Sorunu Uzerine Rapor” yazisinda da su
tespitlerde bulunuyordu:

“Bat1 proletaryasinin sahte sosyalizmin pesinden, sahte sosyalizmin liderlerinin, Il. Enternasyonal’in
pesinden gitmeyi siirdlirdiigiinii gériiyoruz.

“Bunun nedeni ne? Yoldaslar, bana gére bunun nedeni, Dogunun sémiliriilmesine, sémiirge topraklarinin
sémiiriilmesine, uluslararasi emperyalizmin, belki de, kendi istedi disinda, Bati Avrupa is¢i sinifini da
katmasidir. Bati isgileri kendi burjuvazilerinden c¢esitli ekonomik taleplerde bulunursa, Bati burjuvazisi
iscilerinin neredeyse biitiin ekonomik ihtiyaglarini tatmin ediyor. Ciinki bunlari karsilama olanagi var, ¢iinkdi
bu burjuvazinin kaynaklari var, sonsuz kaynaklari var, oradan hem kendi isgileri lzerindeki, hem de

sémiirgelerindeki iscilerin lizerindeki hakimiyetini siirdiirmek icin gerekli vazgecilmez swvilar1 sagmakladir.”
(Erdem,2006,253)

Sultan Galiyev’in savundugu bu ve benzeri gorisler, daha sonraki yillarda Sovyetler’in politikasiyla
iyice ters dustu.

Turkiye’de tartisilan konulardan biri, Sevket Sireyya Aydemir’in Sultan Galiyev'den etkilenip
etkilenmedigidir.

Bu soru, 16 Kasim 1991 giinii kendisiyle yapilan bir gériismede $.S.Aydemir’in yakin arkadaglarindan
ismail Hiisrev Tékin’e soruldugunda verdigi yanit olumsuzdur:

“Soru: Sultan Galiyev’in disiincelerinin basta Sevket Siireyya Aydemir olmak lizere Kadrocular (izerinde
etkisi olmus mudur?

“Burada bliyiik bir hata var. S6zde onla biz temas etmisiz. Onun tesiri altinda kalmisiz gibi bir fikri burada
soylediler. Béyle bir sey yok. Galiyev’i tanimiyoruz. Ne ben taniyorum, ne de Sevket. Galiyev’in tesiri altinda
nereden kalalm? (...) Galiyev ile alakamiz olmadi hicbir zaman. Ne Sevket tanisti, ne de ben. Sevket tanismis
olsaydi beni de tanistirirdl.” (Temugin Faik Ertan, Kadrocular ve Kadro Hareketi, Kiltir Bakanhgi Yay., Ankara,
1994;296-297)



Mustafa Kemal Pasa’nin kontrolii altinda yayimlanan ve basyazilarinin Mustafa Kemal Pasa
tarafindan yazildigi veya kontrol edildigi Hakimiyet-i Milliye Gazetesi’nin daha 15 Temmuz 1920 tarihli
sayisinda Turkiye'deki bagimsizlik miicadelesinin somiirge ve yari-somiurge Ulkeler agisindan ne kadar
onemli oldugu soyle anlatiliyordu:

“[stiyoruz ki, biitiin milletler gibi biz de bagimsiz olalim. istiyoruz ki, kendi evimizin sahibi, kendi cebimizin
hékimi, kendi hayat, kendi namusumuzun mesulii biz olahim. istiyoruz ki, yeryiiziinde zuliim kalmasin. Milletler
arasinda diismanliklar ortadan kalksin. Diinyaya hdkim olan kapitalizm illeti bir daha kalkmamak iizere
uyusun... iste, bugtin igcinde bulundugumuz miicadelenin bizce yegdne manasi!

“Biz bu gaye ile harekete geldik. Bagimsizligimiz ve varligimiz igin, emperyalizme karsi diinya ve hayat
inkilabi ugrunda zuliimden kurtulmus yeni bir devre dodru yiiriiyoruz. Giristigimiz, biiyiik, agir ve o nispette
serefli ve sanhdir. Gériiyoruz ki, kendimizi kurtarmak icin ugrasmak demek, biitiin diinya ve milletler
kurtulusunun milyonlarca cephesi arasinda ¢alismak demektir. Yapilacak is, heniiz baslanmis olan is o kadar
biiyiiktiir ki, bunun karsisinda ruhlarin yiiksek bir heyecanla titrememesi imkdni yoktur. Ciinkii bizim
kurtulusumuz diinyanin kurtulusu demektir. Ve biitiin diinya su udgursuz emperyalizm zulmiinden
kurtulmadikga bizim icin hayat ve rahat ihtimali tasavvur edilemez.” (Hadiye Bolluk (der.), “Mittefiklerimiz,”
Kurtulus Savasi’nin ideolojisi, Hakimiyeti Milliye Yazilari, Kaynak Yay., 2. Baski, istanbul, 2004;76)

Ankara’da bu konularin konusuldugu gilinlerde, Komiinist Enternasyonal’in 2. Kongresi 19 Temmuz
— 7 Agustos 1920 giinleri toplandi.

Sovyet Rusya, Avrupa devrimlerinden umudunu biiyik ol¢lide kesmisti ve yeni arayislar icindeydi.
Bir secenek, somirgeleri ayaklandirarak somirgelerden emperyalist Ulkelere aktarilan kaynagin
kesilmesi ve bu yolla Avrupa’nin emperyalist Ulkelerinde isci siniflarinin (Birinci Dlinya Savasi’nin hemen
sonrasinda oldugu gibi) yeniden militanlasmasiydi. ikinci segenek, sémiirgeleri ayaklandirma tehdidiyle
dncelikle olarak ingiltere’yi Sovyet Rusya ile ticaret anlasmasi imzalamaya zorlamakt. Ayrica, Carlik
Rusyasi’ndan devralinan ve kapitalizmin ve isci sinifinin pek gelismedigi llkelerde Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetleri kurmakt.

Komintern’in ikinci kongresinde o6ncelikli olarak kapitalizmin yeterince gelismedigi (lkelerde
sosyalizme gecis konusu tartisildi. Kapitalizm gelismedigi, glcli bir isci sinifinin olusmadigi Glkelerde
sosyalizm kurulabilir miydi?

Lenin’in bu konudaki gorisleri kabul gordi. Lenin sdyle diyordu:

“Soru su sekilde yéneltildi: Kurtulus yolunda olan ve savastan bu yana ilerlemeye dogru bir adim attigi
goriilen geri kalmis uluslar icin kapitalist ekonomik gelisme asamasinin kaginilmaz oldugu iddiasini dogru kabul
etmeli miyiz? Cevabimiz olumsuzdu. Eger galip devrimci proletarya aralarinda sistematik propaganda yiirditiir
ve Sovyet hiikiimetleri ellerindeki tiim imkanlarla onlara yardim ederse, bu durumda geri kalmis halklarin
kaginilmaz olarak kapitalist gelisme asamasindan gecmesi gerektigini varsaymak bir hata olur. Sémiirgelerde
ve geri kalmis llkelerde bagimsiz savas¢i birlikleri ve parti érgiitleri olusturmali ve derhal kéylii
kovusturmalarinin érgiitlenmesi icin propaganda baslatmali ve onlari kapitalizm éncesi kosullara uyarlamaya
calismaliyiz. Ayrica, Komiinist Enternasyonal, uygun teorik temellerle, geri kalmis iilkelerin, gelismis (ilkelerin
proletaryasinin yardimiyla, kapitalist asamadan gegmek zorunda kalmadan Sovyet sistemine ve belirli gelisme
asamalarindan gegerek komiinizme gegebilecegi nermesini ileri siirmelidir.” (Riddell, John, (ed.), Workers of
the World and Oppressed Peoples, Unite!, Proceedings and Documents of the Second Congress, 1920,
Pathfinder Press, New York, 1991;215)

Mustafa Kemal Pasa’nin Sovyet Rusya temsilcileri M. Frunze ve i. Abilov ile, 23 Agustos — 13 Eyliil
1921 giinleri gerceklesen Sakarya Savasi zaferinden sonra, 25 Aralik 1921 gln{ yaptigr goérisme,
Turkiye’deki devrimin karakterinin belirlenmesi, Mustafa Kemal’in tavri ve Sovyet Rusya’nin o tarihteki
yaklasimi agisindan ¢cok dnemlidir.

Goériismede M. Frunze’nin sdyledikleri, Lenin’in Komintern’in ikinci Kongresi'nde yaptig1 yukarida
aktarilan gorisler dogrultusundadir. M.Frunze sunlari soyledi:

“Son zamanlarda devrimci taktiklerden, bazi evrimci taktiklere gectik. {(...)



“Dogu’ya gelince; Rusya komlinistlerinin ve Komintern’in bu yéndeki tavri tam olarak agik ve berraktir.
Ekonomik ve kiiltiirel geri kalmisliktan dolayi, komiinist devrimin séziiniin bile edilemeyecedini diisiiniiyoruz.
Dogu’da devrimci miicadele yalnizca milli kurtuluscu ve demokratik mahiyettedir. Biz biitiin giiciimiizle bu
hareketleri destekliyoruz ve desteklemeye devam edecediz. Ciinkii Dogu’nun emperyalizmden kurtulusu
Bati’da komiinist ihtilali hizlandiracaktir. (...) Simdiki durumda Dogu’daki milli kurtulusgu-demokratik hareket,
ekonomik politikasi agisindan devlet sosyalizmi yéniinde yiiriiyecektir. Burada hareket asagidan yukari dogru
degil de, tersine yukaridan asagi dogru olacaktir. Size ve iktidarda bulunan sahsiyetlere bakarak hemen hemen
hepsinin yoksullar sinifindan ¢iktigi kanaatine variyorum. Hakimiyetten s6z ederken, sizi -Pasa’yi- g6z éniine
aliyorum ve sizin hicbir mal ve miilkiiniiziin olmadigini ve kendi hizmetiniz ve emedginizle gegindiginizi
biliyorum. Buradan, komlinist ihtilal olsa bile sizin hicbir sey kaybetmeyecediniz sonucu ¢cikmaktadir. Eger siz
kendi politikanizi tam demokratiklesme ve devlet sosyalizmi istikametinde yonlendirirseniz, Bati’”da komiinist
devrimden sonra hicbir zorluk cekmeden ve kan dékmeden komdiinist ihtilale dahil olabilirsiniz.”

Komintern’in ikinci Kongresi'nde, daha sonraki yillarda Sevket Siireyya ve arkadaslarinin
savunduklari tezler Hintli Manabendra Nath Roy tarafindan ifade edildi. M.N.Roy’un okudugu tezlerde
su gorusler dile getirildi:

“Avrupa kapitalizminin gticiinii aldigi bashca kaynaklardan biri sémiirge topraklari ve bagimli bélgelerde
bulunur. Sémiirgelerdeki genis pazarlarin ve ugsuz bucaksiz sémlirii alanlarinin kontrolii olmadan, Avrupa'nin
kapitalist giigleri kisa bir siire bile varliklarini siirdiiremezler. (...) ingiliz emperyalizmi, Asya ve Afrika'nin yiiz
milyonlarca sakinini kélelestirerek, ingiliz proletaryasini burjuvazinin egemenligi altinda tutmay: basarmustir.

“Sémiirgelerde elde edilen asiri kdrlar, modern kapitalizmin temel diregidir ve bu asir1 kdr kaynagindan
mahrum birakilmadigi siirece, Avrupa is¢i sinifi kapitalist diizeni devirmekte zorlanacaktir. Sémiirgelerde insan
emedinin ve dodal kaynaklarin kapsamli ve yogun bir sekilde sémiiriilmesinin miimkiin olmasi sayesinde,
Avrupa'nin kapitalist uluslari, mevcut iflaslarindan kurtulmak icin, basarili bir bicimde, caba géstermektedirler.
Sémiirgelerdeki kitleleri sémiirerek, Avrupa emperyalizmi, kendi lilkesindeki emek aristokrasisine ardi ardina
tavizler verme konumundadir. Avrupa emperyalizmi, tebaasinin yasam standardini, tebaasinin diisiik icretli
iscilerinin iretimini rekabete sokarak diisiirmeye ¢alisirken, sémiirgelerdeki devasa asiri kdrlarini korudugu
stirece, kendi (ilkesindeki tiim arti degeri bile feda etmekten ¢ekinmeyecektir.

“Sémiirge imparatorlugunun dadilmasi, anavatanlarindaki proletarya devrimiyle birlikte Avrupa'daki
kapitalist sistemi devirecektir.

“Sémiirgelerde sanayi gelisimini engellemeye yénelik emperyalist politika nedeniyle, yakin zamana kadar
orada kelimenin tam anlamiyla bir proletarya sinifi ortaya ¢cikamad..” (Riddell,1991;219-220)

Mustafa Kemal Pasa icin de diinyadaki saflasma, emperyalist tilkelere karsi Sovyet Rusya ve somiirge
Ulkelerin halklari arasindaydi. Bu saflasmada da Tiirk Kurtulus Savasi’nin énculik roli vardi. 1921 yilinda
diinyanin baska bir yari-somiirgesinde veya sOmiirgesinde anti-emperyalist bir miicadele
bulunmuyordu.

Mustafa Kemal Pasa, Sakarya Zaferi’nden yaklasik bir ay sonra bir yemekte Azerbaycan Elgisi
Abilof’'un soylevine (18 Ekim 1921) verdigi yanitta da Tirk Kurtulus Savasi’nin tim sémiirge ve yari-
somiurge halklarinin miicadelesindeki 6nciligline deginiyordu:

“Anadolu her tiirlii tasallutlara, taarruzlara karsi biitiin mevcudiyetiyle nefsi miidafaa etmektedir ve
bundan muvaffak olacagindan emindir. Anadolu bu miidafaasiyla yalniz kendi hayatina ait vazifeyi yapmiyor,
belki biitiin Dogu’ya yénelik hiicumlara bir set cekiyor. Efendiler, bu hiicumlar elbette kirilacaktir. Biitiin bu
tasallutlar mutlaka nihayet bulacaktir. iste ancak o zaman Bati’da, biitiin cihanda hakiki siikiin, hakiki refah
ve insaniyet hiikiim siirebilecektir.” (Atatiirk’tin Biitiin Eserleri ATABE, C.12,;51)

Rus Sefiri Aralof’'un 7 Temmuz 1922 giinii iran Sefiri Miimtaziiddevle ismail Han serefine verdigi
ziyafette Mustafa Kemal Pasa’nin yaptigi konusmada da Tiirk Kurtulus Savasi’nin diinya tarihindeki roli
vurgulaniyordu: “Tirkiye’nin buglnkii miicadelesinin yalniz Tirkiya’ya ait olmadigini, bitlin
arkadaslarimiz ifade etmis iseler de, bunu bir defa daha teyit etmek lizumunu hissediyorum.
Tirkiye'nin buginki micadelesi yalniz kendi nam ve hesabina olsaydi, belki daha kisa, daha az kanli
olur ve daha g¢abuk bitebilirdi.” (ATABE,C.13;136)



Sovyet Rusya’nin kendi caninin derdine disip somiirge ve yari-sémirge (lkelerin halklarinin
miicadelesini unuttugu dénemde, Anadolu’da Mustafa Kemal Pasa’nin dnderliginde strdirilen inkilap,
somurgecilige karsi bir miicadelenin 6tesinde, bir toplumsal devrimin tohumlarini tasiyordu. Bunun en
acik gostergesi, Mustafa Kemal Pasa’nin Lenin’e yazdigi 4 Ocak 1922 tarihli mektuptur.

Mustafa Kemal Pasa sunlari yaziyordu: “Memleketimizi disman isgalinden kurtardiktan sonra,
niyetimiz, kamu yarari tasityan blyiik isletmeleri olabildigince devlet eliyle ydonetmek ve bdylece, bir
blylik kapitalistler sinifinin gelecekte memlekete hakim olmasinin 6éniine ge¢mektir.” (ATABE, C.12,
5.211)

Mustafa Kemal Pasa’nin stratejisi, Frunze’nin 25 Aralik 1921 glini soyledikleriyle 6rtlisiiyordu. Boyle
bir slireci yasayan tek (lke, Tirkiye oldu. Sevket Siireyya bu sirecin farkinda olan ¢ok az sayida kisiden
biriydi. Gerek eski TKP icindeyken, gerek daha sonra 1932-1934 déneminde Kadro Dergisi'nde bu
anlayisi savundu ve Tirkiye'nin somiirge halklarinin kurtulus miicadelesindeki 6nciliigind vurguladi ve
onderligini savundu.



