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Marks ve Engels tarafindan yazilan ve ilk kez 1848 yili Subat ayinda yayimlanan Komiinist Parti
Manifestosu veya Komiinist Manifesto, sosyalizmle ilgilenen herkesin ilk okudugu metinlerden biridir.
Herhalde insanlik tarihinde en fazla basilan kitaplar listesinde Komiinist Manifesto 6n siralarda yer alir.
Ancak ne kadar ciddi bicimde okundugu ve kavrandigi tartisma konusudur. Marks ve Engels,
Manifesto’'nun 1872 yilinda yapilan Almanca baskisina yazdiklari 6nsézde sdyle demektedir:
“Manifesto, bizim artik degistirme konusunda hicbir hakkimizin bulunmadigi tarihsel bir belge
olmustur.” (“The Manifesto has become a historical document which we have no longer any right to
alter.”)

Manifesto’nun yayimlanmasinin Gzerinden yaklasik 178 yil gecti. Buglin Tirkiye’de bagimsizlik¢l ve
milliyetci bir sosyalizm modelini tartisacaksak, 178 yil 6nce gecerli olan, ancak aradan gecen bu kadar
sireden sonra gecerliliginin degerlendirilmesi gereken bazi tespitleri ele almakta yarar var.

Manifesto’da isgilerin vataninin olmadigi ileri striliyordu. 1848’de bazi Ulkeler i¢in gegerli olan bu
goris, emperyalizm ¢aginda ve emperyalizmin saldirisi altindaki Tiirkiye’de gegerli mi? Ben gecerli
olmadigini, tam tersine iscilerin vatansever ve milliyet¢i oldugunu ve olmasi gerektigini
diistinenlerdenim. Bu konuyu 16 Ekim 2025 tarihinde yayimladigim “isciler Vatansiz mi?” yazimda ele
almistim.

Manifesto, tim Ulkelerde yasayan ve vatani olmayan iscilerin, sdmiriyl sona erdirmek igin
“birlesmesi” gerektigini savunmaktadir. “Birlesmek”, yardimlasmak ve dayanisma iginde olmak
degildir; kader ve miicadele birligi yapmaktir. Kisaca, enternasyonalizmdir. Aradan gegen yaklasik 178
yillik stirede isci siniflari milliyetgi bir tavir mi gdstermistir, enternasyonalist bir tavir icinde birlesmis
midir? Marksizm veya bilimsel sosyalizm, her seyden dnce, somut sartlarin somut tahlilidir. Gerceklige
gozleri kapayarak, gonlinden geceni gordigini sanmak, oncelikli olarak bilimsel sosyalizmin reddidir.
Manifesto’nun yayinlanmasindan tam 10 yil sonra, Engels, Marks’a yazdigi bir mektupta, ingiliz isci
sinifinin “burjuva proletarya”ya dénistigiinii belirtmektedir. Yaptig tespit, ingiliz isci sinifinin bir
bélimi hakkinda, “isci aristokrasisi” icin degil, ingiliz isci sinifinin biitiini icindir. 1920 yili Eyliil ayinda
toplanan Bakl Dogu Halklar Kurultayr sonrasinda yayinlanan “Avrupa, Amerika ve Japonya’nin
iscilerine Dodu Halklari Kongresi’nin Cadrisi”nda da yalnizca bu ilkelerin isci aristokratlari degil, isci
siniflarinin tima suglaniyordu. Sémirgecilik ve 6zellikle emperyalizm déneminde gelismis kapitalist
Ulkelerin isci siniflari milliyetcilesti ve sovenlesti. Irkgilik bile yayginlasti. Bu durumda enternasyonalizm
¢agrisi, diger bir deyisle, isci siniflarinin kader ve miicadele birligi ¢agrisi giinimizde gegerli degildir.
Bu konuyu 19 Ekim 2025 giinii yayimladigim “isci Sinifi Enternasyonalist mi?” yazimda ¢ok kisa bir
bicimde ele almistim. Baska yazilarimda bu konu daha ayrintili olarak ele alinmakla birlikte, bu konu
Uzerinde daha ¢ok ¢alisma yapilmasi gerektigi aciktir.

Komintern’in 1920 yili Temmuz-Agustos aylarinda toplanan ikinci kongresinde ve Eylul ayinin ilk
haftasinda toplanan Bakl Dogu Halklari Kurultay’'nda benimsenen slogan da “bitiin lkelerin isgileri
ve ezilen halklar, birlesin” oldu. Ancak aradan gegcen 100 yili askin slireye ve tekrar tekrar yapilan
¢agrilara ragmen butln Ulkelerin isgileri de, ezilen halklar da birlesmedi. Demek ki, ¢ok sevilen ve iyi
bir niyeti ifade eden bu slogan da emperyalizm caginda gerceklesmesi miimkin olamayacak bir
cagridir. Manifesto’yu ve ardindan Komintern tarihine iliskin bazi kitaplari okuyarak glinimizde bu
cagriyr gerceklestirmeye calismak, her degerlendirmenin temelini olusturmasi gereken ve sik sik
tekrarlanan “somut sartlarin somut tahlili” anlayisinin reddidir.

Komiinist Manifesto, somiurisiiz ve baskisiz bir diinya micadelesinin cok énemli belgelerinden
biridir; ancak yaklasik 178 yil dncesinin kosullarinda yazilmistir ve Marks ve Engels’in daha 1872 yilinda
“degistirme konusunda hicbir hakkimizin bulunmadig! tarihsel bir belge” olarak nitelendirdigi bir
metindir. Manifesto’nun bazi temel onerileri, gliniimuiz Tlrkiye’sinde baski ve sémdirinin onlenmesi
miicadelesinde yarar getirmez.



Manifesto’da glinimiiz agisindan sorgulanmasi gereken bazi konular da sunlardir:

isci sinifi 178 yildir kapitalizmin mezarini kazdi mi?

Cagimizda isci siniflarinin ve 6zellikle emperyalist Ulkelerin is¢i siniflarinin zincirlerinden baska
kaybedecekleri bir seyleri yok mu?

Farkl tlkelerin iscilerinin calisma ve yasama kosullari, kapitalizmin gelismesiyle aynilasiyor mu?

Bu sorulara ilave olarak, yaygin kabul goren su sorularin da yanitlanmasi gerekiyor:

Devlet, her zaman ve her yerde hakim siniflarin baski araci mi; yoksa o6zellikle emperyalizmin
saldirilarina karsi ulus devlete sahip ¢itkmak 6ncelikli gérev mi?

Her etnisiteye veya milliyete, “uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki” gibi bir hakki taniyip,
emperyalizmin ulus devletleri bollip parcalama ve yonetme olanagi saglanmali mi?

Bu ve benzeri sorularin yanitlar, Tirkiye’de Atatlirk’lin kurmaya calistigi Tirkiye'ye 6zgi
bagimsizlikgt ve milliyetgi bir sosyalizm modelini tartisirken oncelikli olarak ele almak, yetersiz
bilgilenmenin yol actigi onyargilardan ve oOznelcilikten (enfisiye, slibjektivizm) kurtularak somut
sartlarin somut tahlilini yapmak gereklidir. Oniimiizdeki giinlerde bu konulari ele alacagim.



