FRANSIZ iSCi SINIFINI ENTERNASYONALIST Mi ZANNEDiYORSUNUZ?
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“Isciler vatansiz mi?”, “isciler Enternasyonalist mi?” yazilarimdan sonra, Amerikan, Alman ve ingiliz
isci siniflarinin enternasyonalist olup olmadigini sorguladim. Simdi sira, isci sinifi tarihinde militan
eylemleriyle taninan Fransiz isgi sinifinda.

Peki, Fransiz isci sinifi enternasyonalist mi? 1830 ihtilalini, 1848 ihtilalini, 1871 Paris Kom{ini’'nd,
1930’larin ikinci yarisindaki biyilk grevleri, 1968 genel grevlerini, vb. gerceklestiren Fransiz is¢i sinifi,
somirge halklarinin ezilmesine ve somirilmesine karsi ¢itkmis mi? Diger Ulkelerin isgi siniflariyla
enternasyonalist (kaderde ve miicadelede birlik) iliski icine girmis mi? Diger Ulkelerin iscilerine destek
vermis mi?

Fransa’da glinimiuizde gelir getirici bir iste ¢alisanlarin ylize 86,6'si licretlidir. Ancak sendikalasma
orani yalnizca yizde 10,1'dir. Diger bir deyisle, Turkiye’de is¢ci ve kamu gorevlisi statiilerinde
calisanlarin sendikalagsma orani, Fransiz isci sinifinin sendikalasma oraninin epeyce Ustliindedir. Buna
gore, Fransiz isci sinifi, bunca yilhk orgitlenme ve micadele gelenegine ragmen, heniiz daha
Fransa’daki iscilerin bile kader ve miicadele birligini gerceklestirememistir. isci sinifinin yiizde 90’hk
bolimi sendikal orgatlaligiin disindadir.

Peki, kendi tlkesinde isci sinifinin kader ve miicadele birligini bugline kadar gerceklestirememis olan
Fransiz isci sinifi, diger Ulkelerin isci siniflariyla enternasyonalist bir biitlnlik olusturma cabasi icinde
midir? Ge¢miste Fransiz somirgeleri konusunda nasil bir tavir takindi? Gliniimizde emperyalist baski
ve somurd araglari olan ve birgok (lke isci sinifinin sorunlarinin temelinde bulunan NATO, Uluslararasi
Para Fonu, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii gibi kuruluslara, Avrupa Birligi gibi yeni bir emperyalist
glc olusturma girisimine karsi ¢ikiyor mu? Bu sorulari sormadan, bir Glkenin isci sinifinin veya onun
kiicik bir bolimini orgitleyebilmis olan sendikalarinin enternasyonalist olup olmadigini
sorgulayamazsiniz.

Bu sorularin hepsinin cevabi olumsuz.

Fransiz isci sinifinin sendikalarda orgitli ylizde 10’luk bélimiintn bir kismini biinyesinde barindiran
ve gegmiste Fransiz Komunist Partisi’nin denetimi altinda bulunan Genel Emek Konfederasyonu (CGT)
bile bu sorulara verdigi yanitlarda sinavi gegemiyor.

Fransiz iscilerinin ylzde 90’1 ni¢in sendikal degil?

Akla iki neden geliyor.

Birinci neden baskilar olabilir. Fransa’da sendikalasan isciler isten atiliyorsa, yogun anti-demokratik
baskilar yasaniyorsa, isci sinifinin yiizde 90’inin sendikasiz olmasi anlasilabilir bir durumdur.

ikinci neden, kapitalist sémiiriiye ragmen, rahat yasama olanaklaridir. Fransiz emperyalistleri
diinyanin azgelismis halklarini somiriyorsa, bu somiri sayesinde elde edilen yiliksek karlarin bir
boliminl de kendi isci sinifina “sosyal refah devleti” adi altinda verebiliyorsa, kdkli bir tarihe sahip
olan Fransiz isci sinifi bile sendikasiz kalmayi tercih edebilir.

Galiba durum bu ikincisi.

O zaman su soru 6nem kazaniyor: Kokll bir 6rgitlenme ve miicadele gelenegine sahip Fransiz isgi
sinifinin yiizde 90’1 emperyalistlerin somirisiinden pay alarak kendi ¢ikarlari icin sendikasiz kalmayi
bile tercih ediyorsa, emperyalist somuri altindaki azgelismis llke halklariyla ve isci siniflariyla anti-
emperyalist bir dayanisma ve isbirligi icine girer mi?

Girmez, tabii. Nitekim de girmedi; girmiyor.

Fransiz solunun ve sendikalarinin somirgecilik konusundaki tavri sdyle 6zetlenebilir:

Fransiz emperyalizmi 1871-1900 doneminde Afrika’da 3,5 milyon mil kare araziyi ve 26 milyon
insani sdmdurgelestirdi. Fransiz sendikalarinin mesruluk kazanmasi tarihi ile Fransiz emperyalizminin
yeni bolgeleri kontrol altina almasi arasinda yakin bir bag kurulabilir. Fransa’da “ilk Fransiz
sosyalistlerinin ve (topiklerinin bircogu somirgecilik yanhsiydi.” 1895 yilinda sémiirgecilige karsi bir
program kabul edildiyse de, bu karar, sémiirgecilige karsi herhangi bir 6nemli eyleme yol agmadi. Bir



sire sonra da radikaller ve sosyalistler ulusal somirgecilik politikalarini benimsediler. Fransiz isgi
sinifinin “sémirgelerdeki kurtulus micadeleleriyle temasa girme konusunda en kiigtk bir girisimi bile
yoktu.” Cezayir s6z konusu oldugunda ise “Fransiz sosyalistlerinin ve is¢i hareketinin biliyik cogunlugu
kuskuya hic yer birakmayacak bir bicimde somiirgeci oldugunu ortaya koydu.” “19. yizyilin son
onyillarindan baslayarak sémirgeci kampanyalar kamuoyunu fethetti; isci hareketi de bir sireg icinde
ulusal sdmirgeci mutabakata dahil oldu.” Bu bitlinlesme sireci Birinci Dlinya Savasi sonrasinda daha
da pekistirildi. (Tichelman, F., “Socialist Internationalism and the Colonial World,” Holthoon, F.v. -
Linden, M.v.d., Internationalism in the Labour Movement (1830-1940), IISH, Amsterdam, 1988, s.87-
108)

Fransiz isci sinifi Birinci Dinya Savasi sonrasindaki donemde de sémirgeciligi onayladi ve bundan
yararlandi. isci sinifi icindeki kiigiik bazi kesimlerin anti-emperyalist tavirlari oldu; ancak Fransiz isci
sinifinin ¢ok blylik ¢ogunlugu emperyalizme karsi ¢ikmak yerine, emperyalizmin nimetlerinden
yararlanmayi yegledi. 1950’li yillarin baslarinda Vietnam’da Fransiz emperyalistlerine karsi bagimsizlik
savasl verildiginde, Fransiz is¢i sinifinin ¢cok bliyiik cogunlugu Fransiz emperyalistlerini destekliyordu.
1950’li yillarda Cezayir'de bagimsizlik savasi verildiginde, Fransiz isci sinifinin ¢cok biylik cogunlugu
Fransiz emperyalistlerini destekliyordu. Fransiz sendikalarindan CGT-FO Cezayir konusunda Fransiz
hikimetinin baskici politikalarini bile destekleme egilimindeydi.

Fransa’da gliniimizde isci sinifi segmenlerin yaklasik ylizde 90’ini olusturuyor. Diger bir deyisle,
Fransiz emperyalizminin politikalarini uygulayan parlamentonun ve hiikiimetlerin belirlenmesinde isgi
sinifinin belirleyici roli var.

Fransiz isci sinifi, bilingsiz, deneyimsiz, aldatilmis veya aptal oldugundan mi, emperyalist politikalar
uygulayan Fransiz hikimetlerini segiyor; yoksa, isci sinifinin ¢cok buyulk bir ¢cogunlugu kisa vadeli
¢ikarlarini bu politikalarda mi gériyor?

Fransa’da ntfusun bdylesine biylk bir bolimind iscilerin olusturdugu distndlirse, Fransiz
emperyalizminin politikalarinda Fransiz isci sinifinin da sorumlulugu yok mu?

“Ama Fransa’da sermaye iktidarda” demeyin. Fransa’da iktidarda olanlar se¢gmenden onay aliyor.
“Ama aldatiliyorlar” diyorsaniz, sermayenin bunca yildir basariyla aldattigi Fransiz iscilerini biz mi
bilinglendirecegiz ve onlarla birlikte ulus6tesi sermayeye karsi omuz omuza micadele edecegiz? Onlari,
diger tlkelerin isci siniflariyla kader ve miicadele ortakligl yapmaya, enternasyonalizme ikna edecegiz?

Bu sorular, Amerikan, Alman, ingiliz, isveg, Norveg, Belgika, vb. emperyalist ilkelerin isci siniflari igin
de gecerlidir.

Bu ulkelerin isci siniflarinin hangisi, diger bir (lkedeki iscilerin bir genel grevinde veya benzeri
eyleminde, somut ve elle tutulur bir destek verdi? Destek mesajlarindan 6te bir yardim sagladi?

Hicbiri, hicbir zaman.

Emperyalist Ulke is¢i siniflarinin, emperyalizmin ve kapitalizmin destekgisi, isbirlikgisi, payandasi
oldugunu goren azgelismis Ulke is¢i siniflarinin da bunlarla “kader ve miicadele birligi” yapilabilecegi
konusunda hayal kurmalarini beklemek de gercekgi degildir.

isci siniflarinin derinlesen ekonomik kriz nedeniyle daha da milliyetgilestigi, kaderlerini kendi
devletleriyle daha fazla 6zdeslestirdigi kosullarda, enternasyonalizm cagrisini, ancak 1848 yilinda
Marks ve Engels’in ¢agrilarinin ginimizde de gecerli oldugunu sananlar, isci siniflarini tarih
kitaplarindan 6grenmeye calisanlar yapabilir.



