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Eski TKP’nin Ikinci Diinya Savasi oncesindeki dénemde basarisiziginin énemli
nedenlerinden biri de, dnder kadrolarinin siyasi degerlendirmelerindeki yetersizliklerdi.
Gergekligi dogru kavrayamayanlarin dogru politikalar Gretmesi mimkin degildir.

Bu yillarda eski TKP’nin en 6nemli yoneticisi, Sefik Hisn idi.

Sefik Husnd, Turkiye kominist hareketi tarihinde 6nemli ve saygin bir yere sahiptir. Bir
hekim olarak tercih etseydi cok rahat bir yasam siirebilecek olmasina karsin, hayatini
sinifsiz ve somiurisiiz bir diinya miicadelesine adamis, bliyik fedakarliklar yapmistir. Ancak
bu blyuk fedakarliklari, onun siyasal gercekligi dogru kavradigi ve ona uygun politikalar
Urettigi anlamina gelmemektedir. En biiyiik hatasi, emperyalist isgal altindaki istanbul’da
kalmasi, isgale hicbir sekilde etkili bir tepki gdéstermemesi, Anadolu’da verilen kurtulus
miucadelesine katilmamasidir. Anadolu’daki kurtulus miicadelesinden o kadar kopuktur ki,
Sakarya Zaferi’nden sonra bile, 1 Mayis 1922 icin istanbul’da cikarilan istanbul Kominist
Grubu bildirisinde isgal lanetlenmemekte, Anadolu’daki miicadele desteklenmemektedir.
1 Mayis 1922 ginii Sefik Hisnl’niin miting konusmasinda da ayni bliyik hata soz
konusudur. (Bildiri ve Sefik Hisnd’nin konusma metni icin bkz. Akbulut,Erden -
Tuncay,Mete, Tiirkiye Komiinist Partisi’nin Kurulusu, 1919-1925, Yordam Kitap, istanbul,
2020;185-188)

Sefik Hisnl’nln birkag olaydaki yaklasimi, gerceklikten ne kadar kopuk oldugunu ve
cok yanhs politik analizler yaptigini gostermektedir. Ancak Sefik Hiisn(, kendisinin gercekgi,
Mustafa Kemal Pasa’nin ise (topik oldugu kanisindadir. Halbuki Mustafa Kemal Pasa’nin
blyilik basarisinin nedenlerinden biri, mithis bir gercekci ve zamanlama ustasi olmasidir.
Sefik Hisn{’de ise bu tir 6zellikler yoktur.

Sefik Hisnl, Kominist Enternasyonal’e gonderdigi 3 Mart 1924 tarihli raporunda,
Mustafa Kemal Pasa’nin nasil bir “Gtopik reformcu” oldugunu yazmaktadir:

“Hikimetlerimiz -ve hepsinden de c¢ok, Mustafa Kemal- Utopik reformculardir. Soyut
kavramlarla dopdoludurlar ve gergekgiligin gereklerine yeterince nifuz etmeyi
basaramamaktadirlar. 1789 Fransiz Devrimi’ni epeyce incelemisler ve onu harfiyen taklit etmeye
calismaktadirlar. Nihayet psikolojilerini tek sozle nitelemek gerekirse onlar i¢in formalist/bigimci
denebilir; bicimlerin ve kanunlarin faziletine mithis inanmaktadirlar.” (Akbulut-
Tuncgay,2020;412)

Sefik Hiisni’niin ¢ok ciddi hesap hatalarindan biri de, 1923 yil baslarinda ittihatcilarin
kalintilariyla isbirligi yaparak, Mustafa Kemal Pasa’nin yodnetimini devirebilecegi
beklentisidir. Anadolu’daki Kurtulus Savasi siirecinde yasanan i¢ geliski ve gelismelerin
timiyle disinda olan Sefik Hiisni, ittihatgilarin kalintilarinin biyiik ¢ogunlugunun artik
Mustafa Kemal Pasa’nin kadrosunda yer aldiginin farkinda degildir. ittihatgilarin bir bolimii
ise daha sonra 1926 Suikast Davasi’'nda asilmistir. Anadolu’daki miicadelede yer almayip
yillarini isgal istanbul’'unda isgale karsi cikmadan rahat bir bicimde geciren Sefik Hiisnd,
hayattan kopuk olunca, bdyle hatalar yapmaktadir.



Erol Ulker’in yazisinda, Sefik Hiisni’niin 1923 yili basinda ittihatcilarla iliskiler konusuna
nasil yaklastigi anlatiilmaktadir:

“IKG (istanbul Komiinist Grubu,YK) liderligi, Numan’in ittihatcilarla iliskisinin tamamen
farkindadir. Sefik Hiisnii, Ocak 1923 tarihli bir raporunda ‘kiillerinden dogan’ ittihat ve
Terakki’den bahsetmekte, Numan’in isgiler arasinda yogun bir faaliyet gdsteren bu ittihatg
cevre icin calismakta oldugu gorlisiini dile getirmektedir. Hatta Sefik Hlisni’yle galisan kimi isci
temsilcileri de séz konusu ittihatci cevreyle baglantilidir. Yine de IKG, isci hareketi icinde Numan
ve arkadaslariyla birlikte ¢alismaya devam etmektedir. Sefik Hisni’niin degerlendirmelerinde
isci hareketi iginde gelisen bu isbirligi siyasal olarak daha genel bir 5neme sahiptir. Sefik Hiisnd,
komiinist hareketin bagimsizligini koruyarak muhalefet partisinin, yani ittihat ve Terakki’nin
otoritesinden faydalanma stratejisini benimsedigini vurgular ve bu stratejinin iki temel hedefi
oldugunu belirtir. Bunlardan biri glgli bir emek 6rgiitlenmesinin olusumunda Numan Usta’nin
prestijinden ve isciler Uzerindeki etkisinden faydalanmaktir. Digeriyse muhalefetle galisarak
iktidar partisinin keyfi tutumlarina engel olmak ve miimkiin oldugu takdirde onu iktidardan
diisiirmektir.” (Ulker, Erol, “Cumhuriyet Kurulurken Sol,” Toplumsal Tarih Dergisi, Ekim 2023)

1923 yilinda komiinistlerin ittihatcilarla isbirligini temel alan bir siyasi strateji
ongoérmek, bliylk ve hayati bir hatadir.

Sefik Hasnd’'nlin gerceklikten ne kadar kopuk oldugu, Mustafa Kemal Pasa’nin ise son
derece gercekci bir bicimde sartlari zorlayarak olgunlastirdigi, cumbhuriyetin ilani
konusunda Sefik Hiisni’niin itirazinda gorilebilir.

Sefik Hisnl, Komiinist Enternasyonal Yiritme Komitesi’ne gonderdigi 15 Kasim 1923
tarihli raporunda, Cumhuriyet’in ilanini zamansiz bulmaktadir:

“Tartigma tiiketilmeden, beklenmedik bir anda cumhuriyet ilan edildi. Mustafa Kemal
kendisini devlet baskani sectirdi. Bu komedi, baskanlari Fethi Bey’in istifasiyla kiskirtilan bir
vekiller krizi vesilesiyle oynandi. Bitln is, Halk Partisi ile Meclis arasinda, hemen hemen
tartisiimaksizin, dort saatte kotarildi. Milletin iradesine kargi uygulanmis bu siddet,
kamuoyunda son derece olumsuz bir etki yaratti. Cumhuriyeti alkislamakla birlikte, bir ahbap-
gavuslar grubunun, Kemal lehine bir diktatorlik rejimi kurma niyetlerini aninda agiga vurduk.
Boyle bir ihtimale karsi tim devrimcileri uyardik ve onlari, ulusal egemenlige karsi boylesi bir
tehdidi 6nlemek icin gliclerini birlestirmeye c¢agirdik.” (Akbulut-Tuncay,2020;378)

Sefik Hisnd, 1923 yih Tirkiye'sinde saltanatin  kaldirilmasi ve cumhuriyetin
kurulmasinin oy sandigiyla gergeklestiriiemeyecegini anlamamaktadir. Mustafa Kemal
Pasa’nin  kararli tavri olmasaydi, saltanatin kaldirilabilmesinin, cumbhuriyetin
kurulabilmesinin ve de halifeligin sona erdirilebilmesinin miimkin olmadigini bugiin bile
cok daha aglik bir bicimde gorebiliyoruz. Sefik Hisni bunlari 1923 yilinda gérememektedir.
Cumbhuriyetin ilanini “milletin iradesine karsi uygulanmis siddet” olarak degerlendirmesi,
onun halki tanimaktan ve Kemalist devrimi anlamaktan ne kadar uzak oldugunun
gostergelerinden biridir.

Sefik Hisnii, Kominist Enternasyonal’e gonderdigi 15 Kasim 1923 tarihli raporunda,
halifeye dokunulmamasini da talep etmekte ve “su an icin, halifenin, ruhani lider olarak
gorevlerini yerine getirebilmesi icin tedirgin edilmemesini istiyoruz. Ankara hiikiimetinin
bu islere karismasindan ne Tirkiye'nin, ne de Misliman dinyasinin bir c¢ikari olur”
diyebilmektedir:



“Simdi saltanat yanlisi hareketlenmeye karsi koymak igin, halifenin istifa edecegi yoniinde
soylentiler yayiliyor ve hiikiimet yanlisi basin halifeli§e dayall saltanata karsi karalama
kampanyas! yirutiyor. En geri biling diizeyindekiler bile, milliyetcilerin hedefinin, halifeligin
bosalmasi durumunda, tim Mdislimanlarin en yiiksek dnderi olarak Mustafa Kemal’i sectirmek
oldugunun farkina variyor. Bu tepkilerin en felaketi olur, zira boylece, gegmiste oldugu gibi,
dinyevi iktidar ile uhrevi iktidar tek bir kiside toplanmis olacak. Boylece bir baska yoldan eski
feodal rejime dénmis oluruz. Bu kadar ¢aba ve bu kadar fedakarlik, bir hanedani devirip, yerine
bir baskasini gegirmek icin harcanmis olur. Dolayisiyla, su an igin, halifenin, ruhani lider olarak
gorevlerini yerine getirebilmesi igin tedirgin edilmemesini istiyoruz. Ankara hikiimetinin bu
islere karismasindan ne Tirkiye’nin, ne de Misliman dinyasinin bir ¢ikari olur.” (Akbulut-
Tuncay,2020;378-379)

Sefik Husnli, Mustafa Kemal Pasa’yi Utopik bulan, Anadolu’daki i¢ iktidar
miicadelelerinin farkinda olmadigl icin Mustafa Kemal Pasa’nin iktidarini devirmek igin
ittihatcilarin kalintilariyla ittifaki temel politika olarak benimseyen, cumhuriyetin ilaninin
erken oldugunu ileri sliren ve halifenin tedirgin edilmemesini isteyen, Anadolu’da Sakarya
Zaferi'nden sonra bile emperyalist isgal altindaki istanbul’da diizenlenen 1 Mayis
mitinginde bu miicadeleyi sézle olsa bile destekleyemeyen, Sovyet Rusya’yl éven bir
kisiydi. Boylesine temel konularda bu kadar biyiik yanlislar yapan, siyasal durum ve
gelismeler konusunda son derece 6ngorisiiz bir kisinin siyasette basari sansi olamazdi;
nitekim olmad:.



