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Kemalist Devrim ve § Mart

Devrim Yasalar
Yildirnm KOG

Insanhk tarihinde demokratik devrimlerin ortak
temel hedefleri, insanlar1 kulluktan kurtarip 6zgiir
vuritaslar haline getirmek, milli devletler kurmak ve
cazdas milletler olugturmaktir. Kemalist Devrim’in
bu temel amaglari, nihai olarak sémiiriisiiz bir diinya
dozrultusunda gergeklestirme cabasinda, 3 Mart 1924
tarihinde kabul edilen 3 devrim yasasinin énemli yeri
wardir. Bu ii¢ devrim yasasi, bu genel hedef ve cerceve
icinde degerlendirilmelidir.

Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi, 3 Mart 1924 giint ii¢
snemli kanunu kabul etti. 431 sayili kanunla (Hilafe-
sin ligasina ve Hanedam Osmani'nin Tiirkiye Cumhu-
riveti Memaliki Haricine Cikarilmasma Dair Kanun)
nalifelik kaldirildi ve Osmanli Hanedani mensuplari
alke disma c¢ikarildi. 430 sayih kanunla (Tevhidi Ted-
msat Kanunu) egitim ve dgretimin birlestirilmesi sag-
zndr: din adamlarinm ve yabanci devletlerin dogru-
Zan ve dolayli denetimindeki eBitime son verildi. 429
szvil kanunla, Seriye ve Evkaf Bakanhg kaldirild,
Divanet Isleri Bagkanhp ve Vakiflar Genel Miidiirlii-
#a kuruldu.

Yirirlitkte bulunan 1982 Anayasasi’'min 174. mad-
Zesi giiniimiizde de “Inkilap kanunlarmin korunmas:”
sashiz alinda Kemalist Devrim’in temel hedefleri aci-
sndan 6nemli olan bazi kanunlar1 6zel koruma altina
zimustir. 430 sayih kanun da 6zel koruma altina alman
czmunlar arasindadir. Anayasanin ilgili maddesi s6y-

“Madde 174 - Anayasanm hicbir hitkmii, Tiirk top-
‘mmunu cagdas uygarlik seviyesinin iistiine ¢ikarma

ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin laiklik niteligini koruma
amacini giiden, asagida gosterilen inkilap kanunla-
rinm, Anayasanmn halkoyu ile kabul edildigi tarihte
yiiriirlitkte bulunan hiikiimlerinin, Anayasaya aykiri
oldugu seklinde anlasilamaz ve yorumlanamaz:

1. 3 Mart 1340 tarihli ve 430 say1ih Tevhidi Tedrisat
Kanunu;

2. 25 Tesrinisani 1341 tarihli ve 671 sayili Sapka k-
tisas1 Hakkinda Kanun;

3. 30 Tesrinisani 1341 tarihli ve 677 sayih Tekke ve
Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine ve Tiirbedarliklar ile
Birtakim Unvanlarin Men ve Ilgasina Dair Kanun;

4. 17 Subat 1926 tarihli ve 743 sayih Tiirk Kanunu
Medenisiyle kabul edilen, evlenme akdinin evlendir-
me memuru Sniinde yapilacagmma dair medeni nikah
esast ile ayn1 kanunun 110 uncu maddesi hitkmi;

5. 20 Mayis 1928 tarihli ve 1288 sayili Beynelmilel
Erkamin Kabulii Hakkinda Kanun;

6. 1 Tesrinisani 1928 tarihli ve 1353 sayih Turk
Harflerinin Kabul ve Tatbiki hakkinda Kanun;

7. 26 Tegrinisani 1934 tarihli ve 2590 sayil Efendi,
Bey, Pasa gibi Lakap ve Unvanlarm Kaldirildigina dair
Kanun;

8. 3 Kanunuevvel 1934 tarihli ve 2596 sayilh Bazi
Kisvelerin Giyilemeyecegine Dair Kanun.”

Halifeligin kaldirilmasi
Insanlarin din adamlarmin, seyhlerin ve genellikle

dini etkiyle biitiinlesmis agalarin kullugundan kurta-
rilmasinda halifeligin ve medreselerin kaldirilmasi son
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derece 6nemliydi. 3 Mart kanunlarinin 6ncelikli amaci
budur.

Sadri Etem 1933 yilinda yayimlanan kitabinda bu
dénemde agaligy, seyhligi ve insanlarm kullastiriima-
siu sdyle anlatiyordu:

“Frrat’m dogu sahilinden itibaren dogu smurlarma
kadar uzanan sahada feodalitenin (1) hukuki, (2) ik-
tisadi, (3) dini sekillerini gérmek daima miimkiindii,
bunlar sebepsiz degildi. (...) Derebeyi servete sahip ol-
dugu gibi, araziye de sahiptir. Arazisi tistiindeki insan-
larin hayat hakk: da feodale aittir. Dogu vilayetlerine
gidenler pekala bilirler; ‘Efendi koyleri; ‘Allah koyleri’
diye tabirler isitmislerdir. Bunlar feodal hayatinin en
belirgin 6rnegidir, Efendi kéyii, feodalin miilkii olan
sahadir. Efendi kéyiinde insan, tarlanin agaci, samanu,
¢Opii, hayvani, sabam gibi bir seydir. Tarlay sattig1 za-
man nasi onun agaclarim da beraber devrederse, bey
de koy halkimi da aymi suretle alir, satar; tarlasmdaki
bir agacy, bir otu nasil istedigi zaman sokiip atabilirse,
bu onun nasil acik bir hakki ise, koyiindeki bir adarm
da istedigi zaman kovar, isterse oldiirir. (...)

“Dogu vilayetlerinde, seyh veya beyin dini niifuzu
iktisadi niifuzuyla beraber yiiriirdii. Dogu vilayetleri-
nin niifuzlu geyhlerinden olan Seyh Sait, Seyh Sem-
seddin ve diger reisler ya arazi sahibi yahut da ¢oban
servetine sahiptiler. Zaviyelerin, iktisadi hareketlerini
tamamlayan birer tegkilat oldugu muhakkaktir. Hat-
ta o kadar ki, feodal iktisat, dini dogu vilayetlerinde
bir tiir feodal sekle sokmustur. Bityiik seyhler ilahhkla
iligkilidir. Mesela Seyh Semsettin yiizii ortiili bir ilah
idi. Yine dikkat edilecek olursa, Dicle ile Firat ve Agr1
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arasinda serpilmis olan nice tarikat, mezhep vardi
ki, hepsi birer feodal dinin yozlagmis unsurlarm ta-
sir. (...) Mesela ilah bir defa insan geklindedir. Agiret
ilahlar1 gibi. llahlar arasinda dereceler, siralar var-
dir. Miisliiman sayilan bircok kabile bu suretle garip
inanglara saplanip kalmigtir. Bunun igin, Sark Istiklal
Mahkemesi'ne gelen bir koylii isyan dolayisiyla ken-
disine sorulan soruya goyle cevap verdi: ‘Bey, atina
bindikten sonra neden yerde kalayim. O, silaht attik-
tan sonra ben durur muyum, bana nicin soruyorsu-
nuz, bey emretti ben yaptim, yoluna camm kurban’
(Sadri Etem, Tiirk Inkilabmin Karakterleri, Milli Egi-
tim Bakanlig Yay., Devlet Matbaasi, 1933 (2. Basim,
Kaynak Yay., 2007), 5.79-80)

Cumbhuriyet’in Osmanlr’dan devraldig: halk kitlesi-
nin biyiik cogunlugu, din adamlarinm etkisi altinday-
dr. Toplumsal iligkiler, bityiik ol¢iide dini esaslara, ki-
silerin 6nde gelen kimligi, inanca gore belirleniyordu.
Bu durum, ¢agdas bir ulusun olugmasimnm ve demok-
rasinin yerlesmesinin 6niindeki en 6nemli engeldi.
Farkli inanclarm toplumsal iligkilerini belirleyen ku-
rallar birbirinden farkliydi. Farkh inanclardan olusan
toplumda, timmet kimligi, ulusal kimligin rakibiydi,
alternatifiydi.

Tiirkiye demokratik devriminin en énemli alanla-
rindan biri, toplumsal ve siyasal yasamda halifenin,
seyh ve seyyidlerin ve diger din adamlarmin etkisinin
silinmesi veya en azindan azaltlmasiydi. “Hayatta en
hakiki miirsit ilimdir” sozii bu degisimin ifadelerin-
den biridir. Mustafa Kemal Paga 22 Eyliil 1924 giinii
Samsun’da Sgretmenlere gunlan sdylityordu: “Efen-



diler, diinyada her sey icin, maddiyat i¢in, maneviyat
icin, hayat icin, muvaffakiyetler icin en hakiki miirsit
dimdir, fendir. {lim ve fennin haricinde yol gosterici
aramak gaflettir, cehalettir, sapkmliktir” (ATABE, Cilt
17, 2005, 5.44)

Taner Timur’un bu konudaki degerlendirmesi s6y-
ledir:

“Osmanh Devleti’'nin hakim ideolojisini teskil eden
islam, Osmanl toplumunda iki diizeyde gelismistir.
Bunlardan birincisi, resmi planda devlet dini olan, Ya-
vuz Sultan Selim’den itibaren Siinni-Hanefi mezhebi
seklinde; ikincisi de halk plaminda sufiligin gesitli bi-
cimlerini ifade eden tarikatlar seklinde gelismesidir.
(...) Tiirk Devrimi de Islam sorunu ile iki planda karst
karsiya gelmistir: Halife Sultan’m temsil ettigi resmi
Islam ve cesitli tarikatlarin temsil ettigi popiiler Islam.
Bilindigi gibi, Atatiirk, devrimcilifin gerektirdigi radi-
kal bir tutumla her ikisine kars1 da kesin bir ¢6ziim
volu aramustir. Bir taraftan Hilafet ilga edilmis ve din,
Diyanet Isleri Reisliginin kurulmasi ile Devlete bag-
lanarak bir kamu gorevi halinde 6rgiitlenmistir; diger
taraftan da tekkeler ve zaviyeler yasak edilerek popii-
ler Islam’m temeli sarsilmak istenmistir” (Timur, T,
Tiirk Devrimi ve Sonrasi, 4. Basky, Imge Yay., Ankara,
1997, 5.115)

Yeni Tirkiye Cumhuriyeti devletinin ¢agdas bir
ilke olabilmesi, demokratik devrimde yeni bir aga-
mayv/boyutu, insanlarin halifenin ve din adamlarmmn
kulu olmaktan kurtarilmasim gerektiriyordu. 1924 y1-
indan itibaren bu adimlar atildi.

Halifeligin kaldirilmasi bir¢ok insanin hayal bile
edemedigi radikal bir karar ve uygulamaydi.

Diyanet Igleri Bagkanligr'nin kurulmasi da halkn,
din adamlan ve tarikatlarm etkisinden kurtarilmasma
vonelik 6nemli bir girisimdi.

Tekke ve zaviyeler kapatilarak tarikatlara biiyiik
Zarbe indirildi. Tarikatlara indirilen ikinci darbe, tari-
wztlarin hakimiyeti altindaki gayrimenkule devrimci
oir bicimde, herhangi bir tazminat 6denmeden el kon-
masiydl. Boylece bu orgiitlenmelerin iktisadi giicii
carcalandi

Prof. Dr. Alpaslan Isikli s6yle yazmaktadir: “Kema-
ost devrim, padisahin kulu olmaya kogsullandirilmis
or ummetten, esit ve 6zgiir yurttaglardan olusan bir
ulus dogmasi yoninde cok bityiik bir azim ve karar-
2k gostermigtir” (Isikly, A., Sosyalizm, Kemalizm ve
D Tiize Yay., Ankara, 1997, s.34)

Padisah Vahdettin’in, 16 Mart 1920 giinii Istanbul
szal edildiginde kendisini ziyaret edip Anadolu’daki

o

miicadeleden s6z eden heyete verdigi yamt, padisahin
halka bakisini giizel bir bicimde anlatmaktadir. Vah-
dettin, “Bir millet var, koyun siiriisii; bir coban lazim,
o da benim,” diyordu. (Kocatiirk, U., Atatiirk ve Tiirk
Devrimi Kronolojisi, 1918-1938, Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 1973, 5.107) Halkin bityiik
cogunlugu da halifeyi ¢oban, kendilerini koyun olarak
gorityordu.

Ulusal Kurtulus Savagi kazanildiktan sonra, salta-
natin kaldirilmas: giindeme geldi. flk adim, Osmanlt
siilalesinin saltanatina son vermekti. Ancak bu girisi-
me Mustafa Kemal Paga’min en yakinindaki bazi kisiler
engel olusturdu. Bu dénemde siradan vatandagin Ste-
sinde Ulusal Kurtulus Savagi’'nin énder kadrosu icin-
deki bazi kisilerin bile yaklagimi, demokratik devrimin
bu agamasimimn agilmasmin zorlugunu géstermektedir.

Mustafa Kemal Pasa, bu gelismeleri Nutuk’ta soyle
anlatiyordu:

“Rauf Bey’den saltanat ve hilafet konusundaki ka-
naat ve diisiincesinin ne oldugunu sordum. Verdigi ce-
vapta su a¢iklamalarda bulundu: Ben, dedi, saltanat ve
hilafet makamna vicdaumla ve duygularimla bagh-
ymn. Ciinkii benim babam, Padisahin ekmegi ve nime-
tiyle yetismis, Osmanli Devleti’nin ileri gelen adamlar
sirasina gecmistir. Benim de kammda o nimetin zerre-
leri vardir. Ben nankér degilim ve olmam. Padisah’a
baghlik borcumdur. Halifeye baghligim ise terbiyem
geregidir. Bunlardan bagka, genel bir gériisiim de var-
dur. Bizde milleti ve kamuoyunu elde tutmak giigtiir.
Bunu ancak, herkesin erisemeyecegi kadar yiiksek
goriilmeye alisiinms bir makam saglayabilir. O da sal-
tanat ve hilafet makarmdir. Bu makam ortadan kaldi-
rip onun yerine baska nitelikte bir makam getirmeye
cahismak felakete ve biiyiik acilara yol agar. Bu da asla
dogru olamaz.

“Rauf Bey’den sonra, karsimda oturan Refet
Pasa’min goriisiinii sordum. Refet Paga’dan aldigim
cevap suydu: ‘Rauf Bey’in diisiince ve gériislerinin
hepsine katilirim. Gergekten de bizde padigahhktan
ve halifelikten bagka bir idare sekli s6z konusu ola-
maz.” (Atatiirk, Nutuk, 2005, 5.463-4. Atatiirk, Nutuk
(1919-1927), Bugiinkii Dille Yayma Hazrlayan: Prof.
Dr.Zeynep Korkmaz, Atatiirk Aragtirma Merkezi, An-
kara, 2005)

Saltanatin kaldirilmasma iligkin kanun tasarisi
Meclis’te gorisiiliirken de onemli sorunlar ¢ikti. 1
Kasmm 1922 giinii bu konu komisyonlara havale edil-
di. Mustafa Kemal Paga, bundan sonraki gelismeyi
Nutuk’ta soyle anlatmaktadir:
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"Millet, mukadderatini dogrudan dogruya eline aldi ve milli saltanat
ve hakimiyetini bir satusta degil, biitiin efradi tarafindan secilmis
vekillerden meydana gelen yiice bir Meclis'te temsil etti. Bundan baska }
bir saltanat makami, bundan baska bir hiikiimet heyeti yoktur ve
olamaz.” (Mustafa Kemal, ATABE, Cilt 14, 2004, 5.86) |

“Ser’iye Komisyonu’'nda bulunan hoca efendiler,
hilafetin saltanattan aynlamayacagm, bilinen safsa-
talara dayanarak iddia ettiler. (...) Karma komisyon
bagkamundan s6z istedim. Oniimiizdeki siranin iistiine
ciktim. Yiitksek sesle su konugmay: yaptim: ‘Efendim,
dedim, hakimiyet ve saltanat hi¢ kimse tarafindan, hic
kimseye ilim geregidir diye, goriisme tartismayla ve-
rilmez. Hakimiyet, saltanat, kuvvetle, kudretle ve zorla
almir. Osmanogullari, zorla Tiirk milletinin hakimiyet
ve saltanatna el koymuglardir. Bu zorbaliklarim alt1
yiizylldan beri siirdiirmiiglerdir. Simdi de Tiirk mille-
ti bu saldirganlara isyan ederek ve artik dur diyerek,
hakimiyet ve saltanatimu fiilen kendi eline almis bulu-
nuyor. Bu bir oldubittidir. S6z konusu olan, millete sal-
tanatini, hakimiyetini birakacak miyiz, birakmayacak
muy1z meselesi degildir. Mesele, zaten oldubitti haline
gelmis olan bir gercegi kanunla ifadeden ibarettir. Bu
mutlaka olacaktir. Burada toplananlar, Meclis ve her-
kes meseleyi tabii olarak kargilarsa, sanirim ki uygun
olur. Aksi takdirde, yine gercek, usuliine uygun olarak
ifade edilecektir. Fakat, belki de bazi kafalar kesilecek-
tir. (...)’

“Hoca Mustafa Efendi, ‘Affedersiniz efendim, dedi,
biz konuyu bagka bakimdan ele aliyorduk; agiklama-
larmizla aydmlandik’ dedi. Konu karma komisyonca
¢oziime baglanmusti” (Atatiirk, Nutuk, 2005, s. 467-8)

1 Kasim 1922 tarihinde saltanat kaldirildi. Mustafa
Kemal Pasa, aym1 giin Meclis’te yaptig1 uzun konug-
manin sonunda sunlar1 séylityordu: “Millet, mukad-
deratimi dogrudan dogruya eline aldi ve milli saltanat
ve hakimiyetini bir sahista degil, biitiin efrad1 tara-
findan secilmis vekillerden meydana gelen yiice bir
Meclis’te temsil etti. Iste o Meclis, yiice Meclis inizdir;
Tiirkiya Biiyiik Millet Meclisi’dir. Milletin saltanat ve
hakimiyet makamu yalmz ve ancak Tiirkiya Biiyiik
Millet Meclisi’dir. Ve bu hakimiyet makaminin hiikii-
metine, Tiirkiya Bityitk Millet Meclisi Hiikiimeti der-
ler. Bundan bagka bir saltanat makami, bundan baska
bir hiikiimet heyeti yoktur ve olamaz.” (ATABE, Cilt
14, 2004, 5.86)

Meclis’in aym kararinda, halifeligin Osmanl siila-
lesine ait oldugu, ancak bu hanedanm bilim ve ahlak
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acgilarindan en yetigkin olaum se¢me yetkisinin Tiir-
kiye Bityitk Millet Meclisi'nde oldugu da belirtildi.

29 Ekim 1923 giinii cumhuriyetin ilan edilmesi, bu
stirecin dogal bir sonucuydu.

Cumbhuriyet’in ilani, demokratik devrimin 6nem-
li bir asamastydi. Mustafa Kemal Paga’nin Kurtulus
Savas'mi birlikte yiiriittiigii arkadaglarmin 6nemli
bir b6limii cumhuriyetin ilanin1 zamansiz buluyor-
du. Dénemin iinlii aydinlarindan Hiiseyin Cahit Yal-
¢in, Velit Ebiizziya ve Ahmet Emin Yalman yazdiklan
yazilarda bunu dile getirdiler. A. E. Yalman, Mustafa
Kemal’e 1923 yili baglarinda séyle demisti: “Ingallah
zaferi kazamrsimz da Washington gibi ciftliginize
cekilir oturursunuz.” Yalman goyle diyordu: “Hilafet
bizden giderse, bes-on milyonluk Tirkiye devletinin
Islam diinyast icin hi¢ ehemmiyeti kalmayacagm,
Avrupa siyaseti karsisinda da kiicitk ve kiymetsiz bir
hiikiimet mevkiine diigebilecegimizi anlayabilmek
icin bityiik dirayete liizum yoktur” “Cumhuriyet do6-
nemine gecerken asil 6nemli olan Rauf Orbay, Kazim
Karabekir, Ali Fuat Cebesoy ve Refet Bele gibi Mustafa
Kemal’in yakm miicadele arkadaglarmdan gelen eles-
tiriler ve kiiciimsenemeyecek sayidaki bir milletvekili
kesiminin tutumu idi” (Turan, S., Tiirk Devrim Tarihi,
Yeni Tiirkiye’nin Olugumu (1923-1938), 3. Kitap, Birin-
ci Boliim, Bilgi Yay., Ankara, 1995, s.30. Cumhuriyetin
kabul edildigi birlesime, 334 milletvekilinden yalnizca
158’1 katildi. Rauf Orbay’m elegtirileri icin bkz. s.31;
Kazim Karabekir’in elegtirileri icin bkz. s.31, 5.33, 5.34;
Refet Bele’nin elestirileri i¢in bkz. s.34; ayrica Halide
Edip Adwvar’m ¢iftlige ¢cekilme 6nerisi i¢in bkz. s.32)

Bu siire¢, 3 Mart 1924 giin ve 431 sayili Hilafetin
Ilgasina ve Hanedani Osmaninin Tiirkiye Cumhuriye-
ti Memaliki Haricine Cikarilmasi Hakkinda Kanun’la
tamamlandi. Bu kanunla, halifenin gérevine son ve-
rildi; halifelik makam kaldirildi. Osmanh siilalesinden
gelen tiim erkekler ve kadinlar ve damatlar, Tiirkiye
Cumbhuriyeti i¢inde oturma hakkmdan sonsuza dek
yasakl kilmdi. Osmanh Imparatorlugu’nda padisahlik
etmis kimselerin Tiirkiye Cumhuriyeti icindeki tapulu
tasinmaz mallari, padigahlik saraylari, kogkleri, bura-
larda bulunan her tiirlii egsyaya devlet, herhangi bir



tazminat ddemeden el koydu. Halifeli§in kaldirilmasi
ve ardindan din adamlarmnmn toplumsal etkisini suur-
lamak icin atilan adimlar, insanlarm kulluktan kurta-
rihip 6zgiir yurttaslar haline getirilmesinde énemli bir
déniim noktastydi.

Egitimde birlik

Devlet kurup ulus olusturmaya ¢ahgilan yerlerde
vaygm bigimde kullanilan iki arag, askerlik ve ilk6g-
retimdir. Tiirkiye’de de bu iki arac etkili bir bicimde
kullamlmaya caligildi.

Osmanl’min medreseleri uluslasma siirecine kat-
lada bulunmuyordu. Tam tersine, verilen egitim, ya-
bana giiclere boyun egmeyi getiriyordu. Sadri Etem,
1933 yilinda yaymlanan kitabinda bu konuda su de-
zerlendirmeleri yapiyordu: “Medreseler bir sey, tek
2ir sey yapiyorlard: Ummet siyasetine baglanmus,
Zmmet siyasetine hizmet eden insanlar yetistiriyordu.
\ledreseler bir ilim ocaf degildi, bir timmet siyaseti
imorulusun adeta siyasi karargahi halinde idiler” “Um-
met siyaseti Tiirkiye'de iflasma mukabil, memleketi
wabanci sermayesine kayitsiz sartsiz terk etmeyi hic-
Sir zaman siarina aykiri saymamustir. Bilhassa Sevr
“Antlasmasr’yla iimmet siyaseti Tiirkiye’de son kozunu
svnamustir. Sevr Antlagmast’yla, diinya emperyalizmi
Tarkiye'de bir {immet siyaseti simgesini muhafaza
=decektir” (Sadri Etem,1933;118-119,132)

Arap harflerinin 6grenilmesi zordu. Cumhuriyet’in
Z=vraldig niifus icinde okuma yazma bilenlerin sayisi
ve oram ¢ok diisiiktii. Okuma yazma bilmek 6nemli

bir gii¢ ve itibar kaynagiydi. Din adamlari, medrese
egitimi srasinda okumay1 ve yazmayl ogreniyorlar
ve bu bilgilerinden toplumsal iliskilerinde yararlan-
yorlardi. Arap harflerinin Tiirkceye uymamasi, yazi
dilinde Arapca sozciklerin yaygmlasmasma da yol
aciyordu. Ayrica, medreselerdeki 6grenciler Kurtulus
Savas1 déneminde askerlikten kagryordu.

Mustafa Kemal Pasa, din adamlarina ve medreselere
iligkin goriislerini 16-17 Ocak 1923 giinii Istanbul’dan
gelen gazetecilerle Izmit'te yaptig1 goriismede soyle
anlatiyordu:

“Ben hocalar1 sevmem. (...) Beyler! Siz bu memle-
kete baglisiniz. Bu memlekette hocalarm ne kadar kiy-
metsiz oldugunu ve bu milletin hocalardan ne kadar
nefret ettigini biliyorsunuz. Ben size ufak bir misal
soyleyeyim; cok hoca nerede vardir. Konya'da degil
mi? Ben Konya’ya yaptigim seyahatlerin birinde mek-
tepleri dolastyordum. Bana dediler ki, aman efendim
bir de medreselere gel gor. Yamumda Rus, Azerbaycan
sefirleri vardi Bir medresenin kapisina geldik, fakat
kapi oldugunun farkinda olmadim. Ciinkii bir de-
mir parmaklik vardi, hani kap: dedim. Burasi dediler.
Medreseye kopek girmesin diye parmakhk yaptirdik
dediler. Evvela bu medresenin kapisiu da agmiz da
ondan sonra girelim diyemedim. Ve bu suretle ok
bityiik hata yaptim, demirin iizerinden atladik, iceri-
ye girdik, baktim bir tabur kadar bas1 sarikli adam, bir
siraya dizilmigler ve Miiftii Efendi basta olmak iizere
tekmil Konya'nin ulemasim toplarms, gayet miiltefit
(iltifat eden, Kaynak Yay.) bulunmak istedik. Miiftii
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Efendi, tuttu, diskur (konusma, nutuk atma, Kaynak
Yay.) yapmak istedi.

“Dedi ki, efendim bizim talebeyi askere aliyorlar
ve askerde bulunan talebenin iadesine miisaade et-
miyorlar. Birkag defa hiikiimete yazdik, cevap ver-
mediler. Emir buyurunuz dedi! Ben de yabancilarm
yaninda bunlan rencide etmemek igin peki dedim,
icabina bakarim. Yok, dedi. Emir veriniz! Ahz1 asker
(askerlik subesi, Kaynak Yay.) reisi pasa vardir, bura-
dadur. Vali vardir, buradadir dedi. Nazar1 dikkate ali-
iz dedim! Efendim dedi, simdi emir veriniz. O zaman
vaziyeti inceledim. Mifti Efendi hocalarn herkes
iizerinde tesirli oldugunu ispat icin bana hitkmedi-
yordu. Gayet yiiksek sesle hocalara dedim ki, bir siirii
asker firarisi toplanmigsiniz! Biitiin medreselerde si-
zin gibi insanlarin yektinunu toplasak Karahisar’ geri
almak mu, yoksa burada oturmak m? Bu miihim bir
hadise oldu, ¢iinkii Konya’nin en muhterem ulemasi
tahkir olunmugstu. Hakikaten tahkir olundu. Evime
gittigim zaman hakiki Konya ahalisi geldiler ve dedi-
ler: ‘Efendim, ¢ok tesekkiir ederiz. Biz hocalara karg:
cok itibar ediyorduk. Sebebi buraya gelen her biiyiik
adam onlarmn elini Gpmiistiir. Biz de zannediyorduk
ki, onlarin elini 6pmek bir seref; yoksa biz bunlarm
ne kadar adi adamlar olduklarini simdi anladik ve her
yerde sdyleriz Dolayisiyla hocalarin kiymetleri yok-
tur. (...) Fakat ehemmiyet verirseniz ve bilhassa ondan
korktugunuzu hissettirirseniz hakikaten korkuturlar”
(“Istanbul’da Gazetecilerle izmit Kasr’'nda Miilakat,
16-17 Ocak 1923,” ATABE, Cilt 14, 2004, s. 292-293)

Baz1 medreseler, Kurtulus Savas: kargit1 bir gizgi de
izliyordu. 19 Subat 1919 tarihinde Istanbul’da Iskilipli
Mehmed Atif Efendi’'nin bagkanhgmda kurulan Teali-i
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Islam Cemiyeti Istanbul medreselerindeki miiderrisle-
ri Orgiitlityordu. Said-i Kiirdi de bu érgiitiin yonetici-
leri arasmdaydi. Teali-i Islim Cemiyeti Anadolu’daki
Ulusal Kurtulug Savagi’na kars: bir tavir aldi. Ozellik-
le Konya ve yoresindeki ayaklanmalarda etkili oldu.
(Aybars, E., Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi-I, 8. Basim,
ErcanYay., Izmir, 2003, 5.92)

3 Mart 1924 giin ve 430 sayil Tevhid-i Tedrisat Ka-
nunu (Ogrenim Birligi Yasasi) ile tiim okullarm Milli
Egitim Bakanligi'na baglanmasi saglandi Béylece
Ser’iye ve Evkaf Vekaleti veya 6zel kisi veya kurum-
larca yonetilen tiim medrese ve okullar, dini temelli
egitim sisteminin digina ¢ikarildi. Egitimde bu biitiin-
lesmenin uluslagma siirecine de biiyiik katkis1 oldu.

Yabanci okullar

Egitim ve ozellikle ilk 6gretim, millet olusumunda
en etkili araclardan biridir. Halbuki Osmanl Devleti
doneminde iilkedeki egitim kurumlarmin bir boliimii
insanlar1 kullagtirmada kullamlan medreselerken, bir
boliimii de emperyalist devletlerin politikalarma uy-
gun insan yetistirmeyi amaglayan yabanci okullarda.

Ismet Inénii bu konuda sunlan séylityordu: “Hiir
vatandaslardan birlegik bir ulus olmanm carelerinin
baginda ilkégretim caresi gelir. (...) flkogretim sorunu,
insan olmak, ulus olmak sorunudur” (Turan, S., Tiirk
Devrim Tarihi, Cagdashk Yolunda Yeni Tiirkiye (10
Kasim 1938/14 Mayis 1950), 4. Kitap, Birinci Boliim,
Bilgi Yay., Ankara, 1999, s. 41)

3 Mart 1924 giin ve 430 sayihi Tevhid-i Tedrisat
Kanunu (Ogrenim Birligi Yasasi) ile egitimin farkli
amaglara hizmet edecek bigimde kullanilmasi engel-
lendi. Yabanci okullarm bityitk boliimii kapatilda, iI-



Osmanli Devleti déneminde ilkedeki egitim kurumlarinin bir
béliimii insanlarr kullastirmada kullanilan medreselerken, bir
bolimii de emperyalist devletlerin politikalarina vygun insan
yetistirmeyi amaglayan yabanci okullard.

wazretimde resmi Tiirk okullarma devam zorunlulugu
zetirildi.

Osmanh Devleti’'nde yabanci okullar (ve okullarm
vzmindaki klinik ve hastaneler) araciligiyla en faal du-
r=mda olan ABD idi. ABD’nin dig politikasinin araci,
==syonerlik kuruluglariydi. ABD’nin Osmanh Devle-
= ndeki misyonerlik calismalar1 1820’lerin sonlarmda
sasladi ve 1840’larda yogunlast. 1836 yilinda Osmanh
Devletine 41 misyoner gonderildi. Osmanh Devle-
= ndeki misyonerlerin sayist 1875 yilinda 137, 1890
viinda 177 ve 1913 yihnda da 209’a yiikseldi. ABD
=usyonerlerinin 1860 yilinda 49 kilisesi ve 114 okuly,
1330 yilinda 97 kilisesi ve 331 okulu ve 1913 yilinda
22 163 kilisesi ve 450 okulu vardi. Amerikan misyoner
oskullarindaki 6grenci sayist da 1880 yihinda 13.095 ve
1913 yihnda 25.992 idi. (Cagr1 Erhan, “Ottoman Offi-
=zl Attitudes Towards American Missonaries, The
Turkish Yearbook, Vol. XXX, 2000, 5.194)

Ulkede ayrica Rus, Ingiliz, Fransiz, ftalyan okullar:
2z vard. Once zorunlu ilkdgretim agsamasinda yaban-
2 okullar kaldirildi. Daha sonra, bu okullarm egitim
programlarn ve diger calismalari kontrol altma alindi.

Diyanet Isleri Bagkanligi’'nin kurulmas:

3 Mart 1924 giin ve 429 sayili Ser’iye ve Evkaf ve
Erkam Harbiye-i Umumiye Vekaletinin flgasma Dair
iznun’la toplumsal iligkilerde dini hiikiimler ve dii-
zenlemeler yerine, Meclis’in kabul ettigi yasalarin esas
zimacag: kabul edildi. Ayrica, dini konularda goriis
sildirme yetkisi de Diyanet Isleri Bagkanligi'na devre-
Zldi Yasanin 1. maddesinin giiniimiiz dilindeki bicimi
sovleydi: “Tirkiye Cumbhuriyeti'nde, kigisel iligkilere
Liskin diizenlemelerin yasama ve yiriitmesi Tiirkiye
Sayvik Millet Meclisi ile onun olugturdugu hiikiimete
= olup, Islam dininin bunun diginda kalan inang ve
Sadetlere dair hiikiim ve sorunlarimn yiiriitiilmesi ve
vonlendirilmesi din kurumlarmm yénetimi icin Cum-
surivetin bagkentinde bir Diyanet Isleri Bagkanhg
surulmustur” 5. maddede ise, iilkedeki tiim camiler ve
mescitler ile tekke ve zaviyelerin yénetimine, imam,
S2tp, vaiz, milezzin ve kayyumlarm ve diger hizmet-
Zlerin atama ve isten ¢ikarilmalarinda Diyanet Isleri

Bagkanlig: yetkili kilinds.

Cumbhuriyet yoénetiminin béyle bir diizenleme-
ye bagvurmasmin en énemli nedeni, insanlarin din
adamlarmin kullugundan ve etkisinden kurtarmakti.
Halifenin ve din adamlarimn 6nemli bir bélimiiniin
Kurtulug Savas1 sirasinda diigmanla is birligi yapmus
olmasi, bu konuda radikal kararlarin alinabilmesini
miimkiin kild1 ve yapilan diizenlemeleri halkin goziin-
de mesrulagtirds.

Edirne milletvekili Seref Aykut ise 1936 yilinda ya-
yimlanan Kamalizm kitabinda baz1 din adamlarim su
sekilde sucluyordu:

“En son, kurtulus savaginda biiyiik Tirk ulusu,
Atatiirk’in yamnda toplanarak, yurdunu, bayragmn,
wzim, gerefini, istiklalini kurtarmak ve hayatmi mii-
dafaa etmek igin ugragirken de yine kargisma bin bir
fesatla, bozutla dikilen hep bu din adina softalar, der-
visler, dedeler, babalar olmad: mi?

“Yurttag kamm, Tiwk kamm, Tiirke doktiirmek
icin helal ve heder sayan, fetva veren teker sarikh
seyhiilislimin zalim ve mel’un fetvalarimi unutmadik
sanirm.

“Vatana saldiran diigmanlarla birlegerek yurdu mii-
dafaa icin sildha sarilmug Tiirk cocuklarim bogmak is-
teyenlerin baginda hep bunlar yok muydu?

“Her yenilige diisman kesilen ve her ileri hamlenin
6niine dikilen su din ulusu geginenlerin vicdan isi olan
din ile hicbir ilgileri yoktur.

“Onlarn biitiin igleri siyasaldir. Devlet islerine bu-
runlarim sokarak halk: istedikleri gibi sahsi menfaat-
lerinin kolesi kilmaktir ki iste rejim bunu yikmustir.
Vicdan isi olan din ile rejimin hicbir alékasi yoktur.
Yuritas diledigine inanur, diledigine inanmaz. Bu Parti-
yi aldkadar etmez. Kafasma gecirdigi bir kiildhta kut-
sal bir kuvvet bularak halktan kendisini iistiin tutmak
isteyenlere de rejim yol vermez” (Aykut, S., Kemalizm
(C. H. Partisi Programinin Izahi), Muallim Ahmet Ha-
lit Kitap Evi, Istanbul, 1936. 5.39-40)

3 Mart 1924 giinii kabul edilen 3 devrim kanunu ve
bu kanunlar dogrultusunda atilan adimlar, Kemalist
Devrim’in temel hedefleri dogrultusunda 6nemli kat-
kilarda bulundu.
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