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Atatiirk, Cumhuriyet ve
Gilinimiiziin Siyasi GOrevi

Simdi “agagidan yukar1 devrim” zamani.

Mustafa Kemal Paga’nin, Sovyet Rusya temsilci-
leri M. Frunze ve 1. Abilov ile 25.12.1921 giinii yap-
tig1 goriismede Mihail Frunze (1885-1925) sunlar1
soyledi: “Simdiki durumda Dogu’daki milli kurtulus-
cu-demokratik hareket, ekonomik politikas agisin-
dan devlet sosyalizmi yéniinde yiriiyecektir. Burada
hareket asagidan yukari dogru degil de, tersine yuka-
ridan asag1 dogru olacaktir.”

Frunze’nin, biiyiikk olasilikla Lenin’in tespitle-
ri dogrultusunda yaptigr bu degerlendirme daha
sonraki yillarda gerceklesti. Bu tespit Kemalist
Devrim’i anlamada son derece 6nemlidir. Kurtulusg
Savagi, kitlelerin Mustafa Kemal Paga’nin ve arka-
daglarinin  6nderligindeki miicadeleye katilimiyla
gerceklesti. Ancak kurtulus sonrasinda, demok-
ratik devrimde atilan adimlar kitlelerin destegiyle
degil, bazen kitlelerin sessiz tepkisiyle “yukaridan
agag1 dogru” gerceklestirildi. Demokratik devrimin
en 6nemli unsurlarindan biri, insanlarin kulluktan
kurtarilmasidir. Bu siire¢, “yukaridan agagi dogru”
yagandi.

Giiniimiizde Tiirkiye'nin demokratik devrimine
bityiik darbeler indiriliyor. Bu darbeleri piiskiirte-
cek ve kazanimlar1 daha da gelistirecek bir miica-
dele zorunlu. Giiniimiizde, Mustafa Kemal Pasa gibi
bir dahimiz yok. Ancak, 1923-1938 déneminde ¢ok
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zayif olan Tiirkiye is¢i sinifi giiniimiizde nicel ve ni-
telik olarak ¢ok gelismis durumda.

Giinimiizde, Cumhuriyet’in kazanimlarina ve
igci simifinin hak ve cikarlarina yonelik eszamank:
ve ayni kaynaktan gelen saldiri, “agagidan yukariyz
dogru” devrimci bir dalga yaratacaktir.

Bu biiyiik potansiyeli orgiitleyip bu amag doz-
rultusunda yénlendirmek ise Kemalist Devrim'in
Tiirkiye’ye 6zgii bir sosyalizm projesi oldugunt
kavrayan ve Kemalistlerle bilimsel sosyalistlerin
biitiinliigiinii savunan giiclii bir siyasi yapilanma-
nin gorevidir.

Ge¢miste Cumhuriyet’in kazamimlari ve

halkin durumu

1923-1938 déneminde Cumbhuriyet’in kazanimla-
n1 ilerliyordu. Halkin refah seviyesi de, 1929 Diinyz
Buhrant’nin kéyliiliik tizerindeki olumsuz etkisi di-
sinda, yiikseliyordu.

1939-1945 yillarinda savas vardi. Insanlar savas
nedeniyle yoksullasti, ancak Cumhuriyet’in kaza-
nimlar1 korundu.

1945-1950 déneminde Cumhuriyet’in kazanimlar:
biraz agindirildi; ancak savas sonrasi yillarda insan-
larm ekonomik sorunlar: bir élciide ¢oziime kavus-
turuldu.

1950-1960 déneminde tarikat ve cemaatlerin giict:
ve etkisi artt1, Cumhuriyet’in kazammlarina ciddi za-



"Mustafa Kemal Pasa’nin, Tiirkiye‘ye 6zgii bir sosyalizmi,
ozellikle halkgilik, devletcilik ve devrimcilik anlayisiyla
hayata gecirmeye calistigint anlamayan bir siyasi hareket,
gundemin gorevlerini yerine getiremez.”

rarlar verildi. Buna kargilik, insanlarmn refah seviye-
si ve isci siifinin hak ve ozgiirliikleri artti. Kitleler,
Cumhuriyet’in kazammlarina gerektigi gibi sahip
cikmadi.

1960’lt ve 1970’li yillarda da Cumhuriyet’in ka-
zanimlar1 agindirilirken, insanlarin refah diizeyi
yiikseldi, is¢i stmifinin hak ve 6zgiirliikleri artt1. Bu
donemde de kitlelerin Cumhuriyet’in kazanimlari-
na yénelik saldirilar karsisindaki tepkisi gok 6nem-
sizdi.

12 Eyliil Darbesi sonrasinda ve ANAP iktida-
rinda (1983-1991) Cumbhuriyet’in kazanimlarima
epeyce zarar verildi ve ayni zamanda isci sinifinm
gercek gelirlerinde 6nemli diigiigler oldu. Ancak isci
smifi, 1989-1992 déneminde bu kayiplarini fazlasty-
la telafi edebildi. Hak kayiplarmin bir boliimii ise
geri alimamad1. Halk kitleleri, ekonomik sorunlari-
nin ¢6ziime kavusturuldugu stirecte Cumhuriyet’in
kazanimlarini pek énemsemedi.

Giiniimiizde ise Cumhuriyet’in temel kazanimla-
rina bilyiik bir saldir1 ve is¢i smifinin gercek gelirle-
rine ve haklarma yonelik giiclii bir saldir1 eszamanh
ve birbiriyle baglantili olarak gelisiyor. Her iki sal-
dirry1 yapan da Atatiirk ve Cumhuriyet diismanlari.
Bu saldir1 2024 Mart yerel secimlerinden sonra daha
da siddetlenecektir.

Cumbhuriyet’in kazanimlarina ve isci

siifinin ekmegine saldirt

Tiirkiye, tarihinin en biiyiik ekonomik krizinin
heniiz baslarindadur. Siyasi iktidar, 2024 Mart ye-
rel secimlerine kadar, giinii kurtaracak (ve orta ve
uzun vadede sorunlari iyice bilyiitecek) adimlar ati-
vor. Yerel secimlerden sonra basta isci smifi olmak
uzere tiim emekei sinif ve tabakalar icin ¢ok hizli ve
kapsamli bir mutlak yoksullasma geliyor.

Gergek gelirlerde biiyiik diisiis ve demokratik
ve sendikal hak ve ézgiirliiklere yogun saldir1, Ata-
tiirk¢iiliige ve cumhuriyetin temel kazanimlarma

yonelik bir saldiriyla birlikte gerceklesiyor. Her iki
saldiry1 gergeklestiren de aym giicler. =

Kemalist Devrim, Tiirkiye’nin en bityiik demok-
ratik devrimiydi. Mustafa Kemal Pasa’nin énderli-
gindeki Kurtulug Savasi'min ardindan Atatiirk’iin
onderligindeki demokratik devrimle, insanlar kul-
luktan kurtuldu, cagdas bir millet olusturuldu ve
milli kimlikli bir devlet kuruldu. Giiniimiizde yaga-
nan ve 6niimiizdeki donemde daha da hizlanacak ve
derinlesecek olan mutlak yoksullasma, ayn1 zaman-
da, insanlan yeniden kullagtirma, milli biitiinliigii-
nii ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ni iyice zayif-
latma cabalariyla birlikte gelisiyor.

Bu gelisme, Tiirkiye is¢i sinifinin iilkemizde (res-
mi verilere gére bile) gelir getirici bir iste calisanla-
rin yiizde 70’inden fazlasimi olugturdugu; iscilerin,
memurlarin, sézlesmeli personelin, issizlerin, isci/
memur emeklilerinin de niifusun yiizde 80’inden
fazlasmi meydana getirdigi bir dénemde gergekle-
siyor. Ayrica insanlar son yillarda gerek ihtiyacla-
rin1 karsilayabilmek gerekse gerekli/gereksiz bircok
tilketim malin1 satin alabilmek icin iyice borclandi.
Mutlak yoksullagma, insanlarin hayat standartla-
rinda 6nemli bir diigiise neden olacak, onlar: elle-
rindeki bir¢ok varlig1 satmak zorunda birakacak.

Ayrica, gliiniimiiz insanmin 6rgiin egitim diizeyi
gecmisten cok daha yiiksek, Soguk Savas donemi-
nin ényargilar biiyiik 6lgiide agilmis durumda ve
insanlar, bilgilenme ve haberlesmede sosyal medya-
y1 ¢ok etkili bir bigimde kullaniyorlar.

Ozellikle 2024 Mart yerel secimlerinden sonra ya-
sanacak biiyiik sorunlar, basta isci smifimiz olmak
uzere, tiim emekci sinif ve tabakalari, diizen partile-
rinin diginda siyasi ¢oziim arayiglarma daha duyarh
hale getirecek. Tiirkiye tarihinde ilk kez, emekgi simf
ve tabakalarm bityiik béliimii, meveut diizen disinda
secenekler aramaya mecbur kalacak.

Kitlelerin arayisina yanit verecek giiclii
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bir siyasi secenek

Kitleler boyle bir arayisa girdiklerinde son derece
gercekgidir. Olmayacak duaya dmin demezler. On-
larin destegini ve ardindan onderligini ancak giiclii
ve giiven veren bir siyasi alternatif kazanabilir. Si-
yasi ve ideolojik ¢izgisiyle giiven vermeyen ve kit-
lelerle dogrudan bag1 olmayan bir siyasi hareketin
ogretmen edastyla tepeden akil 6gretmeye kalkmasi
higbir ise yaramaz.

Giiniimiiziin gorevi, bu giiclii ve giiven verecek
bir siyasi alternatifin yaratilmasidir. Bu alternatif
hem Atatiirkciiliige ve cumbhuriyetin degerlerine
hem de emekci siif ve tabakalarin cikarlarina sa-
hip ¢ikmalidir.

Cumbhuriyetin degerlerine sahip ¢ikis, Mustafa
Kemal Pasa’ya, Atatiirk’e, Kemalizm’e sahip cikig
demektir. Cumhuriyet, Tiirkiye’nin milli demokra-
tik devriminin en énemli basarisidir. Cumhuriyet
ile insanlar, padigahin, halifenin, tarikat ve cemaat
seyhlerinin, din adamlarinin, asiret reislerinin, top-
rak-agalarmimn kulu olmaktan kurtuldu. Kadmlarin
erkeklerin kulu olmaktan kurtulusu da Cumhuri-
yet sayesindedir. Demokratik devrimimiz sayesin-
de Osmanlr’dan devralinin halktan ¢agdas bir mil-
let yaratild;; Emperyalizme karst bagimsizifimizi

koruyan bir milli devlet kuruldu. Bunlar, Mustafa

Kemal Pasa gibi bir dahinin mucizevi onderligi ve
onun énderligini kabullenen halkimiz sayesinde
gerceklestirilebildi.

Tiirkiye’nin diismanlari, bu siireci birgok siyasi
orgiit ve kisiden daha iyi kavradiklari icin, Atatiirk’e
yonelik cok sinsi bir saldirty1 on yillardir etkili bir
bigimde siirdiiriiyor.
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Ne yazik ki, Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasinda,
Mustafa Kemal Pasa ile Lenin arasmda Kurtulus Sa-
vas1 yillarinda baglayan is birligi ve karsilikli ¢ikara
dayali giiven, 6zellikle 1928 yilindan sonra yiprandi
ve Tiirkiye sosyalist/komiinist hareketi Atatiirk’e
yénelik olumsuz ve hatta digmanca bir tavir ta-
kind1. Komiinist Enternasyonal’in 1928 yilindaki 6.
Kongresi'nde Sovyetler Birliginin dis politikasina
uygun koklii degisiklikler yasandi ve bu degisiklik
Tiirkiye'ye de yansidi. Bu dénemde baslayan olum-
suzluk, gerek 12 Mart 1971 ve ozellikle de 12 Eyliil
1980 darbesi sonrasinda sosyalistlere yoénelik her
tiirlii bask: ve gericiligin “Atatiirkeiilitk” maskesi
arkasinda yapilmastyla daha da pekisti.

Giiniimiiziin gorevi, 1927-1928 yillarinda basla-
yan bu hatal tavrin ve emperyalistlerin cesitli gi-
risimlerinin agilarak, Kemalizm’in devrimci gercek
dziiniin yeniden anlagilmasi ve canlandirilmast,
bagimsiz ve demokratik bir Tiirkiye ve smufsiz ve
sémiiriisiiz bir diinya miicadelesinde, kendisini “Ke-
malist” ve “bilimsel sosyalist” olarak nitelendirenle-
rin ortakhiginin ve birlikteliginin saglanmasidir. Bu
biitiinlesme olmadan hem Cumhuriyet’in kazanim-
larina hem de insanca yasama olanaklarma yonelik
saldin1 piskiirtillemez.

Bu dénemin avantaji, Cumhuriyet’in kazanim-
larina saldiranlarla, insanlarin ekmegine ve hak-
larina saldiranlarm ayni olmasidir. Insanlarin ek-
megine yonelik bir saldir1 olmasa ve hatta ekmek
bityityorsa, insanlarmn biiyiik cogunlugunu yalnizca
Cumbhuriyet’in kazanimlarina sahip ¢ikmaya ikna
edebilmek olanaksizdir.

Her serde bir hayir vardir. Tiirkiye tarihinde ilk
kez Cumhuriyet’in kazanimlarma ve insanlarin
ekmegine ve haklarina aym giicler saldirmakta ve
béylece insanlar1 Kemalizm’in ve bilimsel sosyalist-
lerin amaclar: dogrultusunda arayislara itmektedir.

Tek sorun ve éncelikli gorev, arayis icine girmek
zorunda kalan bu insanlara giiglii ve giivenilir bir
secenek sunabilmektir.

Tiirkiye’de Cumhuriyet’in ilk yillarindan itiba-
ren bilimsel sosyalistlere yonelen elestiri ikiliydi.
Oncelikli elestiri, “Rus ajanlig1” idi. Ikinci elestiri.
ahlak ve evlilik konusundaydi. Giiniimiizde Tir-
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“Giiniimiizin gorevi, 1927-1928 yillarinda baslayan bu hatali

tavrin ve emperyalistlerin cesitli girisimlerinin asilarak, kendisini
‘*Kemalist’ ve 'bilimsel sosyalist’ olarak nitelendirenlerin
ortakliginin ve birlikteliginin saglanmasidir.”

kiye’deki sosyalistlerin “6nder” kabul ettikleri ve
bagimli olduklar: bir bagka iilke, komiinist partisi
veya komiinist enternasyonal yoktur; tek vatanlari
Tiirkiye’dir. Sosyalistlerin ahlaki ise, cocuklara sal-
diran gerici giiruhla ve televizyon dizilerine yansi-
yan carpik iligkilerle kiyaslanamayacak kadar nite-
liklidir.

1980’li yillardan itibaren giindeme getirilen
ugiincii elegtiri konusu da boluciliiktiir. Sosyalistle-
rin bir kisminin, emperyalistlerin kuklasi, tagseronu
ve aleti konumunda oldugu bunca kez kanitlanmug
bir teror 6rgiitiinden hila medet ummalar: hatas:
giderek asilmaktadir. Boliicii teror orgiitityle her
tiirli dogrudan ve dolayl iligkinin kesilmesi, kit-
lelerin gozinde sosyalistlerin mesrulugunu daha
da pekistirecektir. Gercek Kemalistlerle diyalog, is
birligi ve gii¢ birliginin saglanabilmesi de buna bag-
lidur.

Atatiirk’e yonelik haksiz elestiriler

Bu konuda diger sorun, ozellikle 1928’den itiba-
ren Atatiirk konusunda bilimsel sosyalizmi benim-
seyenler arasinda yaratilan diismanca tavirdir. Bu
tavir agilamadan, Tirkiye'nin bugiin ihtiya¢ duydu-
gu biitiinlikk saglanamaz.

Mustafa Kemal Pasa’nin siyasi cizgisini en iyi
kavrayan kisilerden biri, Ukrayna ordulari bagko-
mutani ve Sovyet Rusya’nin temsilcisi olarak Mus-
tafa Kemal Pagsa ile goriigen Mihail Frunze’dir.

Mustafa Kemal Paga, Sovyet Rusya temsilcileri
M. Frunze ve 1. Abilov ile, 23 Agustos — 13 Eyliil
1921 giinleri gerceklesen Sakarya Savas: zaferinden
sonra, 25.12.1921 giinii yaptig1 gérismede M.Frunze
sunlar1 soyledi:

“Son zamanlarda devrimci taktiklerden, bazi ev-
rimci taktiklere gectik. (...)

“Dogu’ya gelince; Rusya komiinistlerinin ve
Xomintern’in bu yondeki tavri tam olarak acik ve
berraktir. Ekonomik ve kiiltiirel geri kalmishktan

dolayi, komiinist devrimin soziniin bile edilemeye-
cegini diisiiniiyoruz. Dogu’da devrimci miicadele yal-
nizea milli kurtulugcu ve demokratik mahiyettedir.
Biz biitiin giiciimiizle bu hareketleri destekliyoruz
ve desteklemeye devam edecegiz. Ciinkii Dogu’nun
emperyalizmden kurtulusu Bati’da komiinist ihtila-
li hizlandiwracaktir. (...) Simdiki durumda Dogu’daki
milli kurtulus¢u-demokratik hareket, ekonomik poli-
tikasi agisindan devlet sosyalizmi yoniinde yiiriiye-
cektir. Burada hareket asagidan yukar: dogru degil
de, tersine yukaridan asagi dogru olacaktir. Size ve
iktidarda bulunan sahsiyetlere bakarak, hemen he-
men hepsinin yoksullar sinifindan ¢iktigi kanaatine
varryorum. Hakimiyetten soz ederken, sizi -Pasa’yi-
goz oOniine aliyorum ve sizin hi¢bir mal ve miilkii-
niiziin olmadigini ve kendi hizmetiniz ve emeginizle
gecindiginizi biliyorum. Buradan, komiinist ihtilal
olsa bile sizin higbir sey kaybetmeyeceginiz sonucu
cikmaktadir. Eger siz kendi politikanizi tam demok-
ratiklesme ve devlet sosyalizmi istikametinde yonlen-
dirirseniz, Bati’da komiinist devrimden sonra hicbir
zorluk ¢ekmeden ve kan dékmeden komiinist ihtilale
dahil olabilirsiniz.”

Frunze'nin, ¢ok bityiik olasihkla Lenin’den aldig
talimatla, Tiirkiye i¢in 6ngordigii gelisim cizgisi Ke-
malist onderligi “burjuva” olarak degerlendirmiyor
ve Mustafa Kemal Pasa’mn kafasindaki “devlet sosya-
lizmi” modeliyle ¢elismiyordu. “Milli kurtuluscu-de-
mokratik hareket” olarak niteledigi devrimci siirecin
“asagidan yukari dogru degil de, tersine yukaridan
asag1 dogru olacaktir” bicimindeki tespiti de son de-
rece gercekeidir.

Mustafa Kemal Paga’nin halkgilik anlayigi da
Frunze’nin 6ngoériileriyle ortiigityordu. Mustafa Ke-
mal Paga’nin Frunze’ye yaniti da son derece acikt::

“Insanin insan tarafindan smiiriilmesi sistemi or-
tadan kaldwriimalidr. (...)

“Birincisi, bizim halk gerek ekonomik gerek kiiltii-
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rel alanda geri kalmistir. Ikincisi; alti yiizyil boyunca
istibdat ile yonetilen halk, bu yonetim sekline alismis
ve onda; sultan hakimiyetine ve hilafete dair belli bir
bagnaz diinya goriisii olusmustur. Eger biz o zaman-
lar Bolsevik harekatindan yana ajitasyon yapmis ol-
saydik, dis ve i¢ diismanlarimiz, ajanlar: araciigryla
-ki, aramizda hic de az degillerdir- aleyhimizde karst
ajitasyona baslarlard: ve bu suretle verdigimiz mii-
cadeleyi zayiflatirlard.. Bundan dolayr, bu konuda
acik fikir soylemeksizin, iktidari demokratik ve saf
halkgilik ilkeleri esasina gore bu yolda teskilatlaya-
rak kendi yonetim seklimizi adim adim Sovyet sis-
temine yaklastirdik. Simdiki yonetim seklimiz, diger
devletlerde mevcut olan yonetim sekillerinden hic-
birine benzememektedir. Eger herhangi bir benzer-
lik soz konusu ise, sadece sizin Sovyetlere benzerlik
olabilir. Ben biiyiik bir memnuniyetle soyleyebilirim
ki, iki yillik miicadelemiz sonucunda, sultanin ve eski
yonetim seklinin etkisi kesin olarak yok olmustur.
(...) Benim, her tiirlii prensiplerin uygulanmast i¢in
ortam hazirlanmast ve uygun bir zaman segilmesi

gerektigine biiyiik inancim vardir. Zamanindan dnce
yapilan hareketler basarili olamaz, gericiligi ve karsi
hareketi dogurur. Bu nedenle biz politikamizi tutar-
I bir bicimde, safha safha bu yonde siirdiiriiyoruz.
(ATABE Atatiirk’iin Biitin Eserleri, c.12, Kaynak
Yayinlari, Istanbul, 2003;179, 181)

Mustafa Kemal Pasa, Sovyet Rusya temsilcileri
M. Frunze ve I. Abilov’la 25.12.1921 giinii yaptig1
goriismede kendi smifsal konumlarm soyle ifade
ediyordu: “Cok dogru olarak belirttiginiz gibi iki i¢
kisi disinda, iktidarimizin basinda bulunan kisilerin
hemen hepsi emekgiler arasindan gikmistir. Ve her-
hangi bir servete sahip degillerdir. Bundan dolay: el-
bette bizim korkmamiza ve komiinist harekete kars
diismanca tavir almamiza gerek yoktur.” (ATABE,
C.12;181)

Bu goriismeden sonra Mustafa Kemal Paga’nin
Lenin’e 4 Ocak 1922 tarihinde yazdig1 mektuptaki
su ifadeler de Cumhuriyet déneminin politikalari-
nin kavranabilmesi acisindan son derece 6nemli-
dir: “Memleketimizi diisman isgalinden kurtardiktan



sonra, niyetimiz, kamu yaran tasiyan biiyiik islet-
meleri olabildigince devlet eliyle yonetmek ve boyle-
ce, bir biyiik kapitalistler sinifinin gelecekte mem-
lekete hakim olmasinin éniine ge¢mektir.” (ATABE,
C.12;211)

Bu degerlendirmeler, giiniimiizde yaratilmasi zo-
runlu olan ittifakin siyasi temelini olusturmaktadir.

Bu konuda 6nemli bir tespit, Hikmet Kivileimli’ya
aittir.

Tiirkiye sosyalist/komiinist hareketi tarihinde
6zgiin ve saygin bir yeri olan Hikmet Kivilciml,
Sosyalist Gazetesi'nin 7 Subat 1967 giinlii ikinci sa-
yisinda “Sosyalizm Nedir?” baglikli yazisinda sunla-
11 yaziyordu:

‘2 — Turkiye’de Milliyetgilik: Sosyalizmdir.

“Turkiye’de de is¢i simifimizin bayraklagtirdig
birgok Sosyalistler, burjuva aydinlari oldular. Daha
tipik ornek: Tirklere Tirkciligi ogreten Ziya Go-
kalp en katisiksiz burjuva ideologu idi. Omriiniin
sonunda tim disiincelerinin muhasebesini diiriistce
vapar yapmaz, ne buldu? Nice kafasini isletmeyen
sagcrya ve sarlatan solcuya (hele Kadroculara) par-
mak 1swrtti: Tiirkiye’de sosyalizmden baska gercek
milliyet¢ilik olamiyacagini sezdi ve bu dogruyu acik-
lamakta sakinca gormiyen bir sosyalist olarak 6ldi.

“Milli Kurtulus hareketimiz, Mustafa Kemal’in
unutulmaz deyimi ile: ‘EMPERYALIZME VE KAPI-
TALIZME KARSI’ ¢ikti. Kapitalizme kars: olan ile-
ricilik: SOSYALIZM’den baska ne olabilirdi? Tiirkiye
Bityiik Millet Meclisi’ne kotarilan ilk ‘HALKCILIK
PROGRAMLI’ bilinen, Sosyalizm sozcuginii ‘HALK-
CILIK’ diye terciime etmekten bagka bir sey degildi.
Kapitalizmin bir baska diismani daha vardi. Dere-
begilik gericiligi, Kuvayimilliyeci Mustafa Kemal’'in
Derebegi veya gerici oldugunu kimse iddia edebildi
mi? Hayrr.

“Tiirkiye’de Sosyalizm diismanligi, Modern Top-
lum diismanhg oldu; dilkemizi diinyanin en geri
derebegi artigi durumuna sokmak istedi. O yiizden,
Tirkiye’de, Babil ¢agindan kalmis Tefeci-Bezir-
ganhgn, Finans-Kapital koleligine karsi MODERN
TOPLUMU savunmak, Tarihin bir cilvesi olarak sos-
yalistlere diistii. Batida modern KAPITALIZM in ger-
ceklestirdigi VATANSEVERLIK ve MILLIYETCILIK,

g

Tirkiye’de sosyalistlerin boyunlarina bor¢ oldu ve
oluyor.” (Biiyiik harfler Kivilcimli’ya ait.)

Hikmet Kivileimly, Sosyalist Gazetesi’nin 20 Ha-
ziran 1967 tarihli 6. sayisinda da sunlari séylityordu:

(Ozan Sallant1, “Dr.Hikmet Kivileiml ile Konus-
ma,” s.1): “Vatan Partisi'nin SOSYALIZM anlayis:
nedir?

“Bilimsel Sosyalizm Dogmatizm (NASSI KAA-
Tlcilik) degildir. Batida Sosyalizm adi verilen sey
Tiirkiye'de IKINCI KUVAYIMILLIYECILIKTIR.” (Bii-
yiik harfler Kivileimlr’ya ait.)

Atatiirk, cagi kapanmug, tarihin sanli sayfala-
rinda yerini alarak giincelligini yitirmig bir deger
degildir. Atatiirk’in o giiniin yetersiz kogullarinda
bile, insanin kulluktan kurtuldugu, insanin insam
ezmedigi ve somiirmedigi bir Tiirkiye ve diinya i¢in
verdigi miicadele, Tirkiye’ye 6zgii bir sosyalizm
girisimidir. Atatirk’in “arasiz devrimler” olarak
nitelendirdigi anlayigi, giiniimiiz kogullarinda da
gegerlidir. Arasiz devrimler, bagimsiz ve demokra-
tik bir Tiirkiye’nin yaratilma siirecinde, sosyalizmin
ana unsurlarinm adim adim hayata gegirilmesi an-
lamimna gelmektedir. Nitekim, Atatiirk’iin halkeilik
ve devletgilik alanlarinda attig1 ve attirdig: adimlar,
gliniimiizde kendisini sosyalist olarak nitelendiren
devletlerdeki uygulamalardan geri degildir.

Atatiirk ile Lenin, Tirkiye ile Sovyet Rusya ara-
sinda karsilikli saygiya dayal: is birligi, 1927-1928
yillarindan itibaren Atatiirk’e yonelik haksiz suc-
lamalara doniisti. Turkiye Cumhuriyeti ile Sov-
yetler Birligi arasinda devletler diizeyinde ig birligi
geliserek devam ederken, Sovyetler Birligi Komii-
nist Partisi'nin kontroliindeki belirli kesimlerin
Atatiirk’e yonelik saldirilari baglad. 1970°li yillar-
dan itibaren Tiirkiye’deki sosyalistlerin Atatiirk’ten
uzaklasmalarinda bu dénemin bazi Sovyet yazarla-
rimn kitaplar: etkili oldu. Bunlardan énemli bir 6r-
nek, Snurov’un kitabidur.

Snurov’un 1929 yilinda yayimlanan ve orijinal adi
Tiirk Proletaryasi olan kitab, dilimize Giines Boz-
kaya tarafindan cevrildi ve Ant Yaymlar: tarafindan
Rozaliyev’in kitabiyla birlikte “Kemalist Devrim ve
Tiirkiye Proletaryasi” adiyla 1970 yili Eyliil ayinda
yayimlandi. $nurov’un kitab: daha sonra Yar Yayin-

BiLiM ve sosyALiZM.{ 9



A

lar1 tarafindan (yine Giines Bozkaya'nin cevirisiy-
le) 1973 yilinda Tirkiye Proletaryas: adiyla basildi.
Bu kitap ve benzeri bazi yerli ve yabanci yayinlar,
ig¢i siifinin durumuna iligkin gercekdis: iddialarla,
Atatiirk diigmanligina zemin hazirladi. Bu kitaptan
baz1 boliimler agagida sunulmaktadur:

“Devrimin onderi Mustafa Kemal Pasa’ya izafe-
ten Kemalist’ adi verilen bu Tiirk milli devrimini,
Tiirkiye’nin milli burjuvazisi, yani tiiccar, toprak
agast ve o sirada Tiirkiye’de ¢cok az sayida bulunan
sanayiciler yonetiyordu.” (s.9)

“Milli devrimden yalmz Tirk burjuvazisi fayda-
landi. Burjuvazi ele gegirdigi iktidari, is¢i ve koylii
sirtindan gelir saglamak icin kullaniyor, isci sirtin-
dan sagladig1 karlarla kendi milli sanayiini kuruyor,
emperyalistlerle birlesip devrim eylemine karst koyu-
yor. Bu noktada Tiirk burjuvazisi ile yabanct burju-
vazinin ¢ikarlari birlesiyor. Tiirk burjuvazisi emekci
sinifinin en azili dilsmanidir, emekgiyi somiiriiyor ve
isci ile koylii eylemlerini korkung bir zuliimle bas-
tirmaga calistyor. Bunun icin Tirk proletaryasinin
oniinde, oncelikle ¢oziilmesi gereken en 6nemli sorun,
kendi durumlanini diizeltebilmeleri icin, burjuvaziye
karsi amansiz bir miicadele agip, gerek emperyalist-
ler gerekse ‘6z Tiirk’ burjuvazisi tarafindan somiiriil-
melerine son vermek icin, emekgi kitlelerini orgiitle-
mektir.” (s.10)

“Bugiinkii Tiirk hiikiimeti elbette bir diktatorya
hiikiimetidir. Ciinkii egemen olan Tiirk burjuvazisi
tamamen giigsiizdiir ve gelisebilmek icin emek¢i hal-
ki ezmek zorundadir.” (s.22)

“Tiirk burjuvazisi heniiz gii¢siizdiir; gerekli kapi-
tali yok. Bu kapitalleri bir araya getirip cogaltmak
lazim. Iste, sermaye artirma yolunda isci ve koylii-

10 mmwsosuuziﬁ(

yii soyuyor, gizlemeye dahi liizum gormedigi bir ag
gozliilitkle emekgilerin suyunu sikabildigi kadar si-
kiyor.” (s.37)

“Kemalist hiikiimeti fabrika ve tesis sahiplerini ko-
rur, ¢unkii Kemalist olan ticaret burjuvazisi, serma-
yesini, heniiz gelisen sanayi kollarina yatirir.” (s.48)

Atatiirk’tin hayatta ve yonetimde oldugu dénem-
de isci smifina saglanan haklar ve iscilerin gercek
iicretleri, Snurov’un Tiirkiye’yi bilmeden ve Sov-
yetler Birligi'nin dig politikasindaki yeni ¢izgiye
uygun olarak yapti1 yorumlardan ¢ok farklidir.
Ancak bu yorumlarin 1970’li yillarda Tiirkiye'de
bircok sosyalisti ve sosyalist drgiitlenmeyi etkiledi-
gi aciktir. Bu yanhs yaklasim, 12 Mart 1971 ve 12
Eyliil 1980 darbelerinden sonra “Atatiirkgiilitk” adi-
na sosyalistlere uygulanan zuliimle daha da pekisti
ve yerlesti.

Mustafa Kemal Paga’ya “burjuva Kemal” diyen
ve diisman kabul eden anlayis degistirilmedigi.
Mustafa Kemal Pasa’nin, bagimsiz ve Tirkiye'ye
6zgii bir sosyalizmi 6zellikle halkeilik, devletcilik
ve devrimcilik (inkilapcilik, arasiz devrimler) anla-
yistyla hayata gecirmeye calistigi anlagilmadikea,
cumbhuriyetgilik, laiklik ve milliyetcilik anlayisiyla
da demokratik devrimin énemli temel taglarini yer-
lestirdigi kabul edilmedikge, bir siyasi hareketin,
Tiirkiye’de giindemimizde olan gorevleri yerine ge-
tirmesi miimkiin degildir.

Tiirkiye'yi ve Mustafa Kemal Pasa’yl, Snurov
gibi yazarlardan 6grenmeye kalkan ve Atatiirk’i
hala sermayedarlarm kontrolii altindaki bir burju-
va olarak diisiinenler, giiniimiizde hayatin dayattig1
birlesme ve biitiinlesmeye biiyiik zarar vermektedir.



