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MARKSIST EMEK DEGER KURAMI
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Marksizm, sinifsiz ve soOmiiriisiiz bir diinya dogrultusunda
siyasi, iktisadi ve toplumsal doniisiimleri saglamak amaciyla
mevcut diizenin yapisin1 ve dinamiklerini bilimsel olarak
inceler.

Amag, kosullarin olgunlastigi durumlarda, toplumsal
gelismeyi daha ileri bir asamaya tasimanin irade
miidahalelerini gerceklestirmektir.

Marksist emek deger kurami hem kapitalizmin isleyisinin
bilimsel analizidir, hem de is¢i sinifinin ve kapitalizmin
emperyalizm asamasinda sOmiiriilen halklarin tarihsel
misyonunu belirler, kapitalizmin smifsiz ve somiiriisiiz bir
diinya dogrultusunda donistiiriilmesinin araglarini sunar.

Son derece 6nemli ve Marksizm’in temel tespitlerinden
biri olmasma karsin, emek deger kurami genellikle
bilinmemekte, igin kotiisli, bilindigi sanilmaktadir. Bu
konudaki temel hatay1 daha da 6nemli kilan diger bir yanlis,
giiniimiizde kapitalistin  kadrinin  kaynagimnin  yalnizca
caligtirdig1 iscinin drettigin degerden el koydugu bolim
(artik-deger) sanilmasidir.

Halbuki emperyalist donemde kapitalistin karinin kaynagi
cesitlenir. Bu cesitlenmenin siyasal sonucu ise, dne ¢ikan ve
hatta temel bir Ozellik kazanan celigkinin niteliginin
degismesidir.

Bu yazinin birinci amaci, Onemli varsayimlar ve
soyutlamalar temelinde, Marksist emek deger kuraminda isci
ile sermayedar arasindaki uzlasmaz celiskiyi 6zetlemektir.
Ikinci amag, emperyalist dénemde kapitalist somiiriiyii ve
bunun siyasal sonuglarini kisaca degerlendirmektir. Ozelle;
giiniimiizde kapitalist somiiriiyli agiklamada Marksist emek
deger kuramu tek basina yetersizdir. Marksist emek deger
kuraminin karmasikligini ve sorunlarini bile bilmeden ve
hatta bu karmagikligin farkinda bile olmadan, emperyalizm
asamasinda kapitalist somirliyii bu kuramla agikladigini
sanmak ise ¢ok yaygin ve biiyiik bir hatadir.

Marx’mn gelistirdigi emek deger kurami ¢ok yiiksek bir

soyutlama diizeyindedir. Bu nedenle, kapitalist somiiriiyli bu yiiksek soyutlama diizeyindeki kuramla
anlatmak hem kolaydir, hem ¢ok zordur.

Kuramin ayrintilarini ve olaganiistii karmagikligini bilmeyen bir kisi, is¢inin aldig1 ticretle isletmenin
karini karsilastirarak, kapitalist somiiriiyli kolayca anlatir ve bu siiregte Marksist emek deger kuramini
kullandigimi zanneder. Hi¢ ekonomi politik kitabt okumamis veya bu alandaki ¢aligmalar1 yalnizca
baslangi¢ kitaplariyla sinirl kalmis kisilerin bu rahatligi vardir. Bu konuda yazan veya konusan kisinin
Marksist emek deger kuramina iligkin bilgi diizeyini 6l¢gmenin en basit 61¢iitii, kapitalist diizende is¢inin
“neyi” satt1ig1 konusundaki tespitidir. Eger “emegini satan is¢i” veya “emegin karsiligi” gibi kavramlar



kullantyorsa, emek deger kuraminin farkinda bile degildir; bu kuramu siyasi ve toplumsal miicadelede
kullanamaz.

Marksist emek deger kurami son derece karmasiktir. Ancak dogru bi¢cimde ele alinirsa, emperyalizm
doneminde kapitalist somiiriiye de 151k tutmaktadir.

Yiiksek soyutlama diizeyindeki emek deger kurami, 19. yiizyilin ilk yarisinda 6zellikle Ingiltere’de
yiikselen sinif kavgalarinin anlasilmasinda belirleyici 6neme sahiptir. Ancak emek deger kuraminin bu
bigimi, emperyalist donemdeki smif ¢eligki, catisma ve uzlagmalarini agiklayamaz. Emek deger
kuramimin Kapital’in 1. Cildindeki (1867) yiiksek soyutlama diizeyli sunumu, giiniimiiz diinyasinda
kapitalistin karinin kaynagini agiklamada yetersiz kalmaktadir.

Emek deger kuraminda, isg¢iler ve sermayedarlardan olusan bir toplumda kapitalistin karinin kaynagi
yalnizca is¢inin yarattigi degerin bir bolimiidiir (“artik-deger”). Halbuki glintimiizde kapitalistin karinin
kaynagi cesitlenmistir. Bu c¢esitlenmenin smiflarin saflagmasi, siiflar arasindaki ittifaklar, anti-
emperyalist miicadele acisindan 6nemli sonuglar1 bulunmaktadir.

Kapitalizmin emperyalizm asamasinda (ve hatta somiirgeciligin yeniden canlandirildigi 19. yiizyil
ortalarindan itibaren) emperyalist {ilkelerin is¢i siniflar1 kapitalizmin mezar kazicilar1 olmaktan ¢ikmas,
kapitalizmin payandalarina, destekcilerine doniismiistiir. Payandaliktan yeniden mezar kaziciligina
doniisme ancak biiytik iktisadi kriz ve savas gibi, is¢i siiflarinin yasam standartlarini ve haklarini ciddi
bicimde gerileten ve belki de canlarimi tehdit altina sokan durumlarda gecerlidir. Diger bir olasilik da,
somiiriilen iilkelerin halklarinin ve sosyalist iilkelerin miicadelesiyle emperyalist somiiriiye biiyiik darbe
indirilmesi sonucunda, mevcut kaynaklarin boliisiimiinde emperyalist iilke is¢i sinifiyla sermayedar
sinifinin ciddi bir ¢ikar ¢atigmasi i¢ine girmek zorunda kalmasidir.

Kapitalizmin tarihin ¢opliigline atilmasinin ilk agsamasi, kapitalizmin emperyalizm déneminde elde
ettigi ek kar kaynaklarinin anti-emperyalist miicadeleyle engellenmesidir. Bdylece kapitalizmin tek kar
kaynagmin yeniden artik-degerle kisitlanmasiyla, emperyalist iilkelerin is¢i simiflar1 yeniden
kapitalizmin mezar kazicilarina doniistiiriilebilecektir.

Emek Deger Kuraminin Onciileri

Marksizmin temellerinden biri, is¢i ile sermayedar arasindaki iligkiyi degerlendiren emek deger
kuramudir.

Emek deger kurami, klasik iktisatgilar tarafindan, farkli bir soruya yanit ararken gelistirildi.

Kapitalist diizende tiriinlerin giderek daha biiyiik bir bolimii metalasiyor, mal halini aliyordu. Bu
kosullarda giindeme gelen soru, mallarin fiyatlarinin nasil olustugu oldu.

Fiyatlar rastgele mi olusuyordu, yoksa fiyatlardan bagimsiz olarak mallarin degeri mi vardi? Arz ve
taleple mallarin fiyatlar1 degisiyordu, ancak bu degisiklikler de rastgele degildi; fiyat oynamalar
mallarin degerleri etrafinda oluyordu.

Mallarin degerlerinin igerdikleri emek miktariyla belirlendigi tespitinde onciilik William Petty’ye
aittir. Petty, daha 1662 yilinda yayimlanan Vergiler ve Katkilar Konusunda Calisma (Treatise on Taxes
and Contributions) kitabinda mallarin degerlerine iliskin 6nemli degerlendirmeler yapmusti.?

Richard Cantillon ise 1755 yilinda yayimlanan Genel Olarak Ticaretin Dogasi Uzerine Yazi (Essai
sur la Nature du Commerce en General) isimli kitabinda, “emegin tirettigi” ile emegin bunu iiretebilmesi
icin gerekli degerler arasinda bir ayrim yaparak, Marx’in artik-deger analizinin belki de prototipini
kavradi. Ayrica iicretlerin belirlenmesinde asgari yasam diizeyinin olugsmasinda “gelenek” etmenine de
dikkati gekti.?

Adam Smith ise bu konular1 daha sistematik bir bi¢imde ele ald1.

Adam Smith 1776 yilinda yayimlanan Milletlerin Zenginligi (The Wealth of Nations) ve David
Ricardo da 1817 yilinda yayimlanan Politik Ekonominin ve Vergilendirmenin Ilkeleri (The Principles
of Political Economy and Taxation) kitaplarinda bu konuyla ugrastilar. Bu iki biiyiik iktisat¢inin amaci,

I Marx’m ilk dénem ¢aligmalarinda “emek satis1” kavranm kullamlmistir. Ornegin, 1847 yilinda yayimlanan Felsefenin Sefaleti
kitabinda soyle yazmaktadir: “Kendisi de bir meta olan emek, bu durumuyla emek-metasini tiretmek igin gerekli olan emek
stiresi ile 6l¢iilmektedir.” (Marx-Engels, Collected Works, Vol.6, Progress Publishers, Moskova, 1976, s.125) Marx bu hatasini
daha sonraki yillarda diizeltmistir.

2 Lapides, K., Marx’s Wage Theory in Historical Perspective, Its Origins, Development and Interpretation, Praeger Pub.,
Connecticut, 1998, s.17 ve 30.

3 Lapides, K., a.g.k., 1998, s.22-23.



kapitalist diizende mallarin fiyatlarinin olusumunda mallarin fiyatlar1 ile degerleri arasindaki iliskiyi ve
mallarin degerlerini belirleyebilmekti.* Bu analizlerinde toplumsal sinif iligkilerini kavrama veya siyasal
doniisiim projeleri iiretme gibi bir amaglar1 yoktu.

A.Smith, mallarin fiyatlarinin birbirine oranimin onlarmn igerdigi emek miktariyla belirlendigi
gorilisiindeydi. “Tiim mallarin degisim degerlerinin gercek 6lciisti emektir,” diye yaziyordu. D.Ricardo
ise, metalarin (mallarin) degisim degerlerinin, bu mallarin igerdikleri emek miktarina gore belirlendigi
sonucuna vard1. Kapitalist dénemin bu evresinde 6zellikle Hindistan’la ticarette ¢ok bilyiik ingiliz ve
Hollanda tekelleri vardi. Bu ticarete konu olan iriinlerin fiyatlar1 farkli mekanizmalarla olusuyordu.
Ancak bunun disinda iretilen iriinlerin degisim degerleri, icerdikleri emek miktarina gore
belirleniyordu. Fiyatlar da bu degerlerin etrafinda oynuyordu.

A.Smith ve D.Ricardo, mallarin degerlerinin icerdikleri emek miktarina goére belirlenmesi
anlayisindan hareketle toplumsal ve siyasal miicadeleye iliskin sonuglar ¢cikarmadilar.

Emek deger kuramina siyasal sonuglar yiikleyen iki kigi, Thomas Hodgskin ve William Thompson
oldu.®

Thomas Hodgskin, degeri yaratan unsurun emek oldugu anlayisindan hareketle, iiretilen iiriiniin
miilkiyetinin emege ait olmasi gerektigini savundu ve kar ile rantin (kira gelirinin) emekten c¢alinan
kaynaklardan olustugunu ileri siirdii.®

William Thompson da 1824 yilinda yayimlanan Servetin Béliigiimiiniin [lkelerinin Arastirilmast (An
Inquiry into the Principles of the Distribution of Wealth) kitabinda, servetin tek yaraticisinin emek
olmasi 6nermesinden hareket ederek, emegin yaratt181 tiim iiriinlerin emegin hakki oldugunu ileri siirdii.’

Ancak A.Smith ve Ricardo’da veya T.Hodgskin veya W.Thompson’da eksik olan, kapitalist
sOmiiriiniin 6ziinii olusturan iliski, isgiliciiniin metalagmasi olgusuydu.

Marx’in Emek Deger Kuram

Karl Marx ise, emek deger kuramiyla, kapitalizmin 19. yiizyilin ilk yarisinda dzellikle ingiltere’de
is¢i sinift agisindan bir cehennem yarattigl ve isgilerin bu hayata sert tepki gdsterdikleri kosullarda,
kapitalist somiiriiniin serbest rekabet¢i donemdeki 6ziinii kavradi ve agikladi; bu kurami kapitalizme
kars1 toplumsal ve siyasal miicadelenin anlagilmasi ve gelistirilmesinin temel unsuru haline getirdi.

K.Marx, emek deger kurami temelinde iggiiciiniin (emekgiiciiniin) degeri ile emegin yarattig1 deger
arasindaki farki agiga cikardi ve bu farka (artik-deger), iiretim araglar1 miilkiyetine sahip olan
sermayedarin el koydugunu belirledi. Kapitalizmin yaratti1 cehennemi sona erdirmenin yolunun is¢i
smifinin sermayedar sinifa karsi miicadelesi oldugunu agikladi; kapitalizmin mezar kazicilarinin
yoksullar, toplumdan dislanmig kesimler veya benzerleri degil, is¢i sinifi oldugunu savundu. Coziim,
iiretim araclar1 miilkiyetinin toplumsallastirilmasiydi. Iktisadi, toplumsal ve siyasal gelismeler bu
dogrultuda gelisiyordu. Is¢i simifinin 6rgiitlii miicadelesi bu doniisiimii gergeklestirecekti.

Marx’mn emek deger kuramina iligkin analizleri yiiksek bir soyutlama diizeyinde baslamaktadir.

Mallarin kullanim degeri ve degisim degeri vardir.

Bir malin kullanim degeri, kisiye sagladig1 yarardir. Degisim degeri ise, igerdigi toplumsal olarak
ortalama verimlilikteki emekle belirlenir.

4 Bu konularda bkz. Dobb, M., Theories of Value and Distribution Since Adam Smith, Ideology and Economic Theory,
Cambridge University Press, Cambridge, 1985; Hunt, E.K., History of Economic Thought: A Critical Perspective, Wadsworth
Publishing Company, California, 1979; Meek, R.L., Studies in the Labour Theory of Value, Lawrence and Wishart, London,
1973.

5 Thomas Hodgskin ve William Thompson’un 1820°li yillarda yayimlanan kitaplarmin tipkibasimlar: 1960’11 yillarda yapilds.
Hodgskin, T., Labour Defended Against the Claims of Capital or The Unproductiveness of Capital Proved with Reference to
the Present Combinations Amongst Journeymen (1825), Augustus M.Kelley Publishers, New York, 1969. Hodgskin, T.,
Popular Political Economy, Four Lectures Delivered at the London Mechanics’ Institution (1827), Augustus M.Kelley
Publishers, New York, 1966. Thompson, W., An Inquiry into the Principles of the Distribution of Wealth Most Conducive to
Human Happiness (1824), Augustus M.Kelley Publishers, New York, 1963. Thompson, W., Labour Rewarded, the Claims of
Labour and Capital Conciliated or How to Secure to Labour the Whole Product of Its Exertion (1827), Augustus M.Kelley
Publishers, New York, 1969.

6 Bkz. Dobb, M., a.g.k., 1985, s.137. K.Marx’m, T.Hodgskin’in Sermayenin Iddialarina Kars: Emegin Savunusu (Labour
Defended Against the Claims of Capital, 1825) kitabi igin “hayranlik duyulacak ¢aligma” ifadesini kullanmaktadir (Marx,K.,
Capital, Vol.I, Everyman’s Library, Londra, 1967, s.375).

7 Bkz. Dobb,M., a.g.k., 1985, 5.138.



A.Smith’in verdigi 6rnek, mallarin iki degeri arasindaki farki giizel 6zetlemektedir. Suyun kullanim
degeri ¢ok biiyliktiir; ancak A.Smith’in {inli kitabinin yayimlandigi 1776 yilinda suyun bir degisim
degeri yoktur; su, kolayca erisilebilir durumdadir. Buna karsilik elmasin, gosteris disinda bir kullanim
degeri yoktur; ancak degisim degeri ¢ok yliksektir.

Emek deger kurami, degisim degerinin emekle yaratildigi goriisiindedir. Bir malin degeri, onun
iretimi ve yeniden iiretimi igin toplumsal olarak gerekli emek miktariyla belirlenmektedir. Diger bir
deyisle, ortalama verimliligin altinda olan emegin katkis1 az, ortalama verimliligin listiinde olan emegin
katkis1 fazladir.

Her meta (mal), kendi icinde billurlasmis emek miktarina gore deger kazanir. Eger bir meta, bagka
bir metanin {liretiminde kullanilirsa, aginir, yipranir ve boylece kendisinde billurlasmis olan emegin bir
boliimiini, yeni iiretilmekte olan metaya aktarir.

Yeni bir metanin tiretiminde, bu {iriine hem daha once iiretilmis metalarda billurlagmis olan emegin
(olii emek) bir boliimii aktarilir, hem de bu siirecte kullanilan emek (canli emek).

Ancak bu iiretim siirecinin sonucunda ortaya ¢ikan metanin degeri, onun iiretiminde kullanilan
iirlinlerden aktarilan emekle, is¢iye 0denen iicretin toplamindan daha fazladir; ¢linkii kapitalist diizende
metalasan isgiicii, liretim silirecinde, kendi degerinden daha fazla deger yaratir.

Bdylece yeni tiriiniin igerdigi toplumsal emek miktari, kullanilan malzemeden aktarilan emek miktari
ile isciye ddenen iicretin toplamindan fazladir; aradaki fark, iiretim araclarina sahip olan sermayedara
giden artik-degerdir.

Marx’mn terminolojisi kullanilirsa, bir malin degeri, onun iiretiminde kullanilan girdilerden aktarilan
deger (c, sabit sermaye), is¢inin iggiiciinden aktarilan deger (v, degisken sermaye) ve artik-degerden (s,
artik-deger) olusur: Metanin degeri=c+v-+s.

Burada tekrar tekrar vurgulanmasi gereken nokta sudur: Marx agisindan emek deger kuraminin
onemi, kapitalizmde fiyatlarin nasil olustugunu anlamak ve agiklamak degil, kapitalizmi tarih
sahnesinden silmek icin harekete gececek toplumsal giiciin belirlenmesidir. Bu toplumsal giic, kapitalist
iiretim iliskileri icinde somiiriilen is¢i sinifidir. is¢i simfi, yoksul oldugu icin degil, kapitalist tarafindan
sOmiiriildigi igin kapitalizme karsi olacaktir. Kapitalist somiiriiniin 6zii ise aldatma, yagma veya
hirsizlik degil, iretim araglar tiizerindeki Ozel miilkiyettir. Buna gore, kapitalizmin yarattig
cehennemden kurtulmak i¢in somiiriiye karsi miicadele etmekten bagka caresi olmayan is¢i sinifi, iretim
araglarini toplumsal miilkiyete gecirerek kapitalizme, somiiriiye ve kapitalizmin yarattigi cehenneme
son verecektir. Marksist emek deger kuraminin amaci, diinyay1 degistirecek giicii kavrayabilmektir.
Amag, kapitalistin karinin kaynaginin ve bu ekonomik artiga el koyma siirecinin toplumsal ve siyasal
sonuglarinin anlagilarak, kapitalizmin agilmasidir.

Emek deger kuramu, is¢inin isgiicliniin degerini belirlerken, isgiliciiniin degeri ile fiyatinin (iicretin)
esit oldugu varsayimindan hareket etmektedir. Ancak tiim metalarin fiyatlari, ¢esitli etmenlere bagh
olarak, degerinin etrafinda oynamaktadir.

Emek deger kurami, bu nedenle, ayn1 zamanda bir “iicret kurami”dur. Is¢inin isgiiciiniin degeri veya
fiyat1 ise, tarihsel ve kiiltiirel olarak belirlenmis kosullarda, is¢inin ve bakmakla yikimli oldugu
kisilerin yetismeleri i¢in gerekli olan biyolojik ve diger ihtiyaglarin toplamudir.

Marx’n bu en basit bigimiyle 6zetlenen emek deger kuramu gesitli varsayimlara dayanmaktadir.

Marksist emek deger kuraminin bu basit bi¢iminin ilk varsayimi, tim emegin “liretken emek”
oldugudur. Halbuki kapitalist {iretim bigiminde emegin bir boliimii iiretken olmayan bigimlerde
kullanilir. Emek deger kurami temelinde fiyat olusumu arastirilacak olursa, sorunu ¢ok karmasiklastiran
ve zorlastiran bir etmen, {iretken olmayan emek ve tiretken olmayan alanlarda yatirilan sermayedir.

Marksist emek deger kuraminin bu basit bi¢iminin ikinci varsayimi, liretilen metalara aktarilan sabit
sermaye miktarinin (c), aktarilan toplam deger miktarina (c+v) orammin sektorler arasinda aym
oldugudur (sermayenin organik bilesimi sektorler arasinda aynidir). Bu varsayim da gergeklere uygun
degildir. Baz1 sektorlerde “c” oransal olarak biiyiiktiir, bazilarinda kii¢tliktiir. Tarimda, 6zellikle geri
teknolojinin kullanildigi durumlarda iiretilen iiriinde, tiretilen mala aktarilan sabit sermaye payi ¢ok
kiigiik kalir. Buna karsilik, 6rnegin, ilag iiretiminde hammadde ve makine-techizat araciligiyla nihai
iirline aktarilan sabit sermaye pay1, emegin payina gore yiiksektir.

Ugiincii varsaymm, serbest rekabetgi piyasadir. Buna gore, piyasada oyuncu olan sermayedarlar,
piyasada tek baslarina fiyatlar belirleyebilecek glice sahip degillerdir. Ayrica, piyasaya giriste engeller
yoktur, belirli bir iiriiniin kar oraninin artmasi durumunda bu alana yeni sermaye akisi ve yatirim olur.
Bu kosullarda, mallarin degerleri ile fiyatlar1 arasinda biiyiik bir fark olusmaz; fiyatlar, icerdikleri emek
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miktarina gore belirlenen degerlerin etrafinda oynar. Ancak gercek piyasa kosullar1 serbest rekabetci
degildir.

Bu ii¢ temel varsayim kabul edilirse, mallarin degerleri ile fiyatlar1 arasinda bir uyum ortaya ¢ikar;
emek deger kurami, kapitalist somiirii iligkilerinin 6ziinii oldugu kadar, kapitalist diizende mallarin
fiyatlarinin olusumunu agiklamada temel ara¢ olarak da kullanilabilir.

Ancak bu ii¢ temel varsayim da gergeklerle ¢elismektedir. Fakat bu uyumsuzluk bir sorun yaratmaz,
clinkii Marksist emek deger kuramimin amaci, kapitalist diizende fiyatlar1 ve fiyatlarla degerler
arasindaki iligkiyi agiklamak degil, kapitalizme kars1 miicadele potansiyelini kavramaktir.

Sorunu karmasiklastiran ilk konu, “iiretken emek” ve “iiretken olmayan emek” ayrimidir.

Uretken olan emek ve iiretken olmayan emek konusu klasik iktisatcilarda ve Marx’ta ele alinmist1.
Ancak bu konu 1870’lerden 1957 yilina kadar tartismalarin disinda kaldi. Birgok iktisat¢ci bu ayrim
gereksiz buluyordu. Ancak bu tartisma Joseph Gillman’in Kdr Oraninin Diismesi (The Falling Rate of
Profit) ve Paul Baran’in Biiyiimenin Ekonomi Politigi (The Political Economy of Growth) kitaplariyla
yeniden giindeme girdi.

Uretken olan emek, genellikle, emegin maddi bir iiriine doniismesi siirecine katkida bulunan emek
olarak tanimlanmaktadir. Ornegin, bir otomobilin iiretim siirecine katilanlarin emegi, iiretken emektir.
Bu konuda kafa ve beden emegi ayrimi pek dogru degildir, emek siireci genellikle her iki unsuru da
birlikte gerektirir. Otomobil {iretiminde ¢alisan ve modeli ¢cizen miihendis de, araci yapan is¢i de tiretken
faaliyet icindedir. Bu araci satis yerine tasiyan kisi de iiretken emek harcamaktadir. Ancak ticaret,
tiretken faaliyet degildir. Genellikle zannedilen, bedenen galigmanin iiretken, kafa ¢calismasinin tiretken
olmayan faaliyet oldugudur. Kaba yaklasimda is¢inin hep giiglii kuvvetli bir erkek olarak resmedilmesi
de bu yanlis yaklasimin sonucudur. Bu anlayis da Marksist emek kuramina terstir. Bir binanin projesini
¢izen mimar ve teknik hesaplarim yapan miihendis iiretken faaliyet i¢indedir.2 Sokaklari temizleyen
temizlik is¢isi, cocuklari yetistiren 6gretmen, insanlarin sagligini koruyan saglik personeli, bankacilar,
reklamcilar, vergi toplayanlar, vb. ise, emek deger kurami agisindan, liretken olmayan bir faaliyet
i¢indedir.

Marx’ta agirlikli goriis, liretken emegin taniminda emegin maddi bir iirtinde billurlagsmasidir. Ancak
baz1 Marksistler, iiretken emegi, rasyonel isleyen bir toplumda toplumun kendisini yeniden {iretmesi
icin gereksinim duyulacak emek olarak tanimlamaktadir. Boyle bir tanim kabul edilirse, egitimciler,
saglikeilar, temizlikgiler de tiretken emek iginde nitelendirilmelidir.

Bu ayrimin ve bu konudaki tartigsmalarin, kapitalist toplumda fiyatlarin olusumunu agiklamaya
caligsan bir kuram agisindan 6nemi vardir; ancak emek deger kuramini kapitalizmi tarihin ¢opligiine
gonderecek bir miicadelenin araci olarak kullanmaya caligsan anlayis agisindan bir 6nemi yoktur.

Uretken emek ve iiretken olmayan emek tartismasinin giiniimiizdeki 6nemi, diinyada iilkeler
arasindaki iligkiler agisindandir.

En kaba bi¢imiyle tarim, madencilik, imalat sanayi ve insaat sektorii tiretken faaliyet olarak kabul
edilirse, diinyada yeni bir tablo ortaya ¢ikmaktadir.

Gegmiste, diinyada iiretilen degerin 6nemli bir boliimii gelismis kapitalist {ilkelerde ger¢eklestirilirdi.
Diger bir deyisle, diinyanin atelyeleri giinlimiiziin emperyalist tilkeleriydi.

Ancak son 30-40 yildir yasanmakta olan yeni uluslararasi igsb6limii gergevesinde, diinya imalat
sanayi liretiminin bilyiik boliimii artik Cin Halk Cumhuriyeti’nde ve Tiirkiye gibi azgeligsmis/somiiriilen
iilkelerde gergeklestirilmektedir. Emperyalist {ilkelerde madencilik ve ingaat gerilemektedir. Tarim
sektorii liretimi ise hala onemlidir ve hatta daha da 6nem kazanmistir. Bu tablo, emperyalist ilkelerin
iiretimden koparak, diinyanin diger kesimlerinde iiretilen degere el koyduklari bir siireci gostermektedir.
Emperyalizm her gegen giin daha da parazitlesmektedir.

Bu durum Lenin tarafindan 1907 yilinda soyle ifade edilmistir:

“Hicbir seye sahip olmayanlar fakat ayni zamanda ¢alismayanlar sinifi sémiiriiciileri devirme yetenegine
sahip degildir. Ancak tiim toplumun ihtiyaglarmni karsilayan proleter sinifi basarili bir toplumsal devrim
gerceklestirebilme giictine sahiptir. Ve simdi gériiyoruz ki, kapsaml somiirge politikasinin sonucu olarak
Avrupa proletaryast kismen 6yle bir duruma ulasmistir ki, toplumun tiimiiniin ihtiyaclarini karsitlayan onun
calismast degil, pratikte esirlestirilmis olan sémiirge halklarimin ¢alismasidir. Ingiliz burjuvazisi, érnegin,
Ingiliz iscilerinden sagladigi kdrdan fazla kéri Hindistan'in ve diger somiirgelerin niifusunu olusturan
milyonlarca kisiden saglamaktadir. Bazi iilkelerde bu kosullar bir iilkenin veya digerinin proletaryasinin

8 Bu konuda bkz. Marx, K., a.g.k., 1967, 5.551-552.



somiirgeci sovenizm hastaligina bulastirilmasiin maddi ve ekonomik temellerini yaratmaktadir. Tabii ki bu
durum belki yalnizca gegici bir olgu olabilir, ancak yine de tiim iilkelerin proletaryasinin bu tiir oportiinizme
karsi miicadelede toparlanabilmesi icin bu kotiiliik agik¢a saptanmali ve onun nedenleri anlasimalidir. Bu
miicadele muzaffer olmak zorundadur; ¢iinkii ‘ayricalikli’ uluslar kapitalist uluslarin giderek kiiciilen bir
béliimiinii olusturmaktadr.

Uretken emek ve iiretken olmayan emek konusu dikkate alinmasa bile, sermayenin organik
bilesiminin sektorler arasindaki farkliligindan kaynaklanan bir doniisim (transformasyon) sorunu
bulunmaktadir. Bu da, degerlerin serbest rekabet piyasasi kosullarinda fiyatlara doniismesidir. Bu sorun
da Marksist emek deger teorisinin ¢oziime kavusturulamamis konularindan biridir. Ancak bunun da
onemi yoktur, ¢iinkii Marksist emek deger teorisinin amaci, kapitalizmde fiyatlarin olusumunu
aciklamak degildir. Amag, kapitalizmdeki uzlasmaz celiskileri yakalamaktir.

Bunlara ek olarak, serbest rekabet¢i donemde ticaret tekellerinin ve tekelci kapitalizm déneminde de
ekonomik yasamin her alanindaki tekellerin faaliyetleri, mallarin degerleri ile fiyatlari arasindaki iliskiyi
koparmaktadir. Bu konuda Paul Sweezy’nin degerlendirmeleri soyledir:

“’Tekel fiyatindan soz ettigimizde,” diyor Marx, ‘genel bir bicimde kastettigimiz, genel iiretim fiyati ve
triiniin degeri tarafindan belirlenmis olan fiyattan bagimsiz olarak, yalnizca alicilarin satinalma hevesi ve
onlarin borglarim édeyebilme giicii ile belirlenmis bir fiyattir.” Diger bir deyisle, tekelcinin arz iizerindeki
denetimi, onun talep kosullarindan yarar saglayabilmesine olanak verir. (...) Tekel fiyati ve deger arasindaki
farkliliklar, iiretim fiyati ve degeri arasindaki farkliliklarda da oldugu gibi, bir takim genel kurallara tabi
degildir. (...) Tekel durumu, niceliksel deger iliskilerine zarar verir;, niteliksel deger iliskilerine degil. ’*°

“Tekel kosullar: altinda degisim oranlart emek zamani oranlarina uymaz, ayrica iiretim fiyatlarinda
oldugu gibi emek zamani oranlarina kuramsal olarak gosterilebilir bir iliski icinde de degillerdir. !

“Tekel fivatlarina iliskin mantiki genel kanunlar kesfedilmemistir, ¢iinkii boyle bir sey yoktur. *?

Bu agidan da bakildiginda, Marksist emek deger kuraminin tekelci donemde fiyat olusumunu
aciklamas1 miimkiin degildir; ancak zaten bdyle bir amag¢ da yoktur. Marx, emek deger kuramiyla,
iktisadi bir sorunu ¢ézmeye degil, kapitalizmi yok etmede dayanilacak toplumsal sinifi belirlemeye
calismaktadir.

Tiim ticretli ¢aligmanin firetken emek oldugu, sermayenin organik bilesiminin tiim sektorlerde ayni
oldugu ve serbest rekabet¢i donemde yasandigi varsayimlari kabul edildiginde, bir kapitalistin kar
(kapitalistin 6dedigi faiz ve kira da bu karin i¢indedir), onun istihdam ettigi ve tiretim araglar1 tizerindeki
0zel miilkiyeti sayesinde somiirdiigii is¢isinden el koydugu artik-degere esittir.

Sermayenin organik bilesiminin farkliliklar1 kabul edilirse, kapitalizmin sektorler arasinda kar
oranini esgitleme egilimi 6ne ¢ikar ve fiyat mekanizmasi araciligiyla, sermayenin organik bilesiminin
diisiik oldugu sektorlerde iiretilen artik-degerin bir boliimii sermayenin organik bilesiminin yiiksek
oldugu sektorlere aktarilir. Degerlerin fiyatlara doniisiimiindeki bu sorunun matematiksel olarak ¢6ztimii
olanakli degildir. Diger bir deyisle, sermayenin organik bilesiminin esit oldugu varsayimi
kaldirildiginda, artik bir kapitalistin kari (kar, faiz, kira) o isyerindeki iscilerden el konan artik-degere
esit olmaktan ¢ikar. Ancak bir biitiin olarak bakildiginda, ekonomideki kar (kar, faiz, kira), ekonomide
el konan artik-degere esittir.

Tartigsmanin igine tiretken emek ve tiretken olmayan emek sorunu eklendiginde, durum daha da
karmasiklasir. Uretken olmayan sektdrlerde calisan isciler deger yaratmaz, baska sektorlerde yaratilan
artik-degerden pay alir. Ancak yine de ekonomide yaratilan artik-degerden kendi sermayedarlarinin
ortalama kar oraninda pay almalarini sagladiklari i¢in somiiriiye alet edilmis olurlar. Artik bu varsayim
kalktiginda, fiyatlari emek deger kuramiyla agiklamak miimkiin olmaktan iyice ¢ikar. Deger yaratmadan
(emegini maddi bir iiriine doniistiirmeden) ¢alisan isciler de, toplumda yaratilan degerden pay alir. Bu
ise is¢i sinifinin taninm konusunda sorunlar yaratmaktadir. Is¢i sinifi, kapitalistle iliski i¢inde artik-deger
yaratan ve somiriilen kesimler olarak algilanirsa, iiretken faaliyet iginde bulunmayan iicretlilerin is¢i
sinifi tanimi diginda tutulmasi gerekir. Halbuki bu konumda olanlarin sayisi ve orani artmaktadir. Bu

9 Lenin,V 1., “The International Socialist Congress in Stuttgart,” Collected Works, VVol.13, Moskova, 1978, s.77.

10 Sweezy,P., The Theory of Capitalist Development, Principles of Marxian Political Economy, Monthly Review Press, 1968,
s.55.

11 Sweezy,P., a.g.k., 1968, 5.270.

12 Sweezy,P., a.g.k., 1968, s.271.

10



iicretlilerin sorunlari ve talepleri de iiretken faaliyet i¢indeki iicretlilerin durumuyla aynidir. Ayrica ayni
iicretli, calisma yasaminin farkli donemlerinde farkli islerde calisarak iiretken ve iiretken olmayan
faaliyetlerde bulunabilmektedir. Bu durumda, is¢i sinifi tanimini, tiretken veya tiretken olmayan faaliyet
ayrimi yapmaksizin, tiim {licretlileri kapsayacak bi¢cimde genisletmekte yarar vardir.

Bu konuda bir baska sorun, emek somiiriisiinde bulunan ¢ok kii¢iik isletmelerin durumudur. Marx’in
“Kiigiik Patron” olarak nitelendirdigi kesimde, is¢iler somiiriiliir, ancak karsilarinda bir sermayedar
degil, bir “kiigiik patron” vardir. Eger bir igyeri sahibi, ig¢ileri somiirmesine karsin, sermaye birikimine
gidemiyor ve kendisi iiretim siirecinden kopamiyorsa, (basit yeniden iiretimden genisletilmis yeniden
iiretime gecemiyorsa), bu kisi bir kapitalist degil, bir “kii¢iik patron”dur (“Kleinmeister”).*® Isciler
tiretken faaliyette bulunup somiiriilseler bile, bdyle durumlarda siif geligkisi gelismeyebilir.

Marksist emek deger teorisi, mallarin fiyatlarinin belirlenmesinde mallarin degerlerini anlamaya
calismada kullanilacak bir ara¢ degil, somiiriiye kars: sinif miicadelesinin bir aracidir.

Bu cercevede bakildiginda, kapitalizmde karin kaynaginin analizi, kapitalizmin yol actigi simf
celigkilerinin kavranmasi agisindan hayati 6nemdedir. Karm kaynagmin belirlenmesinde kullanilan
yaklagim ise, emek deger kuramudir.

Tekelci Kapitalizm (Emperyalizm) Doneminde Kapitalistin Karinin Kaynag

Gelismis kapitalist iilkelerde 19. yiizyilda sermayedar sinifin karnin ana kaynagi is¢i simifinin
somiiriillmesiydi. Bu somiirii iliskisi bu tilkelerin is¢i siniflarii kapitalizmin mezar kazicilart haline
getiriyor, onlar1 devrimcilestiriyordu.

Ancak daha sonraki donemlerde kapitalistlerin karinin kaynagi ¢esitlendi.

Kiigiik iireticiligin tasfiye olmadig iilkelerde, kapitalistler, fiyat mekanizmalar1 araciligiyla, kendi
iilkelerindeki kiiciik {ireticilerin iirlinlerini degerlerinin altinda fiyatlarla satin almaya basladilar.
Kapitalistlerin mallar1 ise bu kesimlere degerlerinin iistiinde fiyatlarla satildi. Boylece kapitalistin
karinin unsurlari ¢esitlendi. Bunun siniflar miicadelesine yansimasi ise, is¢i sinifinin 6zellikle topraksiz
ve az toprakli yoksul koyliiyle, kirsal kesimde ve kentlerdeki kiigiik burjuvaziyle sermayeye ve 6zellikle
tekelci sermayeye kars ittifaki oldu.

Sermaye tekelci sermayeye doniistiikge, mallarin fiyatlar1 degerlerinden iyice sapti. Ozellikle tekelci
kapitalizm (emperyalizm) doneminde sermayedarin karinin 6nemli bir boliimii, somiirge ve yari-
somiirge iilkelerin halklarmin yagmalanmasindan elde edilmeye baslandi. Bu gelisimin siniflar
miicadelesine yansimasi, anti-emperyalist miicadelenin yiikselmesi oldu.'*

Ozellikle son 40-50 y1llik ddnemde sermayedar sinifin kar1 iginde sicak para operasyonlarmin énemi
artt1. “Kumarhane kapitalizmi” olarak nitelendirilen iliskiler, iiretimden ¢ok parasal iliskilerle kar elde
etmeye yoneldi. Kapitalizm iiretimden kopmaya, iyice parazitlesmeye basladi.

Insanligin gelisiminin 6niindeki en 6nemli engeli olusturan ve diinyayr yok etme tehditlerinin
kaynagi olan kapitalizm tarihin ¢opliigiine atilacaktir. Kapitalizmin mezar kazicilarim dogru olarak
tespit etmekte kullanilacak en 6nemli arag, kapitalistlerin karinin kaynaginin dogru bi¢cimde analizidir.

Yukarida belirtilen varsayimlar temelindeki yiiksek soyutlama diizeyinde, Marksist emek deger
kurami emperyalizm Oncesi donemin simif catigmalarimi agiklamada en Onemli aragtir. Ancak
emperyalizm dénemindeki iliskileri bu aragla analiz etmeye ¢alismak, gercekligin kavranmasina katkida

13 Karl Marx, her isvereni sermayedar kabul etmez. Bir isverenin “sermayedar” haline gelebilmesinin &nkosulu, isgi
sOmiiriisiinden kaynaklanan bir sermaye birikiminin olmasi ve igverenin beden ¢aligmasinin disina ¢ikmasidir; diger bir deyisle,
“basit yeniden iiretim” yerine “genisletilmis yeniden iiretim”e ge¢ilmesidir. Marx, sermayedar olmayan isverenleri “kiigiik
patron” (“Kleinmeister”) olarak tanimlamaktadir: “We saw in a former chapter, that a certain minimum amount of capital was
necessary, in order that the number of labourers simultaneously employed, and, consequently, the amount of surplus value
produced, might suffice to liberate the employer himself from manual labour, to convert him from a small master into a
capitalist, and thus formally to establish capitalist production.” (Marx,K., Capital, Progress Publishers, s.217) Kapital’in birinci
cildinin Tiirkge baskisinda “igvereni kiiciik bir patrondan bir kapitaliste doniistiirecek™ ifadesi kullanilmaktadir (Marx, K.,
Kapital, Cilt 1, 2. Baski, Sol Yay., Ankara, 1978, s.345). Marx’1n ifadesi “kii¢iik bir patron” veya “patronun kii¢iigii” degildir;
ayr1 bir toplumsal kategori olarak “kii¢iik patron”dur, sermayedarlasamayan isverendir.

14 Emperyalist somiirii ve kapitalistin karmnim kaynagimin gesitlenmesi konusunda yazdigim iki kitap 39 yil 6nce Tiim Iktisatgilar
Birligi (TiB) tarafindan yazari belirtilmeden yayimlanmst: Giiniimiizde Emperyalist Somiirii Mekanizmasi, Tiim Iktisatgilar
Birligi Yay., Ankara, 1975; Kapitalizmde Kdrin Kaynagr Uzerine (Artik Deger ve Tekel Kdri Sémiiriisii), Tiim Iktisatilar
Birligi Yay., Ankara, 1975. Her iki kitaba da www.yildirimkoc.com.tr sitesinden ulagilabilir.
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bulunmamaktadir. Daha da biiyiik hata, Marksist emek deger kuramini bile kavramadan, bu anlayisi
analizlerde kullandigin1 sanmak veya iddia etmektir.

Avrupa, ABD ve Japonya is¢i siniflarinin emperyalist somiirii olanaklarinin yaratilmasi sonrasinda
ehlilestirilmesi, evcillestirilmesi, reformistlestirilmesi bu siire¢le olmustur. Emperyalist tilkelerin ig¢i
siniflariin  yeniden devrimcilesmesinin 6nkosullarindan biri ise emperyalist sOomiiriiniin sona
erdirilmesidir. Emperyalist somiiriiden emperyalist iilkelerin is¢i siniflarina aktarillan pay dikkate
almmadan bu iilkelerin bazilarinda zaman zaman ortaya ¢ikan is¢i eylemlerini, yaklasan bir devrimin
habercisi sanmak, emek deger kuraminin ve emperyalizm doneminde kapitalistin karinin
cesitlenmesinin kavranmadiginin bir gostergesidir.

Emperyalist Somiirii ve Emperyalist Ulkelerde Isci Siifi

Kapitalist somiirii is¢i siniflart igin bir cehennem yaratti. Bu cehennem ise kapitalizmin mezar
kazicilarini iiretti.’® Sermayedar sinifin gelisen ve iirkiiten sinif miicadelesine tepkisi ise, emperyalist
somiiriiyle kendi is¢i smnifina 6nemli yararlar saglamak, onlari emperyalizmin ve kapitalizmin
payandalara déniistiirmek oldu. Engels daha 1858 yilinda ingiltere’de proletaryanin bu déniisiimiinii
belirliyor ve “burjuva proletarya”dan s6z ediyordu.

Emperyalist {iilkelerin is¢ci siniflart emperyalist somiiriiden nasil yararlanmaktadir? Emperyalist
donemde kapitalistin kdrinin kaynaginin gesitlenmesi, iilke i¢inde ve uluslararasi diizeyde siniflar
saflasmas1 ve miicadelesini nasil etkilemektedir?

Emperyalist somiirii, yagma ve talan sayesinde elde edilen kaynaklarla, emperyalist iilke is¢i siniflart
onemli kazanclar elde etti.

Emperyalist iilkelerde temel tiilketim mallar1 ucuzlatilabildi. SGmiirge ve yari-somiirgelerden ve
giliniimiizde azgelismis iilkelerden saglanan ucuz gida maddeleriyle ve ucuz hammaddelerle hayat daha
ucuz hale getirilerek, iscilerin satinalma giicii artirildi. Ornegin, Tiirkiye gibi iilkelerde diisiik iicretlerle
ve kotii calisma kosullarinda tiretilen giyim esyalari, televizyon setleri, buzdolaplari, vb., emperyalist
tilkelerin is¢ilerinin tiimiiniin bu mallar1 ucuza temin edebilmesini olanakli kildi. Tiirkiye’de gdmlek
iireten iscilerin iicretleri artinca, bundan zarar goérenler arasinda Avrupali isciler (tiiketiciler) de
bulunmaktadir.

Tony Cliff, 1957 yilinda yayinlanan bir makalesinde, emperyalizmin geri ve somiirge iilkelerden son
derece ucuza gida maddesi ve hammadde sagladigin1 ve bundan yalnizca is¢i aristokrasisi gibi bir
azinligin degil, endiistrilesmis iilkelerin is¢i sinifinin biitiiniiniin yasam standardinin olumlu bigimde
etkilendigini yazmaktadir. Tony CIliff, ayn1 makalede, geri ve somiirge llkelerin, endiistrilesmis
iilkelerde {iiretim fazlasi egilimini zayiflattigina, igsiz sayisini azalttifina, kar oraninda bir diisme
olmaksizin iicretleri artirdigina da deginmektedir.'®

Ayrica, somiirge ve yari-somiirgelerden ve ardindan giiniimiizde azgelismis {ilkelerden getirilen
is¢ilere diisiik ticretler 6denerek, en pis ve tehlikeli igler yaptirildi, kentlerin altyapilar insa edildi.

Emperyalist somiirii sayesinde emperyalist iilkelerin sirketleri karlarimi artirdikea, iscilerin gercek
ticretleri yiikseltildi, calisma kosullar1 gelistirildi.

Emperyalist iilkelerde iscilerin azgelismis lilke is¢ilerine gore ¢ok daha yiiksek {icretlerinin, ¢ok daha
iyl yasama ve c¢alisma kosullarin temel nedeni, daha yiiksek iiretkenlik diizeyi midir, tekelci
kapitalizmin (ve emperyalizmin) sOmiiriisii mii? Charles Bettelheim, farkin kaynaginin tiretkenlik
diizeyleri arasindaki fark oldugunu ileri siirmektedir. Arghiri Emmanuel ise farkin somiiriiden (esit
olmayan degisimden) kaynaklandigini savunmaktadir.'’

Farkin asil kaynaginin emperyalist somiirii oldugu basit birka¢ drnekle kolayca anlasilabilir.

Ingiltere’de ve Tiirkiye’deki belediye otobiis soforlerinin veya tezgahtarlarin {icretleri ve
caligma/yasama kosullar1 arasinda biiyiik fark vardir. Her iki {ilkede de bu alanda kullanilan teknoloji

15 Kapitalizmin yaratti§1 cehennem, Avrupa is¢i stniflarmin bu kosullara tepkileri ve sermayedar sinifin is¢i smifini sistemle
uyumlulastirmast konusunda daha ayrintili bilgi icin bkz. Kog, Y., Avrupa Is¢i Suniflari, Kapitalizmin Mezar Kazicihgindan
Siyasetsizlige, Epos Yay., Ankara, 2011, s.103-184. Avrupa is¢i siniflarinin giinimiizdeki yasama ve ¢aligma kosullarina iligkin
ayrintili bilgi i¢in bkz., Kog, Y., a.g k., 2011, 5.55-102.

16 CIiff, T., “Economic Roots of Reformism,” Socialist Register, 1957.

17 Bu konuda bkz. Emmanuel, A., Unequal Exchange, A Study of the Imperialism of Trade, with Additional Comments by
Charles Bettelheim, NLB, London, 1972. Tartismalarin 6zeti i¢in bkz. Munck, R., a.g.k., 1988, s.195-196; Amir, S.,
Accumulation on a World Scale, VVol.1, MR Press, New York, 1974, s. 22 ve 26.
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aynidir. Tirkiye’deki belediye otobiis soforlerinin ve tezgahtarlarin calisma siiresi, temposu ve
yogunlugu ise Ingiltere’dekilerden daha fazladir. Aradaki farkin nedeni, Ingiltere’deki soforiin
emperyalist somiiriiden yararlanabilmesidir.

Ulusétesi sirketler cesitli iilkelerdeki yatinmlarinda yakin teknolojiler kullanmaktadir. Ancak
azgelismis tlilkelerde tlicretler daha diisiik, ¢aligma ve yasama kosullar1 daha kotiidiir.

Emperyalist iilkelerde is¢i siniflarinin azgelismis tlkelere gore daha iyi yasama ve caligma
kosullaria sahip olmasinin temelinde kapitalistin karinin kaynaklarin gesitlenmesi ve karin artmasi
yatmaktadir. Bu kar artis, 19. yiizyiln ortalarina kadar Ingiltere’de ve tekelci kapitalist (veya
emperyalist) doneme kadar 6rnegin Fransa’da kapitalist diizen agisindan énemli bir tehdit olusturan is¢i
siniflarinin ehlilestirilmesini, evcillestirilmesini ve diizenle biitiinlestirilmesini saglamistir.

Gilintimiizde emperyalist iilkelerde iiretim araclar1 miilkiyetine sermayedar sinif sahiptir ve bir artik-
deger somiiriisii vardir. Marksist emek deger kurami bu sdmiiriiniin ana hatlarini agiklamaktadir. Ancak
emperyalizm olgusu ve kapitalistin karinin boylece cesitlenmis oldugu gercegi dikkate alinmazsa,
emperyalist llkelerin is¢i siniflarinin glinlimiizdeki yasama ve ¢alisma kosullar1 da, emperyalizmi ve
kapitalizmi destekleyen ve savunan toplumsal ve siyasal tavirlar1 da agiklanamaz.

Emperyalist {ilkelerde isci siifi ile sermayedar siif arasindaki c¢ikar biitiinlesmesinin
gostergelerinden ve araglarindan biri, licret artiglarinin tiretkenlik artisi ile baglantili kilinmasidir.

Uretkenlik artisinda kullanilan 6lgiit, biiyiik ogunlukla, fiziksel miktarlar degil, isci veya calisilan
fiili siire bagina tiretilen “katma deger”dir. “Katma deger” kavramu, liretim sonucunda elde edilen iiriiniin
satis fiyat:1 ile girdilerin (makine-techizat ve diger degerlerin amortismani dahil) maliyeti arasindaki
farktir. Katma deger, artik-degerden, tekel karindan ve emperyalist somiiriiden olusmaktadir.

Katma degerin artirilmasinda bir etmen, belirli bir siire icinde daha fazla fiziksel iiretim yapilmasi,
tiretim stirecinin daha “yalin” hale getirilmesi ve israfin azaltilmasidir. Bunlar, liretimde calisan ig¢inin
sermayedarla iligkisi ¢cergevesinde ele alinabilir. Burada is¢inin ve sermayedarin ¢ikarlari ¢elismektedir.

Katma degerin artirilmasinda ikinci etmen, iiretilen iiriinlerin daha yiiksek fiyatlarla (degerlerinin
cok iistiinde tekel fiyatlariyla) satilmasidir.

Katma degerin artirilmasinda tigiincii etmen, 6zellikle azgelismis tilkelerden temin edilen girdilerin,
degerlerinin altinda fiyatlarla satin alinmasidir.

Ikinci ve iiciincii etmenlerde ise, emperyalist iilkedeki is¢inin ve sermayedarin ¢ikarlar1 aymdir.

Katma degerin, artik-degerin yani sira tekel kar1 ve emperyalist somiiriiden olusmasi nedeniyle,
katma deger ve “iiretkenlik” artis1 gesitli bicimlerde saglanabilmektedir. Ucret artislariin iiretkenlik
artislarina baglanmasi, bu nedenle, sinif ¢eliskilerini keskinlestirmemekte, tam tersine, iscileri kapitalist
diizenle daha etkili bir bigimde biitiinlestirmede kullanilmaktadir. Emperyalist iilkelerde uygulamadaki
genel egilim de budur.

Emperyalist tilkelerin is¢i siniflarinin emperyalist somiiriiden sagladiklari yararlar bunlarla da sinirl
degildir.

Emperyalist somiiriiden devlete aktarilan kaynaklarla “sosyal refah devleti’nin finansmani
gergeklestirildi; toplumun tim kesimlerine egitim, saglik, sosyal giivenlik, toplu konut, toplu
tasimacilik, vb. alanlarda 6nemli yararlar saglandi.

Emperyalist iilkelerin hemen hemen tiimiinde, asgari diizeyde ge¢imini saglayacak bir geliri olmayan
kisilere bu gelirin devlet tarafindan ve vergi gelirleriyle finanse edilerek saglanmasi da sosyal devletin
onemli unsurlarindan biridir. Ancak bu vergilerin en 6nemli kaynagi da, emperyalist tekellerin
uluslararas1 diizeyde gerceklestirdigi yiiksek karlardir. Iscilerden kesilen verginin bir béliimii bile,
is¢ilerin emperyalist somiirii sayesinde elde edebildikleri yiiksek licretlerden alindigi i¢in, emperyalist
sOmiirii ile baglantilidir.

Sermayedar sinifla girilen ittifak sayesinde, emperyalist iilkelerde isci haklari, sendikal hak ve
Ozgiirlikler ve demokratiklesme daha kolay elde edildi; is¢i smifinin kapitalist sisteme Kkarsi
bagkaldirillar1 durduruldu. Birgok iilkede genel oy hakkinin elde edilmesi bile, emperyalist doneme
gecisle miimkiin oldu.

Bu donemde emperyalist iilkelerde kamu kesimindeki istihdamin toplam istihdam i¢indeki pay1 artt.
Kamu kesiminde iyi kosullarla istihdam, sinif bilincini zayiflatti; is¢i smifimin emperyalist devletle
biitiinlesme egilimini gli¢lendirdi.
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Bazi emperyalist iilkeler, somiirgeleri sayesinde issizligi azaltti; issizlerin bir boliimii somiirgelere
yerlestirildi veya emperyalist iilke sirketlerinin sdmiirgelerdeki isyerlerinde gegici siirelerle yiiksek
ticretlerle ¢alistirildi. Bu isciler de yerli is¢ilerle ortak bir miicadele i¢ine genellikle girmediler.'®

Ayrica, emperyalist iilke tekellerinin diinya 6lgegindeki faaliyetleri sayesinde emperyalist iilkedeki
yatirimlari ve istihdam edilen is¢i sayis1 artt1. Is¢inin calistig1 sirketin basarist is¢inin (a) istihdamini, (b)
daha yiiksek ve daha iyi ¢alisma kosullarini, (c) sosyal glivenligini, emeklilik haklarini ve yararlandig
saglik hizmetlerini, (¢) baz1 durumlarda sirkete ait konutlarda kalabilmelerini, (d) hisse senedi sahibiyse,
gelirini; (e) emeklilik fonu sirket hisselerine yatirim yaptiysa, emeklilik gelirinin artmasini sagladi ve
sagliyor. Bazi sirketlerde kara dayali iicret sistemleri veya kara bagl ikramiye uygulamalari, bu ¢ikar
biitiinlesmesini daha da pekistirdi.'® Ayrica, is¢inin kendisinin veya bagh bulundugu emeklilik fonunun
elinde hisse senedinin bulunmasi, is¢iyi hem sirketine, hem de genel olarak kapitalizme daha siki
baglarla bagladi.

19. ylizyilin ortalarina kadar kapitalizmin sonuglarina, kapitalizmin yarattig1 cehenneme ve sefalete
kars1 miicadele eden is¢i siniflari, kapitalizmle uzlastik¢a sefillesti; kapitalizmin mezar kazicilari olarak
diisiiniilenler, emperyalizmin ve kapitalizmin payandalarina, destekcilerine doniistii. Bu konumda
olanlar yalnizca isci aristokrasileri, is¢i sinifinin bazi kesim veya katmanlar1 veya sendikali isgiler
degildir; is¢i siniflarinin biitiiniidiir. Ozellikle “sosyal refah devleti” uygulamalari, is¢i sinifi icinde
katmanlara veya kesimlere gore bir ayrim yapmamakta, is¢i sinifinin biitiiniine 6nemli destekler
saglamakta ve hatta 6zellikle de daha dezavantajli konumda olan kesim ve bireyler i¢in pozitif ayrimcilik
yapmaktadir.

Somiirgelerden, eski somiirgelerden ve yeni-somiirgelerden getirilen kara, sar1 veya beyaz derili
is¢iler, emperyalist iilke is¢i sinifinda tabakalagma yaratti; en zor, tehlikeli ve itibarsiz isler bu iscilere
yaptirildi. Ayrica, emperyalist politikalar, emperyalist iilke is¢i sinifina psikolojik bir rahatlama getirdj;
bu insanlar “en alttakiler” olmaktan kurtuldu; sermayedarlarla iliskilerindeki olumsuz konumlarini
unutturacak bi¢cimde kendilerini daha iistiin gorebilecekleri somiirge ve yari-somiirge iilkeler halklar
vardi.

Emperyalist {ilkenin attig1 “sofra kirmtilar1” yalnizca sendikali iscilere degil, sinifin ¢ok bilyiik
kesimlerine Onemli yararlar sagladi. Sosyal devlet uygulamalarinda ve yasayla saglanmis is
giivencesinde, sendikali-sendikasiz is¢i ayrimi yoktur. Ucretler ve diger calisma kosullar1 konusundaki
ileri haklar ise ya toplu is sdzlesmeleri, ya bagitlanmis toplu is sézlesmelerinin diger isyerlerine tesmil
edilmesi, ya da sendika diginda isyeri konseyleri ile isverenler arasinda imzalanan anlasmalarla is¢i
smifinin ¢ok daha genis kesimlerine yayginlastirildi. Sosyal devlet 6ncelikle is¢i aristokratlarini degil,
is¢i smifinin en alttakilerini korudu.

Emperyalist {ilkenin devleti, sermayedarlari ve is¢i siifi arasindaki bu ¢ikar biitiinliigii, “sosyal
ortaklik” olarak dogru bir bicimde formiile edilirken, cesitli yapilanmalar ve anlagmalarla da
kurumsallastirildi. Cesitli bicimlerde yonetime katilma uygulandi. Toplumsal anlagsmalar imzalandi.
Isyeri konseyleri yayginlastirildi. Ekonomik ve Sosyal Konsey benzeri yapilanmalar yaratildi. “Sosyal
diyalog” gelistirildi.

Geligmis kapitalist tilkelerin is¢i siniflari, bu ve benzeri nedenlere bagli olarak, 6zellikle kapitalizmin
Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda yaklasik 30 yil siiren Altin Cag1 boyunca emperyalizme ve kapitalizme
sahip ¢ikt1, devletlerinin ve sermayedar smiflarinin emperyalist politikalarin1 destekledi. Kapitalizm
1970’li yillarda krizler donemine girince, sosyal devlette bir zayiflama yasandi. Ancak emperyalist
sOomiirii aracilifiyla kaynak aktarma biiyiik Olclide devam etti. Kapitalist sistem, sosyal devletin
zayiflamasinin yol agabilecegi tepkileri, isgileri ve emeklilik fonlarini hisse senedi sahibi yaparak ve
igyerlerinde kara dayali licret sistemlerini tegsvik ederek biiyiik 6l¢iide giderdi. Boylece, ekonomik krizler
sinif celigkilerinin keskinlesmesine, onemli toplumsal ve siyasal sorunlara yol agmadi; tam tersine,
emperyalist iilkelerin is¢i siniflar1 ile sermayedarlart arasinda hem sirketler diizeyinde, hem de ulusal
diizeyde daha geliskin bir biitiinlesme giindeme geldi. Gelismis kapitalist iilkelerde grevlerin
azalmasinda, hisse senedi sahipliginin ve kara dayali iicret sistemlerinin de etkisi oldu. Emperyalist

18 Gelismis kapitalist iilkelerdeki igsizlik orani diizeyi ve artis1, yiiksek ve daha da yiikselen isgiiciine katilim oranlar
cercevesinde degerlendirilmelidir.

19 “Ucreti sirketin performansiyla baglantili kilan mali katilim planlar1 cesitliligi ve hisse senedi sahipligi programlar1 1980
yilindan beri Avrupa Birligi iiyesi devletlerin cogunda hizla artmistir.” Waddington, J.-Hoffmann, R., “Trade Unions in Europe:
Reform, Organisation and Restructuring,” Waddington, J.-Hoffman, R. (ed.), Trade Unions in Europe, Facing Challenges and
Searching for Solutions, ETUI, Brussels, 2000, s.49.
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iilkelerin is¢i simiflari, aldatildiklari icin degil, kisa vadeli somut ¢ikarlar1 bu sémiirii diizeninin
devaminda oldugunu kavradiklarindan, bu toplumsal ve siyasal ¢izgiyi izledi. Bu nedenle emperyalist
tilkelerde sermayedar sinif ve is¢i siniflari, aralarindaki iligkiyi ¢ok dogru bir bigimde “sosyal ortak”lik
olarak adlandirmaktadir.

Is¢i siifimin biiyiik boliimii kapitalizm cercevesinde hayatindan memnun oldugu siirece (artik-deger
sOmiiriisii olsa bile) alternatif arayisina girmez. Emperyalist somiirii ve yagma devam ettigi siirece de
is¢i siifi kapitalizm gercevesinde hayatindan su yada bu 6l¢iide memnun olur. Emperyalist somiiriiniin,
emperyalistler aras1 miicadeleyle azaldigi durumlarda milliyet¢ilik 6n plana ¢ikar ve is¢i sinifi, kendi
sermayedarlariyla birlikte, emperyalist yagmadan pay almaya calisir. Ancak emperyalist somiiriiniin
azgelismis iilke halklar1 ve sosyalist {ilkeler tarafindan kalici bir bigimde geriletildigi durumlarda,
emperyalist lilke isci sinifi kendi sermayedar sinifiyla miicadeleye zorlanir.

Emperyalist iilkelerde seyrek de olsa donem donem militan is¢i eylemleri de goriildii. Ancak bu
eylemlerin hemen hemen tamamui, kapitalizmin sinirlari i¢inde iicretleri ylikseltmeye, calisma ve yasama
kosullarini diizeltmeye yonelikti. Isci sinifimi ehlilestirme, evcillestirme ve sistemle biitiinlestirme
girisimlerine tek tek sermayedarlarin direndigi kosullarda, burjuvazinin genel ve uzun vadeli ¢ikarlarin
savunan devletler, gereken tavizleri verdi. Kapitalizm, emperyalist somiirii ve bir dl¢iide de iiretici
giiclerde meydana getirdigi gelisme sayesinde, is¢i siniflarini gegmiste kendisinin attigi cehennemden
kurtardz; kapitalist sistem i¢ginde memnun kalacaklar1 bir yagsam, giivence ve gelecege iliskin umut verdi.
Kapitalizmin bireycilestirici ve yabancilastiric etkisi nedeniyle ruh ve akil sagligini yitirenler i¢in de
bakim hizmeti sagladi.

Emperyalizm, isci sinift saflarinda enternasyonalizmi degil, milliyetciligi giiclendirdi. Emperyalist
iilkelerin is¢i siniflari, emperyalist somiirliye bor¢lu olduklart iyi yasama ve g¢alisma kosullariin
stirdiiriilebilmesi i¢in saldirgan ve haksiz bir milliyet¢iligin (ve hatta sovenizmin) esiri oldu.
Emperyalizmin baski ve somiiriisii altindaki tilkelerin, niifus i¢indeki paylar1 hizla yiikselen is¢i siniflar
ise, anti-emperyalist miicadelede tarihsel olarak devrimci bir milliyetgilige yoneldi. “Kiiresel saldiri
kiiresel direnis”e yol agmadi. Emperyalizm, is¢i sinifi enternasyonalizmini de pargaladi, tiim iilkelerde
is¢i sinifi saflarinda milliyetgiligi gliglendirdi.

Emperyalist Somiirii ve Revizyonizm

Emperyalist iilkelerin is¢i siniflar1 bu siiregte evcillestikge, iscilerin destegini almaya ¢alisan siyasal
akimlar da reformistlesti, revizyonistlesti. 19. yiizyilin sonunda Alman is¢i sinifim1 kapitalizmin
savunucusu haline getirenler revizyonist Eduard Bernstein ve daha sonra Karl Kautsky degildi. Alman
kapitalizmi Alman is¢i smnifina emperyalist somiirii sayesinde kapitalizm cergevesinde sagladigi
olanaklarla onlar1 evcillestirdi; evcillesmis is¢ilerin destegini almak isteyen Alman Sosyal Demokrat
Partisi de reformistlesti, revizyonistlesti. Avrupa is¢i siniflarini “melun Kautsky” aldatmadi; evcillesmis
Avrupa is¢i smiflari, Marksist Kautsky’yi “melun” yapti. Bu siire¢, Avrupa’nin emperyalist {ilkelerinin
tiimiinde yasand1.?

Avrupa’nin, ABD’nin ve Japonya’nin yalnizca komiinistleri kapitalizme ve emperyalizme karsi
cikmaya basladi.

Ozellikle Fransa ve Italya’da komiinist partileri

- 1917 sonrasinda Sovyetler Birligi’nin varligina ve toplumsal yagamda sagladig1 basarilara,

- Komiinistlerin Almanya’da ve italya’da fasizme kars1 verdikleri miicadeleye,

- Ikinci Diinya Savas1 sirasinda Fransa’nin, Belgika nin ve italya’nin isgaline kars siirdiirdiikleri
Ozverili savasa,

- Kizil Ordu’nun Avrupa’y1 Nazilerden kurtaran darbeyi indirmesine ve

- Fransa ve Italya’da komiinistlerin yerel yonetimlerdeki etkili ve basarili ¢aligmalarina

bagli olarak, bir donem burjuva demokrasisi i¢inde 6nemli basarilar elde ettiler.

Ancak bir siire sonra, fagizmin ve Ikinci Diinya Savasi’min anilar1 unutulup, Soguk Savas’in etkisi
belirleyici olunca, bu gii¢ asinmaya basladi. Ozellikle Sovyetler Birligi’nin kendi iilke ¢ikarlarini 6n
planda tutan baz1 anti-demokratik davranislar komiinist partilerini zayiflatti. Ayrica, kapitalizmin Altin
Cag1 olarak nitelenen donemde (kabaca 1945-1975) Avrupa’nin emperyalist iilkelerinin is¢i siniflariimn

20 Bu konuda daha ayrintih bilgi igin bkz. Kog, Y., “Lenin ve Emperyalizm Kuram,” Bilim ve Utopya, Say1 235, Ocak 2014,
5.23-39.
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calisma ve yasama kosullarinda meydana gelen biiyiik iyilesme, iscilerin destegini siirdiirmek isteyen
komiinist partilerin saflarinda yeni bir revizyonist akimi hakim kildi. Bernstein’in ve ardindan
Kautsky’nin revizyonist ¢izgisini ge¢miste reddetmis olan komiinistler, emperyalist somiirii sayesinde
kapitalist diizen i¢inde gegmisten ¢ok daha iyi calisma ve yasama kosullarina kavustuklari i¢in iyice
evcillestirilmis olan is¢i siniflarinin etkisiyle yeniden revizyonistlestiler. Avrupa komiinizmi ve
ardindan, Sovyetler Birligi’nin yikilmasi sonrasinda yasanan c¢okiis, bu siireci dogal sonuglarina
gotiirdi.

Sermayenin uluslararas: diizeyde yogunlasmasinda ve merkezilesmesinde gelinen yeni agama,
ulusotesi sirketleri 6n plana ¢ikardi. Karlarim1 daha da artirma giidiisii ve artan uluslararasi rekabet,
ulusdtesi sirketlerin {iretim birimlerini Cin Halk Cumhuriyeti’ne ve azgelismis tilkelere aktarmalarina
neden oldu. Bu gelisme, emperyalist devletlerin vergi ve sosyal gilivenlik primi kayiplarina yol actr.
Ekonomik durgunluk ve krizler de bu kayiplar1 daha da artirdi. Ulusétesi sirketlerin yeni politikalar: ve
krizler, emperyalist {ilkelerde istihdam kayiplarina neden oldu. Bu durumda, ulusétesi sirketlere karsi
anti-emperyalist miicadele, kiiresellesme Kkarsitlarinin uluslararasi dayanigmasi ve miicadelesi
gelismedi. Tam tersine, emperyalist iilkelerin oOrgiitliiliikk ve miicadele bilinci, kararliligi ve azmi
konusunda iyice gerilemis olan isci siniflari, kapitalist diizeni ve emperyalist somiiriiyli daha fazla
desteklemeye, devletleriyle ve sermayedar siiflariyla daha yakin bir igbirligi kurmaya basladilar.

Sonug¢

Kapitalist somiirii, agirlikli olarak iiretken is¢ilerin yarattig1 ve sermayedarin el koydugu artik-degere
dayandig siirece, kapitalizme karsi miicadelenin temel ve Oncii giicli, bu somiiriiye dogrudan maruz
kalan ve bu somiirii nedeniyle kapitalist diizende cehennemi yasayan is¢i siifidir.

Bu kosullar is¢i sinifin1 kapitalizmin mezar kazicisi yapti; sermayedarlarin uluslararasi diizeydeki
isbirligi ve dayanigmasina karsi is¢i sinifi enternasyonalizmini geligtirdi.

Marksist emek deger kuramu, bu iligkileri agiklayan anlayistir.

Ancak bu iliskiler sonucunda sinif miicadelesinin keskinlesmesi nedeniyle ve sermaye birikiminin
ulastig1 yeni diizeyde, kapitalistin kdrinin kaynagi cesitlendirildi. Emperyalist iilkelerde kapitalistin
karinin en 6nemli kaynagi, kendi istihdam ettigi is¢inin lirettigi ve kendisinin el koydugu artik-deger
olmaktan ¢ikt;; sOmiirge, yari-somiirge ve yeni-somiirge lilkelerin halklarinin yarattifi ve
emperyalistlerin tekelci piyasa ve borg iliskileri veya dogrudan yagma araciligiyla el koydugu ekonomik
artik oldu. Yeni uluslararasi igb6liimii ger¢evesinde bu iilkelerin halklarinin giderek artan bir bolimiiniin
is¢i sinifindan olusmasi, bu iliskiyi daha da karmasik bir duruma getirdi. Emperyalist iilkelerin is¢i
siniflar1 ise aktarilan bu ekonomik artik sayesinde kapitalizmin cehenneminden ¢ikarildi; emperyalist
tilkelerde siif miicadelesinin yerini sinif igbirligi ve revizyonizm, kapitalizmin mezar kazicilariin
yerini kapitalizmin payandalar1 aldi.

Bu kosullarda emperyalist donemde kapitalist somiirii, “ezilen, bagimli ve kullastirilmis milletler ile
ezen, sOmiiren ve egemen milletler”i yaratti.

Emek deger kurami kapitalist somiiriiniin 19. yiizyilda hakim olan bi¢imini ve 19. yiizyilda kapitalist
iilkelerdeki simif miicadelesinin 6ziinli anlamada yolgdsterici bir ¢oziimlemedir. Ancak bu kuramin
temeli de “emek” ile “emekgiicii” veya “isgilicli” arasindaki farktir.

Uziicii olan, giiniimiiz Tiirkiye’sinde, baz1 kisilerin 19. yiizy1l i¢in gegerli olan bu analizi (dogru
bicimde de anlamadan) giiniimiizdeki iligkilerin kavranmasinda temel alma ¢abasidir.

Kapitalist somiiriiniin emperyalist donemde aldig1 ¢ok daha karmasik bi¢im, hem uluslararasi
iligkilerde, hem iilkelerdeki smif miicadelesinde onemli degisikliklere yol agmaktadir. Emperyalist
iilkelerde sinif miicadelesi gerilerken, emperyalist iilkelerle somiiriilen iilkelerin halklar1 arasindaki
celiski 6n plana ¢ikmaktadir. Cagimizda ise somiiriilen iilkelerin halklarinin giderek daha da biiyiik
bolimiini is¢i smiflarmin olusturmasi, anti-emperyalist milli miicadelenin somiiriilen {ilkelerin isci
siniflarinin 6nderliginde verilmesi sonucunu dogurmaktadir.

Tim bu nedenlere bagli olarak, Marksist emek deger kuraminin dogru 6grenilmesi ve emperyalist
donemde kapitalist somiiriiniin dogru ¢éztimlenmesi, giiniimiiziin siyasal gorevlerinin kavranabilmesi
acisindan son derece dnemlidir.
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Toplumlarin gelisiminde kisiler once kendilerini ait

: olduklart klan, asiret, kabileyle 6zdeslestirdi. Ardindan
& PeriNGER | ortak bir Kkiiltiirin parcas1 olanlar bir etnitise (halk)

¢ ék "enerimm olusturdu. Bir etnisite ortak 6zelliklerini gelistirdiginde ve
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milletler-iistii bir ¢ikar birligini savunan gesitli kesimler
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o iom vk ey bl “Biitiin iilkelerin is¢ileri, birlesin!” slogan1, Birinci, Ikinci

e e gﬁ”ﬁ;ﬁﬁ}g@ﬁ ve Ugiincii Enternasyonal isimlerini tagiyan orgiitler,
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# Sosyalist gelenek iginde iki tlir enternasyonalizmden
s0z edilebilir.

Birinci tiir enternasyonalizm, kapitalizmin yerine sinifsiz ve sOmiiriisiiz bir diinya yaratma
miicadelesinde yer alan kisi ve orgiitlerin bir iilkenin ve bir ulusun sinirlarini asan anlayisidir.

Ikinci tiir enternasyonalizm ise, kapitalizmde sémiiriilen sinif olan isci siniflarmin giinliik sorunlarina
¢Ozlim arama ¢abasi i¢inde kaginilmaz ve zorunlu olarak diger iilkelerin isci siniflariyla girdigi isbirligi
ve dayanigmay1 asarak, ¢ikar ve kader ortakligina yonelmesidir.

Bu iki tiir enternasyonalizm genellikle birbirine karistirilmaktadir. Ornegin, “biitiin iilkelerin isgileri,
birlesin!” slogan1 sosyalistlerin mi ulusdtesi diizeyde birligidir, yoksa is¢i simiflarmin mi? Isci
smiflarinin bilylik cogunlugunun sosyalizmi benimsemedigi kosullarda, bu iki yanit birbirinden
farklidir.

Karl Marx, kendi ifadesiyle, “elestirel materyalist sosyalist” olarak, tim diinyada simnifsiz ve
sOmiiriisiiz bir diizen kurmaya calisiyordu. Diinyaya bakisinda ulus-iistii bir anlayig hakimdi.

Marx, 8 Eyliil 1872 giinii Amsterdam’da yaptig1 konusmada, Birinci Enternasyonal’in 2-7 Eyliil
1872 giinleri Lahey’de toplanan kongresini degerlendirdikten sonra sunlari soyliiyordu: “Hayrr,
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Enternasyonal’den ayrilmayacagim ve yagamimin geride kalan tiimii, gecmisteki cabalarim gibi, tiim
diinyanin her tarafinda proletaryanin hakimiyetini bir giin getirecek olan (bundan emin olun!) toplumsal
diisiincelerin zaferine adanmis olacaktir.”?!

Marx, iilkeler ve uluslar ¢esitli nedenlerle karsi karsiya geldiginde ve bir tercih yapmak zorunda
kaldiginda, herhangi bir iilkenin veya ulusun ¢ikarlarint degil, insanligin sinifsiz ve somiiriisiiz bir
diinyaya erisme miicadelesinin ¢ikarlarint1 6n planda tutuyordu. Bu nedenle bir enternasyonalistti.
Marx’in miicadelesi donem donem bir {ilkeye odaklanmis olsa da, bu yaklasima yon veren anlayis, is¢i
siniflariin ve nihai olarak insanligin tiimiiniin ortak ¢ikarlartydi. Bu agidan bakildiginda, Marx tiim
yasami boyunca bir enternasyonalist olarak diisiindii ve yasadi.

Ancak, kapitalist donemde varligini siirdiiren emekgi sinif ve tabakalar i¢inde yalnizca is¢i sinifi,
giinliik ¢ikarlarmi koruyup gelistirmeye calisirken, donem donem diger iilkelerin isci siniflariyla
isbirligi ve dayanismaya zorlandi, onlarla ¢ikar ortakligi yasadi; donem donem de onlarla ¢ikar
catigmasina girdi. Bunedenle, kapitalizmde is¢i siniflarinin enternasyonalizm egiliminden s6z edilebilir;
ancak bu egilimin hakim oldugu donemler tarihte ¢ok azdi. Bu nedenle de, “tim iilkelerin isgileri,
birlesin!” sloganinin 1847 yilinda ilk kez bir 6rgiitiin temel anlayisi haline gelmesinin iizerinden 171 yil
gecmis olmasina karsin, birakin tiim iilkelerin is¢ilerini, birkag {ilkenin is¢ileri bile kendiliklerinden bir
tiirli birlesmedi.

Bu yazi, biiyiik devrimci ve enternasyonalist Marx’1n, 1849 yilindan beri bekledigi devrimci dalganin
yaklastigin1 umdugu kosullarda, yiiksek entelektiiel diizeyi sayesinde biiyiik 6l¢iide ona teslim edilen
Uluslararas: Isciler Dernegi’ni devrimci bir uluslararasi partiye doniistiirme gabasinin ve 19. yiizyilin
ortalarinda enternasyonalist egilimleri 6ne ¢ikan isci siniflarinin daha sonraki yillarda milliyetgilige tam
destek vermeleri nedeniyle yasadig1 hayal kirikliginin kisa bir oykiistidiir.

Isci Simifi Milliyetci mi, Enternasyonalist mi?

E.P.Thompson, 1831 ve 1832 yillarinin ingiltere’sini sdyle anlatmaktadir: “1831 sonbaharinda ve
‘Mayis giinleri’nde Ingiltere’de bir devrime ramak kalmist1 ve eger devrim bir kez baslasaydi, hizli
radikallesmesiyle, kolaylikla 1848 devrimlerinin ve Paris Komiinii’niin 6nceden hayata gecirilmesi
olabilirdi.”?

1820 yilinda dogan Frederick Engels, 1845 yilinda, 22 Eyliil 1792 giinii Fransiz Cumhuriyeti’nin
kurulmasini kutlamak amaciyla yapilan senlik hakkinda yazdiklarinda is¢i sinifinin ulus-devleti asan
enternasyonalist bir anlayisi olduguna iliskin goriiglerini soyle ifade ediyordu:

“Son olarak, bugiin uluslar arasinda kardeslesme, her zamankinden daha fazla, tiimiiyle toplumsal bir
oneme sahiptir. Bir Avrupa Cumhuriyeti, siyasi orgiitler sayesinde sonsuza kadar siirecek baris konusundaki
fantezi, evrensel serbest ticaret sayesinde uluslar: birlestirme ifadeleri kadar komiktir;, ve bu tiir hayali
duygusalliklar tiimiiyle etkisiz kalmisken, tiim uluslarin proleterleri, fazla bir téren olmaksizin ¢oktan komiinist
demokrasinin sancagi altinda birbirleriyle kardes olmaya gercekten baslamaktadirlar. Ve bunu gergekten
yapabilecek olanlar yalnizca proleterlerdir; ¢iinkii her iilkenin burjuvazisinin kendi ézel ¢ikarlart vardir, ve
bu ¢ikarlar onun icin en onemli sey oldugundan, hi¢chir zaman ulusalciligi asamaz; ve birkag teorisyen de tiim
giizel ‘ilkeleriyle’ bir sey elde edemezler, ¢iinkii bu celigkili ¢ikarlarin, diger herseyde oldugu gibi, devam
etmesine izin verirler ve konusmaktan oteye gidemezler. Ancak tiim iilkelerdeki proleterlerin bir ve ayni ¢ikari,
bir ve aym diismam, bir ve aymi miicadelesi vardir. Biiyiik proleter kitleleri, dogalar: geregi, ulusal
onyargilardan uzaktir ve tiim egilimleri ve hareketleri temelde insancildir, ulusalciliga karsidwr. Milliyet¢iligi
yalmizca proleterler yok edebilir, farkl uluslar arasinda kardeslesmeyi yalnizca uyanmakta olan proletarya
yaratabilir. ">

Is¢i simiflarmin enternasyonalist egilimi konusunda Engels’in saptamalari o yillar igin hayalci
degildir, ciinkii 19. ylizyilin ortalarinda gercekten Avrupa’nin gesitli iilkelerinde isgiler arasinda
milliyetci duygular genellikle gelismemisti. Milliyetilik, italya ve Almanya gibi iilkelerde ulus-
devletlerin kurulma siirecinde, Ingiltere ve Fransa gibi iilkelerde de somiirgeciligin yeniden canlanmasi
ve emperyalizm donemlerinde gelisti.

21 Marx, Karl, “On the Hague Congress,” Marx-Engels, Collected Works, Vol.23, s.256.
22 Thompson, E.P., The Making of the English Working Class, Victor Gollancz Ltd., London, 1965, s.817.
2 Engels, F., “The Festival of Nations in London,” Marx-Engels, Collected Works, Vol.6, s.6.
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Marx’in Enternasyonalist Orgiitlenmeleri

Marx ve Engels, 1840’larin ortalarina dogru sosyalizmi benimsedikten sonra, diinya 6l¢eginde
devrimci giicleri drgiitleyebilmek amaciyla “komiinist haberlesme komiteleri” olusturdular. Tlki 1846
yilinda Briiksel’de kurulan bu komiteler, Alman, Fransiz ve ingiliz sosyalistleri arasinda kalic1 baglar
olusturmay1 amagliyordu. Bu iligkiler icine giren kisilerin bir¢ogu daha sonraki yillarda cesitli
tilkelerdeki sosyalist érgiitlenmelerde 6nemli gorevler tistlendi.?*

Marx ve Engels, 1847 yilinin baslarinda Adiller Birligi isimli orgiitiin Londra’daki dnderlerinin
teklifi lizerine bu orgiite katildu.

Adiller Birligi, 1834 yilinda kurulan diger bir uluslararast devrimci Orgiit olan Kanundisilar
Birligi’nin (Siirgiin Edilenler Birligi) devamiydi. Adiller Birligi 1836 yilinda Paris’te Alman gégmenler
tarafindan kurulmus ve Biiyiik Fransiz Devrimi siirecinde komiinizan goriisler savunan Gracchus
Babeuf’iin anlayisina yatkin enternasyonalist gizli bir orgiitlenmeydi. Orgiitlenmenin ana slogani,
“Biitiin Insanlar Kardestir” idi.?®

Londra’da 1847 Haziran’inda toplanan kongresinde, Adiller Birligi ile Marx ve Engels’in dnderlik
ettigi Komiinist Haberlesme Komiteleri birlesti. Engels’in de katildig1 bu kongrede Adiller Birligi’nin
ad1 Komiinistler Birligi’ne doniistiiriildii. Bu 6rgiitiin {iyeleri arasinda Almanlar, Fransizlar, Ingilizler,
Isvigreliler, Belgikalilar, iskandinav iilkelerinden kisiler, Hollandalilar, Macarlar, Cekler, Ruslar ve
diger Slavlar vard1.?® Bu enternasyonalist drgiitiin temel slogan1 da, “Biitiin Ulkelerin Is¢ileri, Birlegin!”
oldu. Orgiitin amaci, tiiziigiiniin birinci maddesine gore soyleydi: “Birlik, miilkiyetin
toplumsallastirilmasit kuraminin yayginlastirilmasi ve bunun miimkiin olan en hizli bicimde pratikte
uygulanmasiyla insanligin kurtulusunu amaglamaktadir.”?’

Komiinistler Birligi’nin 29 Kasim-8 Aralik 1847 giinlerinde yapilan ikinci kongresinde, Marx ve
Engels’in oOnerileri {izerine, Orgiitin amaci1 su sekilde degistirildi: “Birligin amaci burjuvazinin
devrilmesi, proletaryanin iktidari, simiflarin gatismasina dayanan eski burjuva toplumunun ortadan
kaldirilmas1 ve sinifsiz ve 6zel miilkiyetin olmadig1 yeni bir toplumun kurulmasidir.”?

Komiinist Manifesto ve Enternasyonalizm

Marx ve Engels’in Onerileri lizerine 1847 yilinda Komiinistler Birligi’nin slogani haline getirilen
“biitiin {ilkelerin isgileri, birlesin!” ¢agrisi, Komiinist Manifesto’nun sonunda da yer aldi ve
sosyalistlerin enternasyonalizminin ve is¢i sinifindan bekledikleri ve umduklar1 enternasyonalizmin
ifadesi oldu. Manifesto soyle bitiyordu: “Komiinistler goriislerini ve amaglarin1 gizlemeye tenezziil
etmezler. Agikga ilan ederler ki amagclarina ancak tiim mevcut toplumsal kosullarin siddet kullanilarak
devrilmesiyle ulasabilirler. Hakim siniflar bir Komiinist devrim karsisinda titresinler. Proleterlerin
zincirlerinden baska kaybedecekleri birseyleri yoktur. Kazanacaklari bir diinya vardir. Biitiin Ulkelerin
Proleterleri, Birlesin!” (“Proletarier aller Lander, vereinigt euch!”).”

Komiinist Manifesto’nun sonunda tiim iilkelerin isgileri birlesmeye ¢agrilirken, birlesecek is¢ilerin
programi da agiklaniyordu. Bu program, kapitalizmin yikilmasi, komiinizmin kurulmasiyd.

1864 yilinda Birinci Enternasyonal’de de tiim {ilkelerin is¢ileri birlesmeye cagriliyordu, ancak
baslangigta Onerilen, iscilerin uluslararas1 diizeyde isbirligi ve dayanigmasiyla sinirliydi. Birinci
Enternasyonal ancak 1868 yilindan itibaren iiretim araglari lizerinde kamu miilkiyetini adim adim
savunabilmeye basladi.

Biitiin tilkelerin is¢ilerinin enternasyonalist miicadelesi 6nce ulusal diizeyde siirdiiriilecekti:

“Proletaryanin burjuvaziyle miicadelesi, dziinde olmasa da bigim olarak, énce ulusal bir miicadeledir. Her
tilkenin proletaryasi, tabii ki, once kendi burjuvazisiyle hesaplasmalidir. (...)

24 Ponomarev,B.N. ve digerleri, The International Working-Class Movement, Vol.1, The Origins of the Proletariat and its
Evolution as a Revolutionary Class, Progress Pub., Moscow, 1980, s.385.

% Cole, G.D.H., Socialist Thought , the Forerunners, 1789-1850, Macmillan, London, 1959, s.228-229.

% Kuczynski, Jiirgen, The Rise of the Working Class, World University Library, 1967, s.132-133.

27 “Rules of the Communist League,” Marx-Engels, Collected Works, Vol.6, 5.585. Bu konuda editorlerin ayrintili agiklayict
notu i¢in bkz. S.707.

28 “Rules of the Communist League,” Marx-Engels, Collected Works, Vol.6, 5.633. Editdriin notu i¢in bkz. S.713.
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“Komiinistler diger isci swifi partilerinden yalnizca su noktada ayrilirlar: (1) Farkl iilkelerin
proleterlerinin ulusal miicadelelerinde, tim proletaryann, tim uluslardan bagimsiz olarak ortak ¢ikarma
isaret ederler ve bunu éne ¢ikarirlar.”?®

Marx, 1875 yilinda yazdigi Gotha Programimin Elestirisi ¢aligmasinda da ayni anlayisi
stirdiiriiyordu: “Surasi son derece acik ki, is¢i sinifi, herhangi bir bigimde miicadele edebilmesi igin,
kendi iilkesinde kendisini bir sinif olarak orgiitlemelidir ve iilke i¢i, onun miicadelesinin dncelikli alan1
olmalidir. Bu ¢ercevede onun sinif miicadelesi, i¢erik anlaminda olmasa da Komiinist Manifesto’nun
dedigi gibi, ‘bigim olarak’ ulusaldir.”*

Uluslararasi Gerici Ittifak Karsisinda Enternasyonalizm

Sosyalistlerin ve is¢i siniflarinin enternasyonalizmini gerekli kilan diger bir etmen de, mevcut diizeni
savunanlarin uluslararasi diizeyde giiclerini birlestirmeleriydi.

Biiyiik Fransiz Devrimi’nin yenilgisinin ardindan 1815 yilinda toplanan Viyana Kongresi sonrasinda
Rusya, Prusya ve Avusturya arasinda Kutsal Ittifak olusturuldu. Ardindan, Osmanli Imparatorlugu,
Ingiltere ve Vatikan disindaki tiim Avrupa iilkeleri Kutsal ittifak’a katild1. Avrupa iilkelerinden herhangi
birinde ilerici bir hareketin gelismesi durumunda, basta Rusya olmak iizere Kutsal ittifak’a dahil iilkeler
bu girisimi engelleyecekti. Daha sonraki yillarda da benzer antlagmalar yapildi.®! 1872 yili Eyliil ayinda
Almanya, Avusturya-Macaristan ve Rusya Imparatorlar1 Berlin’de toplandilar ve devrimci hareketlere
kars1 geleneksel Kutsal Ittifaklarin1 yeniden olusturmay1 gériistiiler.

Macarlar 1849 yilinda Avusturya’ya kars1 ayaklandilar ve bagimsizlik ilan ettiler. Rus ordulari, bu
nitelikteki antlagmalara dayanarak, 1849 Agustos’unda Macarlara saldirdi ve bu girisimi engelledi.
Macarlarin 6nderi Kossuth da Osmanli’ya s1gind1.*?

19. yiizyilin biiyiik boliimiinde Avrupa’da gericiligin merkezi, her tiirlii ilerici girigsimi ezmeye hazir
durumdaki Rusya idi. Diger bir deyisle, Avrupa’nin herhangi bir iilkesinde cumhuriyetci ve devrimei
bir girisim, karsisinda, yalnizca kendi iilkesinin hakim siniflarin1 degil, ayni zamanda donemin
gericiliginin merkezi giicii olan Rus ordularini bulacakti. Avrupa’da hakim olan gerici ittifaka karsi
direnebilme ve bu ittifaki geriletebilme, ancak iilke sinirlarini asan bir bakis agisiyla siirdiiriilen
miicadeleyle, enternasyonalist bir ruhla miimkiindii. Gerici gii¢lerin kader birligi, gericilige karsi
direnenlerin de kader birligini gerektiriyordu.

Marx’in devrim stratejisinde amag, diinya devrimiydi. Bu devrim stratejisinin yaklagik 1852’ye
kadarki doneminde giindemde yalmzca gelismis iilkeler yer aliyordu. Is¢i sinifinin gelismedigi
sOmiirgeler timiiyle edilgen konumdaydi. Somiirgelerin etken bir unsur olarak Marx’in devrim
stratejisine girmesi, 1857-58 krizinden sonradir. Marx, bu dénemde, Ingiltere’nin somiirgesi
durumundaki Irlanda’nin bagimsizlik miicadelesinin Ingiltere’de proletaryanin iktidarmin yolunu
acacagini savunuyordu. Ancak bu donemde bile Marx’in enternasyonalizminde sdmiirge ve yari-
somiirge halklarin temsilcilerinin bir yeri yoktu.*

Marx, insanligin simifsiz ve somiiriisiiz bir diinya dogrultusunda ilerleyisinde herhangi bir iilkenin
veya ulusun ¢ikarlarini degil, tiim {ilkelerin is¢i siniflarinin ve bdylece tiim insanligin ¢ikarlarimi savunan
tam bir enternasyonalistti.

19. Yiizyihn Ortalarinda isci Sinifinin Enternasyonalizmi

1848 devrimleri, kita Avrupasindaki iilkelerin cogunu etkiledi. Hobsbawm’a gore, 1848, potansiyel
olarak ilk kiiresel devrimdi.” Rusya’nin batisindaki iilkelerin hemen hemen hepsinde eski yonetimler
asagl yukar1 ayni donemde devrildi. 1848, “halklarm bahartydi.” Devrim, bir iilkeyle sinirh degil;
Avrupa 6lgegindeydi.®

29 Marx-Engels, “Manifesto of the Communist Party,” Marx-Engels, Collected Works, Vol.6, 5.495, 497.

30 Marx, K., “Critique of the Gotha Programme,” Marx-Engels, Collected Works, VVol.24, 5.89-90.

31 Bkz. Thomson, David, Europe Since Napoleon, Penguin Books, Great Britain, 1970, 5.240-241.

32 Thomson, D., a.g.k., 1970, s.224.

3 Bu konuda daha ayrmtili bir yazi i¢in bkz. Yildirnm Kog, “Marx’in Devrim Stratejisi ve Somiirgeler,” Bilim ve Utopya
Dergisi, May1s 2018.

34 Hobsbawm, E.J., The Age of Capital, 1848-1875, New York, 1975, s.10.
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19. yiizy1ilin ortalarinda Avrupa iilkelerinde insanlarin bir iilkeden digerine gecici veya siirekli olarak
gitmesi son derece yaygin bir uygulamaydi. Ornegin, 1848-49 devrimlerinin ardindan bu nitelikte
yaygin gocler yasandi. Ayrica, bir iilkede grev oldugunda isverenlerin diger iilkelerden grevkirici
getirme uygulamasi1 da vardi. Ornegin, Ingiltere’de 1859 yilinda Londra’daki biiyiik insaat iscileri
grevinde kita Avrupasi’ndan grevkirici ithal edildi. Isverenler, kendi iilkelerinde iicretler yiikseldiginde
de bagka tilkelerden diisiik ticretle calisacak is¢i getirme yoluna bagvuruyordu.

Sosyalistler sinifsiz ve somiiriisiiz bir diinya i¢in uluslararasi diizeyde isbirligi ve dayanigma ¢abasi
icindeyken, isciler de ficretlerini ve calisma kosullarin1 korumak ve iyilestirmek cabasi icinde
uluslararasi diizeyde isbirligi ve dayanismaya zorlantyordu.

Ulkelerin biiyiik cogunlugunda iscilerin sendikalasma ve oy hakkinin bile bulunmadig1 kosullarda
daha iyi bir yasam ve temel hak ve 6zgiirliikler icin verilen bir miicadelede ¢esitli ilkelerin is¢ilerinin
ortak c¢ikarlar1 s6z konusuydu.

Isci siiflarini uluslararas: diizeyde isbirligine zorlayan diger bir etmen, savaslardi. Savaslarmn
yiikiinii halk ¢ekiyordu. Halk sinif ve tabakalari i¢inde savaglardan en ¢ok zarar goren de iscilerdi.
Yasamlarini isgiicii satistyla saglayan iscilerin askere gitmesi ve Ozellikle savaslarda olmesi, is¢i
ailesinin felaketi anlamina geliyordu. 19. yiizyilin ikinci yarisinda yasanan savaglarda asker oliimleri
gecmis donemlerle kiyaslanamayacak kadar artt1. 1854-1856 yillarinda yagsanan Kirim Savasi’nda 300
bin Rus, 100 bin Fransiz ve 60 bin Ingiliz askeri 61dii. 1861-1865 yillarindaki Amerikan I¢ Savasi’nda
700 bine yakin asker hayatin1 kaybetti. 1858-1859 yillarinda Fransa ve Italya ile Avusturya arasinda,
1864 yilinda Prusya ve Avusturya ile Danimarka arasinda, 1866 yilinda Prusya ve Italya ile Avusturya
arasinda, 1870-1871 yillarinda Prusya ve diger Alman prenslikleriyle Fransa arasinda savaglar yagandi.
1863 yilinda Polonya’da yenilen bir ayaklanma oldu. Hindistan’da 1857 yilindaki Sepoy
ayaklanmasinda da binlerce insan yasamini yitirdi.

19. yiizyilin ikinci yarisinin baglarinda ig¢i smiflar1 savaslarin bedelini ddiiyor; ancak savaglar
sonrasinda kazanan tarafca elde edilen yararlardan pay alamiyordu. Bu kosullarda isci siniflart baristan
yanaydi. Isciler arasinda uluslararas diizeyde isbirligini zorlayan diger bir etmen de baris talebiydi.

Bu donemde, 6zellikle milletlesme siirecinde 6nemli bir ara¢ olan egitimin yayginlagtirilmasi da
is¢ilerin diinyadaki gelismeler konusundaki duyarliligini artirdu.

19. yilizyihn ikinci yarisinda demiryolu ve buharli gemilerin artmasi ve telgrafin yayginlagmasi,
is¢iler agisindan tilkeleri disindaki gelismeleri izleme olanagini da artirdi. Diinyada demiryolu uzunlugu
1846 yilinda yalnizca 17,4 bin km. iken 1876 yilinda 309,6 bin km. oldu. Ayni dénemde buharli
gemilerin toplam tonaji 140 bin tondan 3293 bin tona yiikseldi.

Seyahatin ve haberlesmenin gelismesi ve kolaylagsmasi, hem ¢esitli lilkelerdeki isgiler arasindaki
iligkileri gelistirerek iscilerin uluslararasi diizeyde isbirligi ve dayanigmasinin artmasina katkida
bulundu, hem de kapitalizmin yarattig1 sorunlardan kagista kolaylasan gocle bir ¢ikis kapisini araladi.

Birinci Enternasyonal’in Kurulusu ve Marx

O zamanki adiyla “Uluslararasi Is¢iler Dernegi,” daha sonra yaygin bigimde bilinen adiyla Birinci
Enternasyonal, kapitalizmin sonuclarina karsi miicadele eden ve bu siiregte isgiler arasinda
uluslararas1 diizeyde isbirligi ve dayanismanin ihtiyacini duyan iscilerle, sinifsiz ve somiiriisiiz bir
diinya icin miicadele eden enternasyonalistlerin birlikteligiydi.

Marx, 1848 devrimlerinin hizla yenilgiyle sonuglanmasinin ardindan Ingiltere’ye gitti. ingiltere’de
kiitiiphaneye kapanarak bir taraftan kapitalizmin isleyisini kavramaya yonelik kapsamli bir ¢alismaya
giristi, diger taraftan 1852 yilinda Komiinistler Birligi’nin tasfiyesine kadar siyasi faaliyeti siirdiirdii.
Komiinistler Birligi’nin 1852 yilinda sona ermesinden 1864 yilinda Birinci Enternasyonal’in
kurulmasina kadar herhangi bir orgiitlii siyasi miicadele iginde degildi.

1860’11 yillarin baslarinda gelismis kapitalist iilkelerin ¢ok azinda ig¢ilerin oy hakki vardi; sendikalar
ve siyasi partiler de ¢ok azdu.

1857-1858 yillarindaki ekonomik krizin ardindan Ingiltere’de insaat iscileri greve gitti. Isverenler de
Fransa, Prusya ve Belgika’dan grevkirici isciler getirdiler. Bu girisime tepki olarak 1860 yilinda Londra
Sendikalar Konseyi olusturuldu ve bu orgiitiin 6nderleri grevkiriciligina kars1 diger iilkelerdeki isgi
orgiitleriyle isbirligine yoneldi.
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1862 yilinda Londra’da bir uluslararasi fuar diizenlendi. Fransiz Imparatoru, isgilerin destegini almak
amactyla, 200 kadar Fransiz iscisini bu fuara gonderdi. Fuara Prusya’dan da gelenler oldu. Fuar
siiresince Ingiliz sendikacilariyla diger iilkelerin isci 6nderleri arasinda goriismeler yapildi.

1863 yilinda Ingiliz sendikacilar1 Fransiz iscilerine bir mektup géndererek isbirligi Onerdi.
Fransizlarin yaklagik bir y1l sonra yanit vermesinin ardindan 28 Eyliil 1864 giinii Londra’da bir toplant:
diizenlendi. Bu toplantida, merkez komitesi Londra’da bulunacak ve Avrupa baskentlerinde subeleri
olusturulacak bir uluslararasi dernegin kurulmasi kararlastirildi.

Uluslararasi Isciler Dernegi’nin kurucular1 arasinda Fransiz, Belgikali ve Isvigreli Proudhoncular,
Alman Lassallecilar, ingiliz sendikacilar vardi. Kurucularm ¢izgileri ¢cok farkliyd:. Ornegin, ingiliz
sendikacilarinin sosyalizm diye bir hedefleri yoktu ve devrime karsiydilar. Proudhoncular ise hem
devrime, hem de her tiirlii siyasi faaliyete karsi ¢ikiyorlardi. Birinci Enternasyonal’in agirlikli faaliyet
alam Ingiltere, Fransa, Almanya, Belcika, Isvicre ve ABD idi. irlanda disindaki somiirgeler Birinci
Enternasyonal’de giindeme gelmedi. Irlanda ise, Marx’m 186011 yillarin sonlarma dogru Ingiltere’de
isci stifinin iktidarma giden yolun Ingiltere’nin sémiirgesi konumundaki Irlanda’nin bagimsizligindan
gectigine iliskin goriisleri sonrasinda ele alind1.®®

Marx’in Birinci Enternasyonal’in Programim Belirlemesi

Marx bu kurulus toplantisina konuk olarak katild1 ve konusma yapmadi. Diger bir deyisle, genellikle
zannedildiginin aksine, Birinci Enternasyonal’i Marx kurmadi. Ancak daha sonraki siiregte Marx’in
yonlendiriciligi ve biiyiik katkilar1 olmasaydi, Uluslararasi Isciler Dernegi de, benzeri birgok orgiit gibi,
yalnizca o donem tarihgilerinin animsadigi bir 6rgiit olarak unutulur giderdi.

Kurucular, orgiitiin temel ilkelerini belirleyecek bir metni ve tiiziiglinli hazirlama gorevini, i¢inde
Marx’in da bulundugu bir komiteye verdi. Komitenin diger iiyeleri de bu gorevi Marx’in yerine
getirmesini istedi. Boylece Marx, yazdigi ve Birinci Enternasyonal’in yetkili kurullarinca onaylanan iki
belgeyle (“Acis Konugmasi” ve “Gegici Tiiziik™), bagindan itibaren Birinci Enternasyonal’in ideolojik
ve siyasi ¢izgisinin belirlenmesinde etkili oldu.

Marx’1n, Birinci Enternasyonal i¢in 1864 Ekim’inde hazirladigi A¢is Konusmasi ve Gegici Tiiziik,
Birinci Enternasyonal’in yonetim veya yiiriitme organi olan Genel Konsey’in 1 Kasim 1864 giinlii
toplantisinda kabul edildi.

Marx, Acis Konusmasi’nda “siyasi iktidar1 ele gecirmek, bu nedenle, is¢i siniflarinin biiyiik gorevi
olmustur,” diyordu.

Acis Konusmasi, ¢ok farkli siyasi goriislerdeki kisi ve kuruluslarin onaylayabilecegi bir iislupla
yazilmistt. Ancak kullanilan “is¢i  smifinin  kurtulus micadelesi” ifadesi, Marx’in Birinci
Enternasyonal’den beklentilerini uygun bir dille yansitiyordu. Degisik iilkelerin is¢ileri, is¢i siniflarinin
kurtulus miicadelesinde, diger bir deyisle, sosyalizm miicadelesinde birlikte davranmaliydi.

Bu dénemde diinya gericiliginin merkezi Rusya idi. Marx, A¢is Konusmasi’nda 1863 yilinda
Rusya’ya kars1 ayaklanan Polonya halkinin, barbar bir gii¢c olan Rusya tarafindan ezilmesine karsi da
Birinci Enternasyonal’in dikkatini ¢ekiyordu. 1863 ayaklanmasinin Rusya ve Prusya tarafindan birlikte
bastirilmasi da, is¢i sinifinin miicadelesinin birlikte yiiriitiilmesinin nedenlerinden biriydi.

Konusma, “biitiin iilkelerin proleterleri, birlesin!” ¢agrisiyla sona eriyordu.3®

Gegici Tuzik’lin girisi, “is¢i smiflarmin  kurtulusu is¢i  siniflarinin - kendileri tarafindan
gerceklestirilmelidir,” sdzleriyle basliyordu.

Gegici Tiiziik’iin birinci maddesi, Marx’in, is¢ilerin uluslararasi isbirligi ve dayanisma g¢abasi ile
sosyalistlerin sinifsiz ve somiiriisiiz bir diinya amacii (“kurtulus”) ustaca sdyle birlestiriyordu: “Bu
dernek, degisik iilkelerde varolan isgi Orgiitleri arasinda merkezi bir iletisim ve igbirligi arac1 saglamak
icin kurulmustur ve ayni zamanda, is¢i siiflarinin korunmasini, gelistirilmesini ve tam olarak
kurtuluslarini amaglamaktadir.”%

Marx, 1866 y1l1 Eyliil ayinda Birinci Enternasyonal’in Cenevre Kongresi’ne katilacak olan delegeler
icin Agustos ayinda yazdigi talimatta da soyle diyordu: “Grevler ve lokavtlar durumunda kapitalistlerin

35 Bu konuda daha ayrimtili bilgi i¢in bkz. Y1ldirim Kog, “Marx’m Devrim Stratejisi ve Somiirgeler,” Bilim ve Utopya Dergisi,
Mayis 2018.

3% Marx, K., “Inaugural Address of the Working Mens’s International Association,” Marx-Engels, Collected Works, Vol.20,
5.5-13.

87 Marx, K., “Provisional Rules of the Association,” Marx-Engels, Collected Works, Vol.20, s.14-16.
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daima uygulamaya hazir olduklari entrikalara, yerli is¢ilere karst bir arag olarak yabanci is¢ileri kotii bir
bigimde kullanmalarina kars1 koymak, Orgiitiimiiziin bugiine kadar basariyla yerine getirdigi islevlerden
biridir. Degisik {iilkelerin isgilerinin kurtulus ordusunda birbirlerini kardes ve yoldaslar olarak yalnizca
hissetmemelerini, dyle davranmalarini saglamak, Dernegin biiyiik amaglarindan biridir.”%

Birinci Enternasyonal, 1866 ekonomik krizinden sonra yayginlasan grevler siirecinde orgiitledigi
dayanisma kampanyalariyla is¢iler arasinda etkisini artirdr.>®

Birinci Enternasyonal’e hem bireysel {iyelik, hem de orgiitlerin iiyeligi miimkiindii. Ancak orgiitiin
en giiclii oldugu dénemde bile bireysel iiyelerin toplam sayis1 birkac bini asmadi. Uye orgiitlerin iiye
sayist da siirliydi. Orgiitiin Ingiltere’deki iiyesi 6rgiitlerin toplam iiye sayis1 50 bin civarindaydi.*

Marx’in Birinci Enternasyonal’den Beklentileri

Birinci Enternasyonal (Uluslararasi Isgiler Dernegi), ingiliz ve Fransiz sendikacilarinin 1857-1858
ekonomik krizinden sonra karsilastiklar1 bazi sorunlara ¢6ziim arayislar: sonucunda ortaya ¢ikti. Ancak
daha ilk kurulusundan itibaren bu 6rgiitiin siyasi ve ideolojik ¢izgisinin olusmasinda Marx’in belirleyici
bir etkisi oldu. Marx, isgilerin giinliik somut sorunlarina uluslararasi isbirligi ve dayanisma yoluyla
¢Oziim arama ¢abasini, enternasyonalizm ve sosyalizm dogrultusunda yonlendirmeye ¢aligti.
Somiirgeciligin burjuvaziye sagladig1 ek kaynaklar ve hakim siniflarin uyguladiklari esnek politikalar
nedeniyle basarili olamadi. Kapitalizmin 1866 ekonomik krizi sonrasinda yeniden girdigi ekonomik
biiyiime ve refah donemi, Birinci Enternasyonal’e kitlesel katilimlar1 engelledi. Gelismis kapitalist
iilkelerde isci ticretlerinin artmasi, temel sendikal ve demokratik hak ve 6zgiirliiklerin kapitalist diizen
icinde de elde edilebilmesi, isgilerin ¢ogunun sorunlarin ¢oziimii i¢in uluslararasi isbirligi ve
dayanigmaya yonelmesini de gereksiz kildi. Ayrica Marx’m 1868 yilindan itibaren Birinci
Enternasyonal belgelerine soktugu ortak miilkiyetci talepler ve 6zellikle de Paris Komiinii konusunda
yapilan agiklamalar, Birinci Enternasyonal’de i¢ sorunlari artirdi.

Birinci Enternasyonal 1864 yilinda, ekonomik gelismenin siirdiigii bir ddnemde kuruldugunda ¢ok
farkli goriislerden kisi ve orgiitleri biraraya getirmisti. Marx’in devrimci bir yiikselis beklemedigi bu
ekonomik biiylime doneminde ¢ok farkli goriislerin ayn1 orgiit i¢inde tutulabilmesi 6nemliydi. Ancak
1866 yilinda yasanan ekonomik kriz sonrasinda cesitli iilkelerdeki grevler artinca ve isgi Orgiitleri
yayginlasinca, Marx yeni bir devrimci dalga beklentisine girdi. Yeni bir dalga ancak uluslararasi
diizeyde orgiitlii devrimci bir partiyle basariya ulagabilirdi. 1848 devrimlerinin basarisiz kalmasinin
nedenlerinden biri devrimci partinin yoklugu, digeri ise c¢esitli iilkelerdeki girisimler arasinda
esglidiimiin olmamasiydi. Birinci Enternasyonal, yiikselen grev dalgasimi is¢i simifinin kurtulusuna
yonlendirecek uluslararasi diizeyde orgiitlii devrimci partiye doniistiiriilebilirdi. Marx, bu nedenle,
Birinci Enternasyonal i¢indeki goriis farkliliklarini asgariye indirecek bir siireci 1868 Kongresinde
baglatti. Engels’in 1870 yilinda Manchester’deki fabrikadaki gorevini birakarak Birinci
Enternasyonal’de ¢alismaya baslamasi da herhalde bu beklentiyle baglantiliydi. Marx, bu amagla, 1868
yilindan 1872 yilina kadar bir siire¢ icinde Birinci Enternasyonal’in programini devrimcilestirdi ve
temel konularda farkli diisiinenleri orgiitten gikartti. Ancak 1871-1873 donemi, hem ekonomide 1866
sonrasinda baslayan canlanmanin zirvesiydi, hem de Paris Komiinii sonrasinda yasanan baskilar ¢ok
etkiliydi. Marx, Birinci Enternasyonal’in 1872 Lahey Kongresinde istedigi program biitiinligiinii
sagladi, ancak Birinci Enternasyonal’in sonme siireci hizlandi.

Birinci Enternasyonal’in 1868 yilinda toplanan Briiksel Kongresi’nde madenler, komiir ocaklart,
demiryollari, islenen araziler dahil topraklarin ortak miilkiyete gegirilmesi ilkesi kabul edildi ve iiretim
araclar1 {izerinde kamu miilkiyetinin {istiinliigii benimsendi. Orgiit tiiziigiiniin giris bolimii de bu
kongrede kabul edildi.

1869 yilindaki Basel Kongresi’nde Genel Konsey’in yetkileri artirildi. Genel Konsey’e, Kongre’de
onaylanmak kosuluyla, Enternasyonal’in ilkelerine ve kararlarina aykiri davranan kisi ve orgiitleri
iiyelikten ¢ikarma yetkisi verildi. Bu yetki, Londra’daki Fransiz Blanquiciler hakkinda uygulanda.

% Marx, K., “Instructions for the Delegates of the Provisional General Council. The Different Questions,” Marx-Engels,
Collected Works, Vol.20, 5.186.

3 Birinci Enternasyonal’in grevlere yardimiyla ilgili olarak bkz. Knudsen, Knud, “The Strike History of the First International,”
Fritz van Holthoon-Marcel Van Der Linden (ed.), Internationalism in the Labour Movements, 1830-1940, Vol.1, E.J.Brill,
Leiden, 1988, 5.304-322.

40 Fernbach, David, “Introduction,” Karl Marx, The First International and After, Penguin Books, London, 1974, s.19.
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Irlanda’min Bagimsizhk Miicadelesi ve Birinci Enternasyonal

Marx, 1860’l1 yillarin sonlarinda diinya devriminin Ingiltere’de baslayacagimi umuyordu.
Ingiltere’de devrimin yolu ise, Ingiltere’nin en eski somiirgesi olan irlanda’nin bagimsizligindan
geciyordu. Diinya devriminin 6ncii giicii olan Birinci Enternasyonal’in gorevi, irlanda’nin bagimsizlik
miicadelesine destek vermekti. Marx, 9 Nisan 1870 giinii Meyer ve Vogt’a yazdig1 mektupta sunlar
belirtiyordu: “Irlanda sorunu ile yillarca mesgul olduktan sonra su sonuca vardim ki, Ingiliz hakim
siniflarina dldiiriicii darbe (ve bu, diinyanin her tarafindaki is¢i hareketleri igin de sonug alic1 olacaktir)
Ingiltere’de indirilemez; yalmzca Irlanda’da indirilebilir.”

Marx, bu saptamadan sonra, Ingiltere ile irlanda arasindaki miicadelede Birinci Enternasyonal’in
acikca Irlanda’dan yana tavir almasi gerektigini belirtiyordu. Séyle diyordu: “Ingiliz is¢i sinifi igin
Irlanda’nmin ulusal kurtulusunun bir soyut adalet veya insancil duygu sorunu olmayip kendi toplumsal
kurtuluslarinm birinci kosulu oldugu konusunda Ingiliz isci siifinda biling gelistirmek, Londra’daki
Genel Konsey’in 6zel gorevidir.”*

Paris Komiinii ve Birinci Enternasyonal

Marx’in Paris Komiinii'ne iliskin tavr1 da devrim beklentisiyle baglantiliydi. Komiin’,
eksikliklerine karsin, yenilgi sonrasinda bir devrimci deneyim olarak benimsedi ve savundu.

Marx, Paris Komiini’niin varligin1 sirdiirdigii 18 Mart-28 Mayis 1871 doneminde Birinci
Enternasyonal adina higbir resmi destek agiklamasi yapmadi. Paris Komiinii’nii degerlendirdigi
Fransa’da I¢ Savas metni 30 May1s 1871 giinii okundu ve Birinci Enternasyonal tarafindan benimsendi.

Marx, 1866 krizinden itibaren ve 1871 yil1 baslarinda Birinci Enternasyonal’i, bekledigi devrimci
dalgaya onderlik edecek uluslararasi diizeyde devrimci bir partiye doniistiirmeye c¢alistyordu. Devrim,
Ingiltere ve ABD ve belki de Hollanda disindaki iilkelerde silahl1 ayaklanma bigiminde olacakti. Paris
Komiinii, Marx’1n yonelttigi uyar1 ve elestirilere ragmen, is¢i sinifinin ayaklanarak iktidari ele gecirdigi
ilk deneyimdi. Marx, bu nedenle, 30 Mayis’ta bu deneyimi sahiplendi ve bu konuda farkl: diigiinen iki
Ingiliz sendikacisinin orgiitten ayrilmasim sagladi.*> Avrupa’nin hakim siniflart ve ydnetimleri de,
Marx’1n ve Birinci Enternasyonal’in Komiin’e verdigi destek icin degil, Birinci Enternasyonal’in diger
iilkelerde Komiin benzeri girisimlerde bulunabilecegi kaygisiyla, Komiin’ii gerek¢e olarak kullanarak
Birinci Enternasyonal’i hedef aldilar.

Engels, 12-17 Eyliil 1874 giinii F. Adolph Sorge’e yazdigi mektupta Birinci Enternasyonal’in Komiin
ile iliskisini soyle 6zetliyordu: “Bu basari, hi¢ kuskusuz diisiinsel planda Enternasyonal’in ¢cocugu olan
ve ancak Enternasyonal onu yaratmak igin parmagini bile oynatmamisken ve (bu a¢idan son derece hakl
olarak) bu olaydan Enternasyonal’in sorumlu tutuldugu, Komiin’di.*

Paris Komiinii'nden Birinci Enternasyonal sorumlu tutuldu. Fransa’da sikiyonetim ilan edildi.
Birinci Enternasyonal {iyeliginin hapisle cezalandirilmasini 6ngéren bir yasa kabul edildi. Fransa,
Avrupa’nin diger iilkelerine yaptig1 bir cagriyla, Birinci Enternasyonal’in yok edilmesini talep etti.
Bismarck da Enternasyonal’e kars1 bir Avrupa ittifaki énerdi. Bu siirece Papa da katildi1.** Korkulan,
Marx’m Birinci Enternasyonal eliyle gerceklestirmeye calistigi devrimdi.

Birinci Enternasyonal’in Sona Erisi

Genel Konsey’in 17-23 Eyliil 1871 giinleri yapilan toplantisinda da Konsey’in yetkileri daha da
artirldi. Ayrica, “Is¢i Simifinin Siyasi Eylemi” karar1 kabul edildi. 1872 Eyliil’iinde yapilan Lahey
Kongresi’nde onaylanan bu kararlarla, Marx’1n bekledigi devrimci dalgaya 6nderlik edecek uluslararasi
devrimci parti bigimlenecekti. Siyasi partiye iliskin kararda sdyle deniyordu: “Isci smifi, kendisini miilk
sahibi siniflar tarafindan kurulmus tiim eski partilerden ayri ve onlara karsi bir siyasi parti olarak
orgiitlemeden bir sinif olarak hareket edemez.” “Is¢i sinifinin kendisini bdylece bir siyasi parti olarak

41 Marx, K., “Letter to Meyer and Vogt,” The First International and After, Penguin Books, London, 1974, s.167-171.
42 Marx-Engels, Collected Works, Vol.22, 5.372-73.

43 Engels to F.Adolph Sorge, Marx-Engels, Collected Works, VVol.45, s.41.

4 Fernbach, David, “Introduction,” a.g.k., 1974, s.43-44.
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orgiitlemesi, toplumsal devrimin zaferini ve onun nihai sonu olan siniflarin ortadan kaldirilmasin
saglayabilmek i¢in mutlaka gereklidir.”*®

Marx, Birinci Enternasyonal’in kongrelerine ilk kez 1872 yilinda katildi. Bu kongrede 1871 yilindaki
Genel Konsey kararlari onaylandi. Marx ve Engels’in Onerileri {izerine Birinci Enternasyonal’in
tiiziigiine, 29 olumlu, 5 kars1 ve 8 cekimser oyla, su madde eklendi: “Isci sinifi, kendisini, miilk sahibi
siniflarin ortak giicline kars1 miicadelede, miilk sahibi siniflar tarafindan kurulmus tiim eski partilerden
ayr1 ve onlara kars1 olan bir siyasi parti olarak olusturmadan bir sinif olarak hareket edemez. Is¢i sinifinin
kendisinin bdyle bir siyasi parti olusturmasi, toplumsal devrimin ve onun nihai amact olan smiflarin
ortadan kaldirilmasinin zaferinin saglanmasi igin mutlaka gereklidir.”*

Ancak, daha Once ele alinan nedenlere bagli olarak, Bakunincilerin ve Blanquicilerin muhalefetine
kars1, Birinci Enternasyonal’in merkezinin New York’a tasinmasi kararlastirildi.

Tabuta son ¢ivi 1876 yilinda cakildi ama Birinci Enternasyonal’in defteri Marx ve Engels tarafindan
1872 yilinda kapatilmisti. Birinci Enternasyonal iginde Marx’in yandaslari, Proudhoncular,
Bakuninciler ve Blanquiciler arasinda sosyalizm konusundaki farkliliklar da bu siireci hizlandirdi.
Ancak Birinci Enternasyonal’in kaderini belirleyen ana etmen, Marx’in Birinci Enternasyonal’de
kontrolil yitirmis olmasi degil, gelismis kapitalist iilkelerin is¢i siniflarinin, somiirgelerden aktarilan
kaynaklarla, kapitalizmin mezar kazicilifindan kapitalizmin payandaligina, enternasyonalistlikten
milliyetcilige ve hatta sovenizme doniistiiriilmeleriydi.

Gelismis Kapitalist Ulkelerde Isci Simflariin Sistemin Payandasina Doniistiirillmesi

Isci stmflart igin 19. yiizyilin ikinci yarist bir taraftan uluslararasi isbirligi ve dayanisma ihtiyacinin
artt1g1, diger taraftan milliyetciligin gelistigi bir donemdi. Milliyetgiligin gelismesinin bir boyutu, italya
ve Almanya gibi iilkelerde milli devletlerin kurulmasiydi. Milliyet¢iligin ve hatta sovenizmin diger
boyutu ise sOmiirgelerden elde edilen kaynaklarin bir boliimiiniin ig¢i smiflarina aktarilmasi
karsiliginda, kapitalizmin mezar kazicilariin kapitalizmin ve emperyalizmin destekgilerine veya
payandalarina doniistiiriilmesiydi.

Isci sinifinin nicel ve nitel olarak ilk gelistigi iilkeler, gelismis kapitalist iilkelerdi. Bu iilkelerin hakim
siniflar;, kendi {llkelerindeki smif miicadelesini Onlemek amaciyla, hakim smiflarin gegmiste
kullandiklar1 bir yonteme bagvurdu.*’

Marx ve Engels’in sosyalizm dogrultusunda gelisme potansiyelini gordiikleri ingiltere’de 19.
yiizyilm ilk yarisinda ¢ok sert smif savaslari yasandi. Ingiliz hakim smiflari, 19. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren somiirgelerden elde ettikleri kaynaklarin bir boliimiinii is¢i sinifina aktararak,
is¢ilerin sorunlarinin énemli bir boliimiiniin kapitalist diizen icinde giderilmesini sagladi. Boylece, is¢i
siniflar1, kapitalizmin mezar kazicilari olmaktan ¢ikarilarak, somiirgeciligin ve ardindan emperyalizmin
ve boylece kapitalizmin payandalarina doniistiiriildii. Gelismis kapitalist lilkelerin is¢i siniflari, hem
somiirge halklarinin baski altina alinip somiiriilmesinde, hem de diger gelismis kapitalist lilkelerle
somiirgelerin paylasilmasi i¢in siirdiiriilen miicadelede, enternasyonalizmi degil, kendi devletlerini ve
hakim siniflarin1 savunmaya bagladi.

Hakim smiflarin is¢i siniflarinin sorunlaria kapitalist diizen ig¢inde ¢6ziim bulamadigi dénemde
ortaya c¢ikan enternasyonalizm egilimi, somiirgecilik ve emperyalizmle birlikte ortadan kalkti. Bu
nedenle, asagida daha ayrmtili olarak ele alinacagi gibi, emperyalizm doneminde “biitiin iilkelerin
is¢ilerinin birlesmesi” s6z konusu degildir.

Ekonomik Biiyiime ve Grevler

Avrupa tilkelerinin ¢cogunda 1851-1857 doneminde ekonomik bilylime saglandi. 1857-1858 ve 1866
krizlerinde isgilerin tepkileri diizen icinde kaldi. Ekonomik biiylimenin zirvesi ise 1871-1873

4 Marx-Engels, “Resolutions of the Conference of Delegates of the International Working Men’s Association,” Marx-Engels,
Collected Works, VVol.22, 5.426-427.

46 Marx-Engels, “Resolutions of the General Congress Held at the Hague,” Marx-Engels, Collected Works, Vol.27, 5.243.

47 Roma’da I. Augustus’un (yoneticiligi M.0.27-M.S.14) yoksul vatandaslar (“Proletarii”) ile kolelerin ittifakim 6nlemek ve
Bizans’ta imparator Jiistinyen’in 532 yilindaki Nika ayaklanmasi1 sonrasinda yoksullar1 kontrol altina almak i¢in uyguladiklari
parasiz veya ¢ok ucuz bugday dagitma uygulamasi igin bkz. Yildirim Kog, Sosyal Demokrasinin Oykiisii, Vatan Partisi Isci-
Sendika Biirosu Yay., Ankara, 2017, s.58-59.
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déneminde yasandi. Diger bir deyisle, Marx’in Avrupa is¢i siniflarindan umudunu kesmesi ve Birinci
Enternasyonal’in sonunu getirmesi, gelismis kapitalist {ilkelerdeki is¢i siniflarinin kapitalist diizenle
iyice biitiinlestigi bu refah yillarina denk diismektedir.

Ingiltere’de 1848 yilindan 1860’11 yillarm ortalarma kadar ulusal diizeyde onemli toplumsal
hareketler gelismedi. Ancak 1866 ekonomik krizinden sonra ve 6zellikle 1870°1i yillarin baslarinda
yaygin grevler yasandi. Bu donemde gergeklesen grevlere iliskin kaynaklarda, yalnizca grev sayilar
verilmekte, greve katilan is¢i sayisi bulunmamaktadir. Bu verilere gore, 1870 yilinda 30 grev ve 1871
yilinda 98 grev olmusken, 1872 yilinda 343 grev, 1873 yilinda 365 grev, 1874 yilinda 286 grev oldu.
Grev sayist 1875 yilinda 245°e, 1876 yilinda 229°a, 1877 yilinda 180’e indi. 1878 yilinda 268 ve 1879
yilinda da 308 grev oldu.*®

Bu grevler, 1848 6ncesinin ayaklanmalarindan ve militan tepkilerinden tamamiyle farkliydi. Diizenin
oyun kurallarina uygun olarak, kapitalizme ve somiirgecilige karsi ¢ikilmadan, kapitalist diizen i¢inde
iscilerin gelirini artirmaya calisan eylemlerdi. Ingiliz is¢i sinifi, kapitalistlerin toplam gelirinin arttig1
kosullarda ekonomik artik igindeki oransal payini bile sorgulamiyor, yalnizca durumunda bir 6nceki
giine gore bir iyilesme olmasin1 umuyordu.

Sorunlardan Kagis: Uluslararasi Gog

19. ylizyilda is¢ilerin bir boliimii, sermayedarlara kars1 miicadele etmek yerine, kapitalizmin yarattig
cehennemden kagisi tercih etti.

1816 ile 1850 yillar1 arasinda bes milyona yakin Avrupali iilkelerini terk etti. Bunlarin yaklasik dortte
iicii Amerika kitasina goctii. 1845-1854 donemindeki ilk biiyiik go¢ dalgasi, 6zellikle Irlanda ve
Almanya’da agliktan kagis nedeniyle ortaya ¢ikti. 1850 ile 1888 yillar1 arasinda Avrupa’yi terk edenlerin
say1si da 22 milyondu.*

1880’11 y1llarda her yil ortalama olarak 700-800 bin Avrupali bagka kitalara gog etti. 1851 ile 1880
yillar1 arasinda yalnizca ingiliz adalarindan gog edenlerin sayist 5,3 milyondu. Bunlarin 3,5 milyonu
ABD’ye, 1 milyonu Avustralya’ya ve yaklasik 500 bini de Kanada’ya go¢ etti. Baz1 sendikalar,
yoksullukla ve igsizlikle miicadelede pratik bir ¢6ziim olarak gordiikleri gogii desteklemek igin,
liyelerinin yolculuk giderlerine katkida bulundular.®® Bircok kisi ise, yolculuk giderlerini karsilayan
kisilere belirli siire ¢aligma ylkimliiliigi altina girdi.

Ingiliz is¢i sinifi ve sendikalari, 19. yiizyilda iilkedeki issizligi azaltmada da Ingiliz sémiirgelerinden
yararlanmaya calisti. Issizligin artmasinin iicretler iizerindeki olumsuz etkisinin bilincinde olan
sendikalar, 19. yiizyilm ortalarinda ve ikinci yarisinda, issizlerin Ingiliz sémiirgelerine gd¢ etmesini
tesvik ettiler; bu amacla bir G6¢ Dernegi kuruldu; gé¢ edenlerin bir boliimiine arazi saglandi; gidenlerin
yol masraflara katkida bulunuldu.®

Ucretler Krize Ragmen Artiyor

Kapitalizmin 1857 ve 1866 yillarindaki ekonomik krizlerine ve ardindan 1873-1896 déneminde
kapitalizmin birinci kiiresel krizine ragmen, somiirgelerden aktarilan kaynaklar sayesinde, gelismis
kapitalist iilkelerde is¢i smiflarinin gergek iicretlerinde ciddi bir diisme olmadi. Tam tersine, bu
iilkelerde demokratik hak ve dzgiirliikler ve sendikal haklar gelisti. Isci siniflarin hayat standardinin
ve haklarinin ekonomik krizlere ragmen korunabilmesi, somiirgeler sayesinde oldu. Is¢i siiflar1 da,
gayet dogal olarak, kendi iilkelerinin sermayedar sinifiyla miicadele etmek yerine, ¢ok daha az riskli
olan ikinci secenegi, kendi devletleri ve hakim siniflariyla birlikte somiirgeleri ezmeyi ve somiirmeyi
tercih etti.

Boylece 19. ylizyilin ortalarinda ve bir ol¢iide 1860°I1 yillarin baglarinda hayatin zorlamasiyla
enternasyonalist egilimler tasiyan ig¢i smiflari, milliyetgilesti ve sovenlesti. Marx’in Birinci

“8 Cronin, J.E., “Strikes and Power in Britain, 1870-1920,” Haimson, L.H.-Tilly,C. (ed.), Strikes, Wars, and Revolutions in an
International Perspective, Strike Waves in the Late Nineteenth and Early Twentieth Centuries, Cambridge University Press,
New York, 1989, s.82 ve 85.

49 Hobshawm, E., The Age of Revolution, 1789-1848, Vintage Books, New York, 1996, s.172.

%0 Hobsbawm, E., a.g.k., 1975, 5.193-201.

51 Webb, S. — Webb, B., The History of Trade Unionism, New York, 1965, s.201-202, 328; Pelling, H. , A History of British
Trade Unionism, 4th Edition, Penguin Books, London, 1988., s.46.
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Enternasyonal’i devrimci diinya partisi yapma girisiminin nesnel kosullar1 ortadan kalkt1 ve bu orgiit,
agirlikli olarak bu nedenle, 1872 yilinda Marx’1n ve Engels’in kafasinda, 1876 yilinda da hukuken sona
erdi.

Bu doénemde onde gelen gelismis kapitalist tilkelerde ig¢i siniflarinin durumuna kisaca bakmak, bu
dogal siireci agiklayacaktir.

Bu dénemde isci ticretlerinde onemli diistisler olmadi; ticret diizeyi (kisa siireli azalmalara kargin)
diizenli olarak yiikseldi.

Kapitalizmin birinci kiiresel krizi 1873-1896 tarihlerinde yagandi. Ancak bu donemde emperyalist
somiiriiye ve fiyatlarda yasanan diismeye bagli olarak, is¢ilerin gercek iicretlerinde 6nemli artiglar oldu.

Toptan esya fiyatlar1 1873-1896 doneminde Ingiltere’de yiizde 32, Almanya’da yiizde 40 ve
Fransa’da yiizde 43 oraninda diistii.> ingiltere’de tam zamanl bir is¢inin gergek iicreti 1850 yilinda 100
olarak kabul edilirse, bu rakam 1873 yilinda 128’e ve 1896 yilinda da 176’ya yiikselmisti. Fransa’da
1873-1896 doneminde gercek iicretler yaklasik yiizde 25 oraninda artt1.%

Diinya kapitalizminin birinci kiiresel krizi sirasinda 6zellikle tarim tiriinii fiyatlarinda meydana gelen
diisiis ve karlarda yasanan azalma, sermayenin daha yiiksek kér pesinde emperyalist politikalara
yonelmesinde etkili oldu.

Kapitalizmin 1857-1858’deki ve 1866°daki krizlerinden sonra 1873-1896 dénemindeki birinci
kiiresel krizinin ardindan 1890’larin ortalarindan Birinci Diinya Savasi’na kadarki yillar, emperyalist
iilkelerin burjuvazileri icin “giizel ddnem” veya “altin giinler” idi.>* Isci siniflar1 da bu gelismeden payini
ald1.

Asagidaki cizelgede, Fransa, Almanya, Ingiltere ve ABD’de 1860-1896 déneminde gercek iicretlerin
gelismesini gosteren endeks sunulmaktadir. Her iilkede 1890-1899 donemindeki iicret ortalamasi 100
olarak alinmustir.

Gelismis Kapitalist Ulkelerde Gergek Ucretlerin Geligimi™
(1890-1899 donemi ortalamasi=100)

Fransa Almanya Ingiltere ABD
1860 68 67 53 68
1861 66 66 54 67
1862 69 66 55 61
1863 72 69 53 52
1864 72 71 56 44
1865 74 71 60 47
1866 71 72 61 51
1867 68 64 61 55
1868 69 67 61 56
1869 75 75 62 60
1870 71 76 64 62
1871 66 74 65 65
1872 72 77 64 66
1873 71 84 67 68
1874 74 80 71 68
1875 79 85 73 69
1876 76 81 72 70
1877 78 77 72 68
1878 78 82 75 70
1879 80 81 77 71

52 Beaud, M., A History of Capitalism, MR Press, 2001, s.138.

53 Beaud,M., a.g.k., 2001, s.139.

54 Hobsbawm, E., The Age of Empire, 1875-1914, Vintage Books, New York, 1989, s.46, 185.

% Brown, E.H.P.-Browne,M.H., A Century of Pay, The Course of Pay and Production in France, Germany Sweden, the United
Kingdom, and the United States of America, 1860-1960, Macmillan, New York, 1968; Fransa, s.432-433; Almanya, s.436-437;
Ingiltere, s.444-445; ABD, s.448-449.
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1880 80 77 73 72
1881 81 79 75 73
1882 83 85 75 76
1883 84 85 77 81
1884 86 87 81 85
1885 89 87 87 82
1886 92 87 87 85
1887 93 94 90 88
1888 95 93 91 90
1889 95 89 92 97
1890 95 93 96 100
1891 96 91 96 100
1892 94 92 95 101
1893 101 98 96 97
1894 99 97 101 93
1895 100 98 103 99
1896 103 103 103 100

1890-1899 donemindeki ortalama gercek ticretler 100 kabul edilirse, Fransa’da gergek iicretlerin
diizeyi 1860 yilinda 68 iken 1913 yilinda 107’ye yiikseldi. Almanya’da ayn1 donemdeki artis 67°den
123’¢ oldu. ingiltere’de ise bu donemde gercek iicretler hemen hemen iki katina ¢ikt1.

Bu yillarda Almanya, Ingiltere ve ABD’de gercek iicretlerin gelisimine iliskin diger bir caligma da
1871-1896 déneminde iicretlerin Almanya ve Ingiltere’de toplam yaklasik yiizde 35, ABD’de ise toplam
yiizde 72 oraninda arttig1 sonucuna varmaktadir. *°

Almanya’da gercek iicretlerin gelismesine iligkin bir bagka ¢alismada 1871-1913 doneminde daha
bliyilik oranlarda bir artig goriillmektedir. 1895 yilindaki gercek iicret diizeyi 100 olarak kabul edilirse,
1871 yilinda gercek iicretler 66 diizeyindeydi. Bu rakam 1875 yilinda 87’ye yiikseldi, 1880 yilinda 79’a
geriledi, 1885 yilinda 88’e, 1890 yilinda 96’ya, 1895 yilinda 100’e, 1900 yilinda 111°e, 1905 yilinda
114°de, 1910 yilinda 119’a ve 1913 yilinda da 125’e yiikseldi.®’

Gergek ticretlerdeki bu artista iiretkenlikte ve toplam iiretimde saglanan artisin da roli oldu. Ancak
bu donemde yaratilan degerin gergeklestirilmesi ve tekel karlarinin elde edilmesinde (artan iiretimin
satilabilmesinde) somiirgelerin belirleyici rolii vardi.

Isci Simifina Sosyal Giivenlik

Bu yillarda gelismis kapitalist iilkelerde ayrica yasamin ve ¢alisma yagaminin olast risklerine karsi
sosyal giivenlik sistemleri olusturuldu.

Diinyada igverenlerin de prim 6deyerek katkida bulundugu ilk saglik-hastalik sigortas1 1883 yilinda
Bismarck’m girisimleri sonucunda Almanya’da kuruldu. Isciler icin ilk kaza sigortasi ise Almanya’da
1884 yilinda kabul edildi. ilgili yasanin Parlamento’da kabulii sirasinda sosyal demokratlar, aleyhte oy
kullandi. 1889 yilinda ise, yine sosyal demokratlarin karsi ¢ikmasina karsin, sakatlik ve yaslilik ayligi
O0denmesini saglayan sigorta programlar1 kabul edildi. Diger bir deyisle, sosyal giivenlik alanindaki bu
onemli kazanimlar, Alman is¢i smifinin higbir eylemli kitle miicadelesi olmaksizin, sosyal
demokratlarin se¢im basarisinin Alman devletinde yarattig1 korku nedeniyle elde edildi ve gelisen ve
somiirgeler elde etmeye baslayan Alman ekonomisinin sagladigi olanaklarla finanse edildi.

Bismarck, Alman Parlamentosu’nda yaptig1 konugmada, “eger Sosyal Demokrasi olmasaydi ve
birgok kisi ondan korkmasaydi, Sosyal Reform alaninda bugiine kadar gerceklestirdigimiz mutedil
ilerleme bile ortaya ¢ikmazdi,” diyordu.%®

% Bry, G., Wages in Germany 1871-1945, Princeton University Press, Princeton, 1960, s.466-467. Almanya, kazanglar
(earnings); Ingiltere, iicretler (rates); ABD, kazanglar (earnings).

57 Desai, A.V., Real Wages in Germany 1871-1913, Oxford University Press, London, 1968, s.36.

% Aktaran, Russell, B., German Social Democracy, George Allen and Unwin Ltd., London, (1.bask1, 1896), 1965, s.135.
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Bir siire sonra Alman sosyal demokratlari emperyalist doneme uyum saglayip emperyalist
sOmiiriiniin tirlinlerinden yararlanmay1 kabullenince, sosyal demokratlar konusunda duyulan bu korku
da sona erdi.

Isciler icin yaslilik sigortas1 Almanya’da 1889, Belgika’da 1900, ingiltere’de 1908, Fransa’da 1910
ve Isveg’te 1913 yilinda kuruldu.

Malulliik sigortas1 Almanya’da 1889, Fransa’da 1910, Ingiltere’de 1911 ve Isveg’te 1913 yilinda
getirildi.

Hastalik sigortast Almanya’da 1883, Isve¢’te 1891, Belcika’da 1894, ingiltere’de 1911 yilinda
kuruldu.

Is kazas1 sigortas1 Almanya’da 1884, Ingiltere’de 1897, Fransa’da ve italya’da 1898, Isvec’te 1901
ve Belcika’da 1903 yilinda kabul edildi.

Issizlik sigortast 1905 yilinda Fransa’da ve 1911 yilinda Ingiltere’de kuruldu.

Sendikal ve Demokratik Hak ve Ozgiirliikler

Emperyalist somiiriiyle birlikte emperyalist {ilkelerde burjuva demokrasisi de gelisti. “1880 ve 1914
yillar1 arasinda hakim siniflar, tiim korkularina kargin, parlamenter demokrasinin kapitalist rejimlerin
siyasal ve ekonomik istikrariyla olduk¢a uyumlu oldugunu kanitladigini kesfettiler.”®

Avrupa {ilkelerinde erkekler igin genel oy hakkinin yayginlasmasi 6zellikle 1870 yilindan sonra
gerceklesti. 1870°1i yillarda, en azindan kuramsal olarak erkekler i¢in genel oy hakki Fransa’da,
Almanya’da, Isvigre’de ve Danimarka’da bulunuyordu. ingiltere’de 1867 ve 1883 yillarindaki reform
yasalari, 20 yasin iizerindeki erkekler i¢inde se¢menlerin oranini yiizde 8’den yiizde 29’a yiikseltti.
Ingiltere’de 1867 yilinda kabul edilen Reform Yasasi isci stnifinin segmen olarak giiciinii 5nemli dl¢iide
artird. “1867 tarihli ingiliz Reform Yasasmin segmenlik giiciinii gercekten isci sinifi segmenlerinin
ellerine verdigine inamliyordu.”®® Halbuki 1832 yilinda yapilan se¢im reformu, segmen sayisini 500
binden 813 bine yiikseltmis ve agirlikli olarak da tiiccarlara ve sanayicilere yaramigt:.®

Almanya’da bu dénemde sendikalarin kurulmasina iligkin ilk hukuki diizenlemeler 1861 yilindan
itibaren yapildi. Bu alandaki son tiizel kisitlamalar da 1869 yilinda kaldirildi. 1860’11 yillardan itibaren,
Almanya’da is¢i Orgiitleri kurulmaya ve yaygimlagmaya basladi. Ferdinand Lassalle’in girigsimleri
sonucunda 23 Mayis 1863 tarihinde Genel Alman Iscileri Birligi (ADAV: Allgemeiner Deutscher
Arbeiterverein) kuruldu ve bu érgiitiin bagkanligina Lassalle getirildi.®? Orgiitiin 6ncelikli amaci, genel,
esit ve dogrudan oy hakkina dayali bir se¢im sistemi saglamakti. Lassalle, demokrasi miicadelesi ile
“ulusal 6zgiirlik” miicadelesini birlikte gétiirmeyi savunuyordu. “Ulusal 6zgiirliik” ile kastedilen ise
Alman ulusunun biitiinlesmesiydi, Alman prenslikleri arasinda 1833/34 yillarinda kurulan glimriik
birliginden Almanya’ya gecisti.

Almanya bu yillarda merkezi bir devlet olusturamamisti; aralarinda yakin ekonomik iligkiler bulunan
prenslikler vardi. Almanya, ancak 1870-71 Fransiz-Alman Savasi sonrasinda, 1871 yilinda kuruldu.

Bu yillarda Almanya’nin somiirgeleri yoktu.

Almanya’nin kisa bir siire i¢inde diinyanin ti¢lincii biiylik somiirgeci giicii olmasi, Alman devletine
ve burjuvazisine {ilkeye kaynak aktarimi konusunda yeterli rahathigi sagladik¢a, Almanya
demokratiklesme dogrultusunda dnemli adimlar att1. 1878 yilindan beri uygulanan baski yasasi 1880°li
yillarin ortalarindan itibaren giderek daha yumusak bir bicimde uygulandi. Sendikalar yeniden
kurulmaya basladi. 1886 yilindan baglayarak grevler ortaya ¢ikt1 ve 1888-90 doneminde yogunlasti.
Grevlerin amaci, somiirgecilik ve ekonomik biiyiime sayesinde yaratilan ek kaynaktan pay almakti.
Grevler iicretlerin artirilmasini, ¢alisma siirelerinin azaltilmasini ve ¢alisma kosullarinin diizeltilmesini
amagliyordu. Yasak yasasinin kaldirilmasi veya benzeri siyasal talepler 6n planda degildi. Uygulamasi
bir siire¢ icinde gevseyen 1878 Yasasi nihayet 1890 yilinda yiiriirliikkten kaldirildi.®® Alman Sosyal
Demokrat Partisi ve Alman sendikalar1 yeniden yasal olarak ¢alisma olanagina kavustu. Emperyalist
somiirii yoluyla somiirgelerde el konan ek kaynak sayesinde, bir siire¢ i¢inde saglanan demokratiklesme

59 Hobsbawm, E., a.g.k., 1989, s.110.

80 Hobsbawm, E., a.g.k., 1975, s.71.

61 Beaud,M., a.g.k., 2001, s.104.

62 Schuster, D., The German Trade Union Movement, DGB, Géttingen, 1985, s.14.

8 Schuster, D., a.g.k., 2000 ve Herbig, R., Notizen aus der Sozial-, Wirtschafts- und Gewerkschafts-geschichte vom 14.
Jahrhundert bis zur Gegenwart, DGB, Dusseldorf, 1976.
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sonrasinda, 1890 yili Kasim ayinda Alman is¢i sinifinin ilk merkezi sendikal orgiitii olan Alman
Sendikalar1 Genel Komisyonu kuruldu.

Alman is¢i sinift bu munis, kurallara uyan, teslimiyetgi ve isbirlik¢i tavrinin odiliinii aldi.
Somiirgelerin yagmalanmasi sayesinde saglanan kaynaklarla Almanya’da 1890 sonrasindan itibaren
biiyiik bir ekonomik gelisme saglandi. Bu ekonomik gelisme, is¢i sinifinin sendikalasma hakkina,
caligma kosullarina ve yasam diizeylerine de yansidi. Bu dénemde kabul edilen yasalarla isgilerin
yasama ve ¢alisma kosullar gelistirildi.®*

Marx ise, Gotha Programimin Elestirisi ¢alismasinda, daha 1875 yilinda Alman sosyalistlerini, bu
programda “Alman is¢i sinifinin uluslararasi rolii konusunda tek bir s6zciik bulunmamasi” nedeniyle de
elestiriyordu.

Ingiltere’de emperyalizm dncesi donemde isverenler sendikalara karsi olumsuz bir tavir icindeydi.
Ornegin, 1860’larda sendikalar hila yari-yasal orgiitlenmelerdi. Yiiriirlilkteki Efendi ve Hizmetkar
Yasasl, iscilerin s6zlesmelerini bozarak isten ayrilmalarini sug kabul ediyordu ve bu hiikiim grevcilere
karst sik sik kullaniliyordu.®® Ancak 1867-1875 dénemindeki mevzuatla birlikte sendikalara karsi bu
hava degismeye bagladi “Sendikaciligin resmen taninmasiyla ve 1870’lerde Biiyiik Bunalimin gelisiyle,
bilingli ve kasith sinif isbirligi agiga gikt1.”®

Emperyalist déneme gegilmesiyle birlikte Ingiliz sendikalarnin iiye sayisinda biiyiik artiglar
gergeklesti. 1870’11 yillarin ortalarinda sendika tiyelerinin sayisi yaklagik yarim milyonken, bu say1 1914
yilinda 4 milyonun iizerine ¢ikmusti; Ingiliz sermayesmm Ingiltere disinda yaptig1 yatirrmlarin yiiksek
gelirleri ekonomiye biiyiik canlilik getirmisti.5’

1880°1i yillara kadar Ingiliz sendikalar1 agirlikla isci aristokratlarinin drgiitlenmesiydi. Ancak, buna
ragmen, sendikalar énemli zorluklarla karsilasiyordu. Emperyalist doneme gecilmesiyle birlikte bu
iligkide 6nemli farkliliklar yasandi. “1867 ve 1875 yillar1 arasinda sendikalar ger¢ekte yasal bir statii
kazanmis ve o denli ileri ayricaliklar elde etmisti ki, militan igverenler, muhafazakar hiikiimetler ve
yargiclar bunlar1 1980°li yillara kadar azaltmada veya ortadan kaldirmada basarili olamadi. Is¢i orgiitleri
yalnizca mevcut ve kabul edilmis degildi, 6zellikle de isyerlerinde giigliiydii.”%®

1860’11 yillarda Fransa’da III. Napolyon, 1864 yilinda grevlerin yasallagmasina olanak saglayarak ve
bazi1 baska girisimlerle, giiclenmekte olan is¢i hareketini “ehlilestirmek” igin ciddi ¢aba harcadi.®®

Enternasyonalizm Yerine Milliyetcilik

Kapitalizmin gelisme siireci hem is¢i sinifin1 yaratti, hem de ¢agdas anlamda uluslarin olusumunu
sagladi. Bu iki olgu isgilerin hem sinif kimligini, hem de ulusal kimligini gii¢lendirdi. Sermayedar sinif,
is¢ilerin ulusal aidiyetini veya kimligini vurgulayarak, sinif kimligini geriletmeye calisti. Almanya ve
Italya’da ulusal birlik 19. yiizyilin ikinci yarisinda tamamlanabildi. Ulusun olusum siireci, bu kimligin
bir¢ok kiside hakim duruma gegmesine yol agti. “Enternasyonalizm”, sdylem diizeyinde bile ortadan
kalkt1; emperyalist {ilkelerin isci siniflar1 kendi sermayedarlarinin ve devletlerinin safinda yerlerini aldi.

Gelismis kapitalist iilkelerde is¢ilerin 19. yiizyil ortalarinda uluslararas: isbirligi ve dayanismayla
elde etmeye calistiklar1 ekonomik, demokratik ve siyasal haklar, soémiirgecilik ve arkasindan emperyalist
sOmiirii sayesinde, kapitalist diizen i¢inde saglandi. Marx’in beklentisi, is¢ilerin uluslararasi isbirligi ve
dayanisma ihtiyaciin onlar1 enternasyonalizme gotiirmesiydi. Bu taleplerin kapitalist diizen i¢inde
kargilanmasi, is¢ileri, uluslararasi igbirligi ve dayanigma yerine, kendi burjuvazi ve devletleriyle birlikte
davranarak somiirge halklarina ve diger somiirgeci devletlere diismanliga gotiirdii. Enternasyonalizm
egiliminin yerini milliyet¢ilik ve hatta sovenizm aldi. Kapitalizmin 19. yiizyilin ortalarindaki mezar
kazicilar, kapitalizmin, somiirgeciligin ve ardindan emperyalizmin payandalarina doniistii.

Bernard Semmel 1914 yilinda gelinen noktayi sdyle 6zetlemektedir:

64 Bu yillarda mevzuatta yapilan diizenlemeler konusunda bkz. Grebing, H., The History of the German Labour Movement, A
Survey, Oswald Wolff, London, 1969., s.64.

8 Hinton, J., Labour and Socialism, A History of the British Labour Movement, 1867-1974, Wheatsheaf Books, Sussex, 1986k,
1986, s.13.

6 Hobsbawm,E.J., Labouring Men, Studies in the History of Labour, Weidenfeld and Nicolson, London, 1964, s. 320.

67 Hinton, J., Labour and Socialism, A History of the British Labour Movement, 1867-1974, Wheatsheaf Books, Sussex, 1986,
s.24, 25.

% Hobsbawm, E., a.g.k., 1989, s.121.

% Hobsbawm, E., a.g.k., 1975, s.101.

30



“Ingiltere’de, 1914 yilina gelindiginde, is¢i siniflar1 goreceli olarak refah igindeydi ve, Liberal Parti
ile yakin isbirligi i¢inde gecen yillardan sonra, yalnizca sendikal giivenceyi saglamakla kalmayan, fakat
ayn1 zamanda ulusal sigorta ve yaslilik aylig1 saglayan yasalarla oldukg¢a iyi bir bi¢imde korunmustu.
Bu yolla Ingiliz is¢i siniflart “millilestirilmis’, devletteki ‘paylar1’ verilmisti; aynen Alman isci sifinin
Bismarcke1 sosyal reformun yasalagmasini izleyen onyillar iginde millilestirilmis olmasi ve Italyan is¢i
smifinin savag Oncesindeki Giotittian programiyla ulusa ‘katilmasi’ gibi. 1914 yilinda savas gelip
cattiginda, tim Avrupa uluslarinin ‘proletaryalari’ inandirilmisti ki, kaybeden uluslarin is¢i siniflart
galiplerinkinden ¢ok daha fazla ac1 ¢ekecektir. Bunun sonucunda duygusal sosyalist
enternasyonalizmini kenara ittiler ve vatansever oldular.””

“Yarim yiizy1l Once sosyal emperyalistlerin ana amacinin, Orgiitlii emegi sinif savasindan ve
uluslararasi proletarya dayanismasindan ‘ulusal’ ¢ikarlara ¢evirebilmek oldugu 6lciide, basarili olmus
olduklart sdylenebilir.”"

Soruna bu ¢er¢evede bakildiginda akla gelen bir soru, gelismis kapitalist iilkelerde sendikalarin
mesrulagsmasi ve sisteme kabul edilmesi (girmesi) siirecinin emperyalizme gegis siirecine denk
diismesinin, somiirgeler konusunda (acik veya zimni) bir anlagmaya dayanip dayanmadigidir. E.
Hobsbawm gelismis kapitalist iilkelerde sendikalarin mesrulagmasinin zamanlamasini goyle anlatiyor:
“Avrupa iilkelerinin ¢ogunda, is¢i hareketine hosgoriilii davranma ve ona karsi hareket etmek yerine
onunla birlikte hareket etme karari, ondokuzuncu yiizyilin sona ermesinden 6nce verilmedi. Fransa’da
bu durum, Komiin sonrasi histerinin sona ermesinin ardindan 1880’lerde; Almanya’da Bismarck’tan
sonra sosyalizm karsiti yasalarm kaldirilmasiyla; Italya’da Crispi baskisinin  basarisizlikla
sonuglanmasindan sonra gerceklesti. Ancak Ingiltere’de, sendikaciligin resmen kabulii ve segmenligin
kitlesellesmesi 1860°larin ortalarinda oldu.””?

Ozetle; emperyalist iilkelerin burjuvazileri, kapitalizmin 6zellikle 1780’lerdeki sanayi devrimi
sonrasinda ig¢i simiflart i¢in yarattigi cehennemden kurtulmak i¢in diizen agisindan belirli bir tehdit
olusturma ve is¢i siniflarinin uluslararasi isbirligi ve dayanismasindan is¢i sinifi enternasyonalizmine
yonelebilme potansiyeli tagiyan is¢i siniflarini, daha 19. yiizyil bitmeden agirlikli olarak sémiirgecilikten
ve emperyalist yagma ve somiiriiden saglanan kaynaklarla evcillestirmeyi ve emperyalist amaglar i¢in
kullanmay1 basardi. Kapitalizmin mezar kazicilari, burjuvazinin uyguladigi politikalar ve emperyalist
somiiriiyle saglanan kaynaklar sayesinde, kapitalizmin ve emperyalizmin payandalarina doniistiiriildii.
Isci sinifi enternasyonalizmi, emperyalizmin diinya ¢apinda alacag1 yenilgi sonrasina ertelendi.

Sonug¢

Marx, insanligin gelisim siirecini incelediginde, kapitalizmin gii¢lii bir bigimde ortaya ¢ikardigi isci
sinifinin, kapitalizmin yarattigi sorunlarla miicadele ettiginde, yalniz kendisini degil, tiim insanlig1 baski
ve somiiriiden kurtaracak bir diizene yonelecegini diigiiniiyordu. Kapitalizmin diinya 6l¢eginde faaliyet
gosterdigi ve cesitli iilkelerde eski diizeni savunan hakim smiflarin yakin bir isbirligi i¢inde oldugu
kosullarda, is¢i siniflarinin hem giinliik sorunlarinin bir dl¢lide ¢6ziimii, hem de insanlig1 sinifsiz ve
sOmiiriisiiz bir diinyaya tasiyabilmesi, ancak ¢esitli {ilkelerdeki miicadelelerin uluslararasi devrimei bir
partinin &nderliginde birbiriyle uyumlu bir bigimde siirdiiriilmesiyle miimkiindii.

1848-1849 devrimlerinin yenilgisinden sonra 1864 yilinda Uluslararasi Isgiler Dernegi’nin kurulusu
ve ardindan 1866 ekonomik krizinin yol actig1 grev dalgasi, Marx’1 yeniden aktif politikaya ¢ekti. Marx,
kapitalizmin ekonomik hareketinin refah evresinde iscilerin kapitalist diizenin smirlart iginde
uluslararasi diizeyde isbirligi ve dayanisma amaciyla kurduklari bir orgiitii, sinifsiz ve somiiriisiiz bir
diinya miicadelesinde enternasyonalist devrimci bir partiye doniistiirmeye ¢alisti. Ancak bu dénemde
kapitalizm yeni bir bilyiime ve refah evresine girerek, is¢ilerin taleplerinin 6nemli boliimiinii, devrime
gerek birakmadan (somiirgelerden aktarilan kaynaklari kullanarak) karsiladi. Kapitalizmin mezar
kazicilar1 kapitalizmin payandalarma doniistiiriildii. Sifsiz ve sOmiirlisiiz bir diinya isteyenlerin
enternasyonalizmi siirerken, is¢i siifi enternasyonalizmi, emperyalizmin ¢okertilmesine, emperyalist

70 Semmel, B., Imperialism and Social Reform, English Social-Imperial Thought, 1895-1914, George Allen and Unwin Ltd.,
London, 1960, s.234.

1 Semmel, B., a.g.k., 1960, s.257.

2 Hobsbawm, E., “Trends in the British Labour Movement,” a.g.k., 1964, 5.336.
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sOmiirii sayesinde gelismis kapitalist ilkelerin is¢i siniflarina kaynak aktarilabilmesinin sona
erdirilmesine kadar ertelendi.

Diger taraftan, enternasyonalist devrimci bir parti yaratmaya ¢aligan Marx, Birinci Enternasyonal’in
programini buna uygun hale getirdikge, tasfiyeler ve ayrilmalar oldu. Paris Komiinii sonrasinda yeni
ayaklanmalar korkusuyla Avrupa’da yasanan yaygin baski da Birinci Enternasyonal’in bitirilisine
katkida bulundu.

Marx’m enternasyonalizm dogrultusundaki fiili siyasi miicadelesi Birinci Enternasyonal’in Genel
Merkezi’nin New York’a tasinmasinin ardindan Avrupa’daki son kongresi olan 1873 Cenevre
Kongresi’nde, sona erdi.

32



MARX’IN DEVRIM STRATEJISI VE SOMURGELER
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Marx’n kafasindaki devrim stratejisi, yaganan kosullara
ve Marx’1n diinyadaki gelismeleri kavrayisina bagl olarak
evrim yasadi ve bu siirecte sOmiirgelerin bu devrim
stratejisi agisindan onemi de degisti.

1849 ve hatta 1852 yilina kadarki ilk donemde, once
Ingiltere’de ve ardindan 6zellikle 1848-49 yillarinda kita
Avrupasi’nda ig¢i smiflarmin biiylik miicadeleleri s6z
konusuydu. Bu donemde Marx ve Engels agisindan
somiirgelerin diinyadaki sosyalizm miicadelesinde bir
rolleri ve etkileri yoktu; somiirgeler tiimiiyle edilgen
konumdaydi. Hatta, Marx ve Engels’e gore, somiirgecilik,
uyguladigi baski ve zulme ragmen, diinyanin tarihsel olarak
geri ve kendi i¢ dinamikleriyle gelisemeyen bdlgelerini
ilerletme ve ¢agdaglastirma gibi bir islev de yerine
getiriyordu.

1849-1853 yillarindan yaklasik 1857-58 yillarina
kadarki ikinci asamada, Marx’in goziinde sOmiirgeler,
Avrupa’daki ekonomik ve siyasal krizi derinlestirecek ve
hatta kriz tetikleyebilecek bir etmendi. Marx, Avrupa’da
yeni bir devrimeci dalganin yeni bir ekonomik krizin
sonucunda olusacagin1 diiglinliyor ve bu krizin ortaya
¢ikmasi ve/veya derinlestirilmesinde Hindistan ve Cin’de
bu donemdeki ayaklanmalarin etkili olabilecegi
degerlendirmesini yapiyordu. Bu yillardaki yazilarinda
Hindistan ve Cin’e egilmesi, bu iilkelerdeki somiirgecilik
karsit1 miicadeleden c¢ok, bu iilkelerdeki gelismelerin
Avrupa ve ozellikle Ingiltere’deki etkileri nedeniyleydi.
Cin’deki Taiping ayaklanmasina (1851-1864) ve
Hindistan’daki 1857-58 Sepoy ayaklanmasina bu gozle
yaklasiyordu.

Marx’in devrim stratejisinde liglincli asama 1857-58
yillarindan 1872 yilma kadarki donemde, Ingiltere’de
devrimin yolunun somiirgelerin bagimsizligindan ve I
Enternasyonal’in  girisimlerinden  gectigi  gOriisiinii
benimsemesidir. ingiltere’deki devrim de Avrupa’nin diger
iilkelerini  etkileyecekti. Artik  sOmiirgelerin  roli
Ingiltere’deki  krizi derinlestirmekle smirli  degildi.

Somiirgeler var oldugu siirece Ingiltere’de devrim olanaksizdi. Cin ve Hindistan’daki ayaklanmalarin
basarisizlikla sonuglandigi kosullarda, Marx’in umudu artik Ingiltere’nin en eski somiirgesi olan

frlanda’nin  bagimsizlik miicadelesindeydi.

1864 yilinda Birinci Enternasyonal’in kurulmasi ve

caligmalart da Avrupa’daki devrim umutlarini artirmaktaydi. Ancak Birinci Enternasyonal somiirge
sorunuyla hig ilgilenmedi. Bu dénem, irlanda’daki devrimci hareketin yenilgisi, 1871 Paris Komiinii
sonrasinda Avrupa’da yayginlasan ve 6zellikle Birinci Enternasyonal’i hedef alan gericilik dalgas1 ve 1.
Enternasyonal’in 1872 Lahey Kongresinde orgiitiin merkezinin ABD’ye tasinmasiyla son buldu.
Marx’m 1872 yil1 sonrasindaki yasami ise, Avrupa ig¢i siniflarindan umudunu kestigi bir donemdir.
1873-1896 doneminde kapitalizmin ilk kiiresel ekonomik krizi yasandi. Ancak somiirgelerin gelismis
kapitalist iilkelerce paylasilmasi ve emperyalist doneme gecis, gelismis kapitalist iilkelerde isci
smiflarini sistemle biitiinlestirdi. Marx umudunu Avrupa digindaki {ilkelerdeki gelismelere kaydirds;
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Rusya’ya, ABD’ye ve soOmiirgelere umut bagladi. Ayrica, ilging bir bi¢imde, Rusya, Cin ve
Hindistan’daki kdy komiinleriyle ilgilenmeye basladi. 1875 yilinda yazdigi Gotha Programinin
Elestirisi kitabindan baska kitap yazmadi. Bu kitap da ancak 1891 yilinda, 6liimiinden 8 yil sonra
basilabildi.

Birinci Donem: Somiirgeler Tarih Sahnesinde Tiimiiyle Edilgen Konumda

Marx’1n sosyalizm miicadelesine katildig1 1840’11 yillar, kapitalizmin en fazla gelistigi ve Marx’a
gore sosyalizme gecisin maddi kosullarinin olustugu tek iilke olan Ingiltere’de simf miicadelesinin ¢ok
siddetli gegtigi bir donemdi. Unlii Ingiliz tarihgisi Thompson’un ifadesi ile, Ingiltere devrime gok
yakindi. E.P.Thompson, 1831 ve 1832 yilnin ingiltere’sini sdyle anlatmaktadir: “1831 sonbaharinda ve
‘Mayis giinleri’nde Ingiltere’de bir devrime ramak kalmist: ve eger devrim bir kez baslasaydi, hizli
radikallesmesiyle, kolaylikla 1848 devrimlerinin ve Paris Komiinii’niin 6nceden hayata gecirilmesi
olabilirdi.”"

1848 yilinda, “o biiyiik umut ve hayal kiriklig1 yilinda o kadar yakin —ve belki o kadar gergek- olan
Avrupa devrimi, gozlerden kayboldu. Marx ve Engels hemen daha sonraki yillarda Avrupa devriminin
yeniden canlanacagini umut etmiglerdi.””*

Marx ve Engels, 1848 devrimlerinin yenilgisinin ardindan bir iki y1l daha devrim beklediler; bu
beklenti ger¢eklesmeyince, umutlarini bir sonraki krize ertelediler. Marx ve Engels, 1850 yili ortalarinda
yazdiklart bir yazida bu beklentilerini soyle ifade ediyorlardi: ““Yeni bir devrim ancak yeni bir krizin
sonucunda miimkiindiir. Ancak bu, bu kriz kadar kesindir.””®

1780’lerde 6nem kazanan sanayi devrimi sonrasinda kapitalizm, Ingiltere niifusunun giderek daha
biiyiik bir boliimiinii olusturan is¢i simifinin ¢alisma ve yasama kosullarini ¢cok kétiilestirmisti. Isci
simifinin genig kesimleri de bu kotiilesmeye diizen igi veya diizen disi, bariscil veya radikal ve sert
kitlesel eylemlerle tepki gosteriyordu.’

Marx ve Engels igin bu yillarda Ingiltere'de sosyalizme gegis miimkiindii. Is¢i sinifinin Ingiltere'de
iktidara gelmesi, Avrupa'nin kapitalizmin gelistigi diger iilkelerinde de is¢i smifi iktidarinin yolunu
acacakti.

Marx'in dikkati ingiltere'ye ve Avrupa'nin diger kapitalist iilkelerine odaklanmisti. Bu iilkelerin
somiirgelerinin bu devrimci siiregte bir rolleri yoktu. Somiirgelerin ¢ogu “tarihsiz”, gegmiste devlet
kuramamis halklardan olusuyordu. Asya iilkelerinde ise yiizlerce yildir degismeyen duragan yapilar
vardi. 19. yiizyilda yeniden 6nem kazanan somiirgeci politikalar bu “tarihsiz” halklar1 ¢cagdas diinya ile
iligki i¢ine sokacak, Asya'nin duragan toplumlarini sarsacak ve onlari gelistirerek kapitalistlestirecekti.
Bu halklar1 gerilikten kurtaracak olan da gelismis iilkelerde iktidara gelecek olan is¢i siniflariydi.

Marx, kapitalizmin gelisim siirecini ve dinamiklerini kavrarken, 16. ve 17. yiizyillarda kapitalizmin
temel veya ilkel birikim siirecinde, somiirgelerin yagmalanmasindan saglanan biiyiik kaynaklarin
onemine degindi. Soyle yaziyordu: “Somiirgeler, gelismekte olan imalat sanayisi igin pazar oldu ve bu
piyasadaki tekel durumu birikimi yogunlastirdi. Avrupa disinda dogrudan yagmalama, kolelestirme ve
cinayetle temin edilen hazineler akin akin anavatana akt1 ve orada sermayeye doniistiiriildii.””’

Engels, 1847 yili Ekim ay1 sonlarinda yazdigi “Komiinizmin ilkeleri” yazisinda kapitalizmin
geligsmesinin tiim “yari-barbar halklar1” devrimcilestirecegini anlatiyordu. Engels’e gore, makinelerin
kullanilmasiyla ucuzlayan iiriinler, “tim yari-barbar” iilkeleri kendi i¢ine kapali yapilar olmaktan
¢ikaracaktl. “Bdoylece, Hindistan gibi, binlerce yildir bir gelisme gdsterememis iilkeler tiimiiyle
devrimcilesecekti ve hatta Cin bile simdi bir devrime dogru ilerliyordu. Isler, bugiin Ingiltere’de icad
edilen yeni bir makinenin, bir yil i¢inde Cin’de milyonlarca is¢inin isten atilmasi noktasina kadar
gelmistir. (...) Eger bugiin Ingiltere’de veya Fransa’da isciler kendilerini kurtarirlarsa, bu durum tiim
diger {ilkelerde devrimlere yol agmalidir ve bu da eninde sonunda bu tilkelerdeki iscilerin kurtulusuna
yol agacaktir.”’

3 Thompson, E.P., The Making of the English Working Class, Victor Gollancz Ltd., London, 1965, s.817.

74 Hobsbawm, E., The Age of Capital 1848-1875, Charles Scribner’s Sons, New York, 1975, 5.156.

S Marx-Engels, “Review”, Collected Works, Vol.10, s.510.

76 Bu dénemdeki radikal isci eylemleriyle ilgili olarak bkz. Y.Kog, Avrupa Is¢i Stniflar, Epos Yay., Ankara, 2011, 5.111-150.
7 Marx, Karl, Capital, Vol.I, Everyman’s Library, London, 1967, s.835.

8 Engels, F., “Principles of Communism,” Marx-Engels, Collected Works, Vol.6, 5.345.
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Bu donemin {itopyaci sosyalistlerinden bir¢ogu, &rnegin, Saintsimoncular, Fourierciler ve
Proudhoncular, somiirgelerin ve issiz is¢ilerin somiirgelere gociiniin iscilerin kapitalist somiiriiden
kagislarini saglayacagini diisliniiyordu. Pierre Proudhon, sdmiirgeciligin “aydinlatmaci” bir islevinin
oldugunu da savunuyordu.’

Marx ve Engels, 1847 yili sonunda yazdiklar1 ve 1848 yil1 Subat ayinda yayimlanan Komiinist Parti
Manifestosu’nda, burjuvazinin tarihsel roliinii s6yle dzetliyorlardi:

“Burjuvazi, tiim iiretim araglarinin hizli bir bicimde gelistirilmesiyle, iletisim araglarindaki ¢ok biiyiik
kolaylikla, tiim ve hatta en barbar uluslar: da uygarliga ¢eker. Tiim Cin cedlerini tahrip eden agwr toplar,
tiriinlerinin ucuz fiyatlaridir ve bunlarla barbarlarin yabancilara yénelik inat¢t nefretlerini teslim olmaya
zorlar. Burjuvazi, yok olma cezasi karsisinda biraktigi tiim uluslart burjuva tiretim bigimini kabul etmeye
zorlar, uygarlhik dedigi seyi kendi i¢lerine sokmaya, diger bir deyisle, onlarin kendilerini de burjuva olmaya
zorlar. Tek bir ifadeyle, kendi goriiniimiine uygun bir diinya yaratir. %

Marx, 10 Haziran 1853 giinii yazdig1 ve New-York Daily Tribune Gazetesi’nin 25 Haziran 1853
tarihli niishasinda yayimlanan “Hindistan’da ingiliz Hakimiyeti” baslikl1 yazisinda, Hindistan tarihinde
gecmiste yasanan i¢ savaslarin, isgallerin, devrimlerin, fetihlerin ve agliklarin etkisinin ancak yiizeyde
kaldigini, toplumsal iliskilerin derinlerine etki yapmadigini belirtti. Ingiltere’nin Hint toplumunun tiim
yapisini parampar¢a ettigine, yeni bir diinya sunmadan, eski diinyay1 parcaladigina degindi ve
Ingiltere’nin Hindistan iizerindeki etkisinin gegmisteki tiim yonetimlerden farkli oldugunu vurgulad.

Marx’a gore, Asya’daki toplumlarda devletin ii¢ temel birimi vardi: I¢ kaynaklarin yagmalanmasini
saglayan maliye, diger iilkelerin yagmalanmasini saglayan savasg¢ilik ve topraklarin sulanmasini
saglayan kanallar ve suyollari. Hindistan’da Ingiliz y&netimi, devletin sulama konusundaki
sorumluluklarini tiimiiyle terketti ve tarimsal faaliyetin biiyiik zarar gormesine yol agti. Ayrica,
Hindistan’da toplumsal yapinin siirekliligini saglayan, genellikle kendi igine kapali kdy yapisi iginde el
tezgah1 ve ¢ikrikla iiretim yapan kisilerdi. Avrupa, ylizyillardir Hindistan’da iiretilen bu dokuma
{irinlerini altyordu. Sanayi devrimi sonrasinda ingiliz imalat sanayisinin {iriinleri, hem Hint {iriinlerine
Avrupa pazarlarinmi kapatti, hem de sattigi dokumalarla, Hindistan’daki el tezgahlarina ve ¢ikriklara
biiyiik darbe indirdi. “Boylece Ingiliz buhar1 ve bilimi, Hindistan’m her tarafinda, tarim ile imalat
sanayisi arasindaki birligi parcaladi.”

Boylece, “Ingiliz miidahalesi (...) ekonomik temellerini pargalayarak kiiciik yari-barbar yari-uygar
topluluklar1 dagittt ve bdylece Asya’da bugiine kadar duyulmus en biiyiik ve, dogrusunu sdylemek
gerekirse, tek toplumsal devrimi tiretti.”

Marx, bu yazisinda, “unutmamamiz gerekir ki, saldirgan géziikmeseler de, bu saf koy topluluklart
Dogu despotizminin daima temel dayanaklari olmustur,” dedikten sonra, bu toplumlardaki toplumsal
iligkilerin geriligine ve insanliga verdigi zararlara iliskin 6rnekler vermektedir.

Yaz1 s6yle bitmektedir: “Surasi dogru ki, Ingiltere, Hindistan’da bir toplumsal devrime yol agarken,
yalnizca en igreng ¢ikarlarla hareket etmistir ve bu ¢ikarlarini saglamadaki tutumu da aptalcaydi. Ancak
soru bu degildir. Soru sudur: Insanlik, Asya’nin toplumsal durumunda temelli bir devrim olmaksizin
kaderini hayata gegirebilir mi? Eger gegiremiyorsa, Ingiltere’nin suclar1 ne olmus olursa olsun, Ingiltere
bu devrimi yaratmada tarihin bilingsiz bir araci olmustur.”8

Ozetle; Hindistan'n ilerlemesinin 6nkosulu, bu duragan yapimnin parcalanmasidir. Toplumun ig
dinamiklerinin bu yapiy1 degistirme ve doniistiirme yetenegi, niyeti ve giicli yoktur. Bu kosullarda
Ingiltere'nin Hindistan'n somiirgelestirmesi, bu “cagdis1” yapiy1 parcalamasi ve onun yerine kapitalist
iligkileri gelistirmesi agisindan olumludur.

Bu yaklasim, Avrupa-merkezci bir anlayis gibi goziikse de, gercekte diinya dlgeginde gelisen bir
kapitalizme kars1 diinya 6lcegindeki bir sosyalizm stratejisinin pargasiydi.

Marx, Ingiltere’nin pargaladigi duragan yapimin yerini kapitalizmin alacagi ve onun iiriinii cagdas
iliskilerin gelisecegi konusunda iyimserdir. Bu iyimserlik, daha sonraki yillarda yerini ingiltere’nin
Hindistan’daki gerici yapilarla igbirliginin olumsuz sonuglarina iligkin gézlemlere birakmistir.

8 Belelyubsky, F.B., “The International Working-Class Movement and the Struggle Against Colonialism Prior to the
Formation of the Comintern,” Ulyanovsky,R.A. (ed.), The Comintern and the East, Progress Publishers, Moscow, 1979, s.32,
41.

80 Marx-Engels, “Manifesto of the Communist Party”, Marx-Engels, Collected Works, Vol. 6, s.488.

81 Marx, Karl, “The British Rule in India, “Marx-Engels, Collected Works, Vol.12, s.125-133.
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Marx’in yasam boyu en yakin arkadasi olan Frederick Engels’in, gelismis kapitalist iilkelerin
somiirgelerindeki politikalarin insanligin gelisimi agisindan olumlu sonuglar1 olduguna iliskin yaklasimi
da benzerdir. Engels’in bu tavrinda, “tarihsiz” ve “tarihli” halklar konusundaki goriisleri, milletlesme
ve ayri devlet kurma konusundaki anlayislari da etkiliydi.

Fransa 1830 yilinda Cezayir’i somiirgelestirdi. Cezayir halki 1832 yilinda Abdiilkadiri Cezayiri’nin
(1807-1883) onderliginde bir direnis baslatt1. Belirli donemlerde kesintiye ugrayan bu miicadele, 1839
yilinda agik bir savasa doniistii. Cezayir giicleri, Fransiz ordusu karsisinda 1847 yilinda yenilgiyi kabul
etti ve Abdiilkadir bes yil hapis kaldi.

Engels, 22 Ocak 1848 giinlii The Northern Star’da yer alan “Olagandis1 Ag¢iklamalar — Abdiilkadir —
Guizot’un Dis Politikas1” yazisinin “Abdiilkadir’in Yakalanmas: Uzerine” boliimiinde sunlar
yaziyordu:

“Bir biitiin olarak bakildiginda, bizim goriigiimiize gore, Arap kabile reisinin yakalanmasi ¢ok iyi bir
durumdur. Bedevilerin miicadelesi umutsuz bir seydi ve Bugeaud gibi acimasiz askerlerin savast siirdiirme
bigimleri ciddi sekilde suglanabilse de, Cezayir’in fethedilmesi uygarligin ilerlemesi agisindan onemli ve
olumlu bir gercektir. Kuzey Afiika’daki berberi devletlerin korsanliklari, ki Ingiliz hiikiimeti kendi gemilerine
rahatsizlik vermedigi siirece hi¢bir miidahalede bulunmuyordu, bu devletlerin birinin fethi diginda
bastirilamazdi. Ve Cezayir’in fethi, Tunus ve Trablusgarp Beylerini ve hatta Fas Imparatoru’nu uygarlik
yoluna girmeye simdiden zorlamistir. Bunlar, halklart icin korsanligin disinda baska istihdam olanaklarr ve
hazinelerini doldurmada Avrupa’min daha kiiciik devletlerinin onlara odedigi haraglardan baska araglar
bulmak zorunda kaldilar. Ve eger ¢oliin Bedevilerinin ozgiirliiklerinin mahvedildigine iiziilebilseK bile,
unutmamaliyiz ki bu ayni Bedeviler bir soyguncular milletiydi ve bunlarin hayatlarini kazanmada en onemli
yollari, birbirlerine veya yerlesik koylere saldirmaktan, bulduklar: herseyi almaktan, direnen herkesi
katletmekten ve geride kalan mahkumlar: da esir olarak satmaktan olusuyordu. Bu dzgiir barbar uluslarin
tiimii, uzaktan bakildiginda ¢ok magrur, asil ve muhtesem goziikiirler, ancak onlara biraz yaklasirsaniz, onlara
da, daha uygar uluslar gibi, kazan¢ hirsimin hakim oldugunu ve ancak daha kaba ve daha gaddar araglar
kullandiklarini géreceksiniz. Ve hepsinden éte, uygarligi, sanayisi, diizeni ve en azindan onu izleyen géreceli
aydinlanmasiyla modern burjuvazi, ait olduklart barbar toplum diizeniyle feodal beye veya c¢apulcu
soyguncuya tercih edilir. "%

Engels’in benzer bir yaklagimi Amerika Birlesik Devletleri ile Meksika arasindaki savas konusunda
da goriilmektedir.

Amerika Birlesik Devletleri 1846 yilinda Meksika’ya saldirarak, Teksas bdlgesini isgal etti. Meksika
topraklarinda siiren savasta 25 bin Meksikali ve 14 bin Amerikali asker hayatin1 kaybetti. Meksika
yenildi ve 1848 Temmuz’unda imzalanan antlagsmayla, Teksas’in da dahil oldugu 1,5 milyon kilometre
karelik bir bolge Meksika’dan ABD’ye gecti.

Engels, Neue Rheinische Zeitung’da 15-16 Subat 1848 giinleri yayimlanan “Demokratik Pan-
Slavizm” yazisinda bu saldirinin insanhigin gelisimi agisindan olumlu oldugu gériisiinii savundu.
Yazinin bazi boliimleri agagida sunulmaktadir:

“Birlesik Devletler ve Meksika iki cumhuriyettir ve her ikisinde de halk egemendir. (...) Bu iki cumhuriyet
arasinda Teksas konusunda bir savas ¢ikti. (...) Amerikan halkinin “egemen iradesi”, Amerikan goniilliilerinin
cesaretiyle desteklenmis olarak, doganin ¢izdigi simirlar giineye dogru birkag yiiz mil degistivdi. Ve Bakunin,
Amerikalilar, yine de tiimiiyle ve yalnizca uygarhigin ¢ikart dogrultusunda siirdiiriilmiis olan bu savas
nedeniyle, bir “fetih savas1” yapmakla mi itham edecek? Yoksa muhtesem Kaliforniya’'nin, onunla higbirsey
yapamamis olan tembel Meksikalilardan alinmis olmasi belki bir talihsizlik mi? Yoksa enerjik Yankeeler
Kaliforniya altin madenlerini hizla degerlendirerek tedaviil araglarini artiracak, Pasifik Okyanusu nun
sahilinde en uygun yerlerde birkag yil icinde yogun bir niifusu ve yaygin ticareti biraraya getirecek, biiyiik
kentler yaratacak, buharli gemilerle iletisimi agacak, New York’tan San Fransisko’ya bir demiryolu insa
edecek, Pasifik Okyanusu’nu ilk kez gercekten uygarliga agacak ve tarihte iigiincii kez diinya ticaretine yeni
bir yén mii verecektir? Birka¢ Ispanyol Kaliforniyalimin ve Teksashmin ‘bagimsizigi’ bu nedenle zarar
gorebilir, bazi yerlerde ‘adalet’ ve diger ahlaki ilkeler ihlal edilebilir, ancak diinya élgeginde tarihsel
onemdeki boylesi gergeklerle kiyaslandiginda bunlar ne kadar énemlidir ki? "8

82 Engels, Frederick, “Extraordinary Revelations — Abd-El-Kader- Guizot’s Foreign Policy,” Marx-Engels, Collected Works,
Vol.6, s.471-472.
8 Engels, F., “Democratic Pan-Slavism”, Marx-Engels, Collected Works, Vol.8, 5.365-366.
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Engels, Marx’ta da gozlenen ve Hegel’den devralinan “tarihsiz” ve “tarihli” halklar kavramlarim
somiirge halklar i¢in de kullanmaktaydi. Bu konudaki goriisleri, Slavlara iliskin degerlendirmelerinde
acikca ifade edilmektedir:

“Tekrarlryoruz: Polonyalilar, Ruslar ve hadi hadi Tiirk Slavlar: disinda, hi¢bir Slav halkinin su basit
nedenle bir gelecegi yoktur. Ciinkii tiim diger Slaviar bagimsizltk ve yasama kabiliyeti icin gerekli olan temel
tarihsel, cografi, siyasi ve endiistriyel kosullara sahip degillerdir.

“Hig¢bir zaman kendilerine ait bir tarihleri olmayan, uygarligin ilk ve en basit asamasina ulastiklar: andan
itibaren hemen yabanci idaresine giren veya ancak bir yabanci boyundurugu araciligiyla uygarhigin ilk
asamasia ulasmaya zorlanan halklar yasama kabiliyetine sahip degildir ve herhangi bir tiir bagimsizliga
hi¢bir zaman ulasamayacaklardr. "%

Marx ve Engels, gelismis kapitalist tilkelerin somiirgeler {izerindeki etkileri konusunda iyimserdi.
31 Ocak 1850 tarihinde yazdiklar1 ve Neue Rheinische Zeitung’da yayimlanan yazilarinda su
degerlendirmeyi yapiyorlardi:

“Yine de surasi hos bir gercek ki, Ingiliz burjuvazisinin pamuk kumas balyalari sekiz yil icinde
veryiiziindeki en eski ve en vakur imparatorlugu, uygarlik icin her kosulda ¢ok onemli sonuglar getirecek olan
bir toplumsal ayaklanmanin esigine getirmigtir. Bizim Avrupali gericilerimizin Asya iginde yakinda
gergeklesecek kacislart sirasinda sonunda Cin Seddi’ne vardiklarinda, en biiyiik gericiligin ve en biiyiik
muhafazakarligin  kalesine giden kapilarda, ‘Cin Cumhuriveti, Ozgiirliik, Esitlik, Kardeslik’ yazisini
gormeyeceklerini kim bilebilir. "%

Marx’mn bu konudaki gérisleri, 22 Temmuz 1853 giinii yazdig: ve New-York Daily Tribune’un 8
Agustos 1853 giinlii sayisinda yayimlanan “Hindistan’da Ingiliz Yo6netiminin Gelecekteki Sonuglar1”
yazisinda soyle ifade edilmektedir:

“Hindistan, boylece, isgal edilme kaderinden kacamadi ve bu iilkenin tiim gecmiy tarihi, eger boyle bir sey
varsa, birbirini izleyen isgaller tarihidir. Hint toplumunun hi¢bir tarihi, en azindan bilinen tarihi, yoktur. Bu
tilkenin tarihi dedigimiz, direnmeyen ve degismeyen bir edilgen temel iizerinde kendi imparatorluklarini
kurmug olan birbirini izleyen davetsiz misafirler tarihinden baska bir sey degildir. Bu nedenle, soru,
Ingilizlerin Hindistan'1 isgal etme hakkinin olup olmadigi degil, Hindistan in Tiirkler, Iranlilar veya Ruslar
tarafindan mu, Ingilizler tarafindan m1 isgal edilecegini tercih etmemiz sorusudur. Ingiltere Hindistan da ikili
bir gorev yerine getirmek zorundadir: Biri tahrip edici, digeri yeniden yaratici,; eski Asya toplumunun yok
edilmesi ve Asya’da Bati toplumunun maddi temellerinin ingasi. %

Marx, bu yazisinda, Ingiltere’nin Hindistan’a getirdigi telgrafla, iilkenin biitiinliigiiniin saglanacagini
ileri siiriiyordu. Ingilizlerin egittigi Hint ordusu, ileride Hindistan’in kendi kendine kurtulusunu
saglayacak bir gelismeydi. Asya toplumunda ilk kez yasanan 6zgiir basin, Hindistan’in gelismesine
katkida bulunacakt1. Trenle birlikte iilkenin biitiinlesmesi saglanacakt1. Ingiliz sermayesi, Hindistan’dan
daha iyi yararlanabilmek amaciyla, iilkenin iiretken kapasitesini gelistirmek zorunda kalacakt1. Ulkede
kurulacak demiryolu agi, makine kullaniminin diger sektorlere yaygilagsmasini da saglayacakti. “Bu
nedenle demiryolu sistemi Hindistan’da cagdas sanayinin gercekten Onciisii olacakti.” “Demiryolu
sistemi sonucunda ortaya c¢ikacak olan ¢agdas sanayi, Hindistan’in ilerlemesinin ve Hindistan’in
giicliniin ortaya ¢ikmasinin belirleyici engelleri olan Hint kast sisteminin {izerine oturdugu geleneksel
isboliimiinii ortadan kaldiracaktir.”

Marx, bu yazisinda, bu saptamalardan sonra, su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Hintliler, Ingiliz
burjuvazisinin i¢lerine sactig1 bu yeni toplum unsurlarinin meyvelerini, Bilyiik Britanya’nin kendisinde
simdiki hakim smiflarin yerine sanayi proletaryasinin gegmesine veya Hintlilerin kendilerinin Ingiliz
boyundurugundan tiimiiyle kurtulabilecek kadar giiclendikleri zamana kadar, toplayamayacaklardir.”

Marx, bu yazisini Ingiliz burjuvazisinin uyguladig1 vahsete iliskin su degerlendirmeyle bitiriyor:
“Burjuva uygarhiginin derin ikiyiizliiliigii ve dogasinda varolan barbarlik, gbzlerimizi onun saygin

84 Engels, F., “Democratic Pan-Slavism”, Marx-Engels, Collected Works, Vol.8, s.367.
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bicimler takindig iilkesinden, ¢iplak bir bicimde ortaya ¢iktig1 somiirgelere dondiirdiigiimiizde, acikca
ortaya ¢ikmaktadir.”

Marx’m Hollanda’nin somiirgelerini yonetimiyle ilgili degerlendirmesi de soyledir: “17. yiizyilda
ornek kapitalist iilke olan Hollanda’nin somiirge yonetiminin tarihi, hainlik, riigvet, katliam ve asagiligin
en olaganiistii iliskilerinden biridir.”®

Marx ve Engels’in Ingiltere’de ve ardindan Avrupa’da is¢i siniflarinin ayaklanmasina iligkin
beklentisi, 1847-1852 doneminde i¢inde yer aldiklari ve umut bagladiklart Komiinistler Birligi’nin
yoneticilerinin hitkiim giymesi ve orgiitiin dagilmasiyla 1852 yilinda sona erdi.

Marx ve Engels’in somiirgelere yaklasimi, 1852 yilindan sonra degisti. Somiirgeler artik edilgen
konumdan ¢ikip, ingiltere’de bir kriz yaratma veya krizi derinlestirme agisindan énem kazandh.

ikinci Dénem: Somiirgelerdeki Miicadele, Avrupa’daki Krizi Derinlestirecek ve
Avrupa Devriminin Yolunu A¢acak

1852 yilinda Ingiltere’de ve Avrupa’da is¢i siniflarinin ayaklanma egiliminin ortadan kalkmasi
tizerine kapitalizmin isleyisini ve yeniden bir krize girme siirecini ayrintili olarak incelemeye baslayan
Marx’1n devrim stratejisine somiirgeler de girdi.

Bu dénemde ingiltere ekonomisi igin giderek daha da fazla Snem kazanmaya baslayan Cin’de ve
Hindistan’da bu ticareti aksatip Ingiliz ekonomisinde bir krize yol agabilecek veya ortaya ¢ikan bir krizi
derinlestirebilecek ayaklanmalar ortaya c¢ikti. Cin’deki 1851-1864 Taiping Ayaklanmasi ve
Hindistan’daki 1857 Sepoy Ayaklanmasi, kendi programlar1 acgisindan degil de, ingiltere’deki
geligmeleri etkilemeleri agisindan 6nemsendi.

Ingiltere’de 1600 yilinda ingiliz Dogu Hindistan Sirketi kuruldu. Ingiltere, bu tarihten sonra Asya’da
ticareti eline gecirmek i¢in Hollanda ile miicadeleye basladi ve 17. yiizyilin ortalarinda bu amacina
ulasti. Amaglardan biri, Cin’i Ingiliz iiriinlerinin pazar1 haline getirmekti. Bu nedenle ingiliz Dogu
Hindistan Sirketi afyon ticaretine girdi ve 19. yilizyilin ilk onyillarindan itibaren Cin’e giderek artan
miktarlarda afyon satmaya basladi. Cin Imparatoru’nun afyon satisin1 kontrol altna alma girisimleri
sonrasinda Cin-Ingiliz Savasi1 (1840-1842) c¢ikti. Yenilen Cin, Nanking Antlasmasiyla yari-
somiirgelesme siirecine sokuldu.

Cin’in yari-sémiirgelesme siirecinde ingiliz dokumalari Cin pazarmi istila etti ve Cin’de evlerde ve
kiigiik isyerlerinde siirdiiriilen dokuma iiretimine biiyiik darbe indirdi. Afyon bagimlilig:1 da artirildi.
Vergilerin de artirllmasi sonucunda halkin yasam standardi iyice geriledi. Cesitli bolgelerde
ayaklanmalar yasandi. Ancak bunlarin en basarilisi, 1851 yilinda baslayan Taiping Ayaklanmasidir. Bu
ayaklanma Cin’in belirli bolgelerini hakimiyeti altina aldi. Ayaklanmanin 6nderleri, “tiim topraklarin
tim halk tarafindan islenmesini” ve “arazi, yiyecek, giyim esyasi ve paranin herkes tarafindan esit
bigimde paylasilmasi ve herkesin iyi sekilde beslenmesi ve giydirilmesi gerektigi”ni savunuyorlardi.
Kurulan diizende kadinlar da esit haklara sahipti. Fahiselik ve cariyelik yasaklandi. Yabancilarla yapilan
ve esitlige dayanmayan antlagmalar reddedildi ve afyon ithalati yasaklandi. 1856 yilinda Taiping
Ayaklanmas: zirvesine ulasti. Ancak Imparatorlugun ve emperyalist giiglerin ortak saldirilari karsisinda
bu tarihten sonra siirekli gii¢ kaybetti ve 1868 yilinda tiimiiyle sona erdi.®

Bu dénemde Marx 1n ilgilendigi diger dnemli gelisme, Ingiltere’nin sémiirgesi Hindistan’daki Hintli
askerlerin (“Sepoy”) ayaklanmasiydi.

Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi 18. yiizyilin ortalarindan itibaren Hindistan’da Ingiliz subaylarmin
denetiminde ve Hintlilerden olusan bir ordu yaratti. Cogunlugu koylii kokenli olan bu askerlerin sayis1
1824 yilinda 154 bindi; 1856 yilinda 214 bin oldu. Béylece az sayida ingiliz subayiyla Hindistan’da
Ingiliz hakimiyeti saglanabildi. Ancak 10 Mayis 1857 tarihinde, gesitli etmenlere bagli olarak, bu
ordunun bazi birlikleri ingilizlere kars1 ayaklandi ve Ingiliz subaylarim &ldiirdii. Bu ayaklanmaya bazi
siviller de katildi. Ayaklanma Hindistan’in tiimiine yayilmamakla birlikte etkili oldu. Ingilizler
ayaklanmay1 biiyiik bir katliamla bastirabildi. Yaygin bir 6ldiirme bi¢imi de, Hintlinin topun agzina
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baglandiktan sonra topun ateslenmesiydi. Ingiliz yd&netimi, o6zellikle bu ayaklanma sonrasinda,
Hindistan’daki gerici siniflarla ittifakini giiglendirdi.®®

Marx ve Engels, 1856 yili sonlarindan itibaren devrim beklentisine girdiler. Marx 26 Eyliil 1856
giini Engels’e yazdigi mektupta sdyle diyordu: “Biiyilk parasal kriz 1857 kisindan Otesine
dayanamayacak. Bu kez bu is yavas yavas daha 6nce hi¢ gérmedigimiz bir bigimde Avrupa boyutlarina
ulast1 ve burada yalnizca seyirci olarak daha fazla zaman harcayabilecegimizi sanmryorum.”

Engels de Marx’a yazdig1 15 Kasim 1857 tarihli mektupta krize iliskin beklentilerini anlattiktan
sonra, kendisinin durumuna iliskin olarak sunlar1 yaziyordu: “Son yedi y1ilin burjuva pisligi hi¢ kuskusuz
bana belirli bir 6l¢iide yapismisti; simdi bunlar yikanip gidecek ve ben degismis bir adam olacagim.
Fiziksel olarak bakildiginda, bu kriz bana denize girmis gibi iyi gelecek. Bunu simdiden
hissedebiliyorum. 1848 yilinda, simdi bizim zamanimiz geliyor, diyorduk ve belirli bir 6l¢iide de
Oyleydi; ancak simdi gerektigi gibi geliyor.” Engels, daha sonra da, Prusya, Avusturya, Bavyera ve
Fransiz ordularinin temel orgiitlenme ve taktiklerini 6grenmeye baslayacagin ve tilki avlamak gibi ata
binme ¢alismalarin siirdiirecegini yaziyordu.®

Marx, 17 Eyliil 1857 tarihli New-York Daily Tribune’de yayimlanan yazisinda da Ingiltere’nin
Hindistan’da ayaklanmay1 bastirirken uyguladigi vahseti sert bir bigimde elestirdi.

Marx’m 20-21 Mayis 1853 giinleri yazdig1 ve 14 Haziran 1853 giinlii New-York Daily Tribune’da
yayimlanan “Cin’de ve Avrupa’da Devrim” yazisinda Cin’deki geligsmelerin iki tilkedeki karsilikli etkisi
agik¢a goriilmektedir®:

“Avrupa halkimin bir sonraki ayaklanmasinin ve onlarin cumhuriyetgi 6zgiirliik ve ekonomik yonetim igin
bir sonraki hareketinin, bugiin varolan herhangi bir baska siyasi nedenden ve hatta Rusya’nin tehditlerinden
ve bunun sonucunda genel bir Avrupa savasindan da daha biiyiik olasilikla Avrupa’nin tam zitti olan Cin
Imparatorlugu’nda bugiin ne olduguna bagh olabilecegini séylemek ¢ok acayip ve ¢ok paradoksal bir iddia
gibi gelebilir.”

“Toplumsal nedenleri ne olursa olsun, bunlar ne tiir dini, hanedanlara bagli veya ulusal bigim alirsa alsin,
bu gelismeler Cin’de gegtigimiz yaklasik on yildir stirmekte olan kroniklesmis isyanlara yol agmistir ve bugiin
bu isyanlar heybetli bir devrimde bir araya toplanmigtir. Bu baskaldirt durumu, hi¢ kuskusuz Cin’e afyon
denilen o uyutucu ilaci zorla sokan Ingiliz topunun gerceklestirdigi bir sonuctur. Ingiliz silahlart nedeniyle
Mangu Siilalesi 'nin otoritesi paramparca oldu, Cin Imparatorlugu nun sonsuzluguna iliskin batil inang ¢oktii;
uygar diinyadan barbarca ve hava gegirmeyecek sumsiki bir bigimde tecrit olma durumu zedelendi ve
Kaliforniya ve Avustralya altinlarinin ¢ekiciligiyle o giinden beri boylesine hizli bir bi¢imde ilerlemis olan
iliski i¢in bir baslangi¢ yapildi. Ayni zamanda Imparatorlugun yasamasim saglayan kan olan giimiis paralar
da Ingiliz Bati Hint Adalari’na dogru akp gitti.”

“1840 yihnda Ingiliz topu, Imparator’un otoritesini ¢ékertti ve Cin Imparatorlugu’nu (Géksel
Imparatorlugu) yeryiizii ile iliskiye zorladi. Eski Cin’in korunabilmesinin éncelikli kosulu tam bir izolasyondu.
Ingiltere aracihgiyla bu izolasyonun siddetli bir bi¢imde sona erdirilmesiyle, hava gecirmeyecek bicimde
miihiirlenmis bir tabutta dikkatlice korunmug bir mumyanin agik havayla temasa gegirildigindekine benzer bir
sona eris kesinlikle ortaya g:zkmaktadzr Simdi, Ingiltere, Cin’in devrimine yol agtiktan sonra ortaya ¢ikan soru,
bu devrimin zamanla Ingiltere 'ye ve Inglltere araciligiyla Avrupa’ya nasil etki yapacagidir.

“Okuyucularimizin dikkati sik sik Ingiliz imalatinin 1850°den beri benzeri goriilmemis bir bicimde
biiyiimesine ¢ekilmisti. Cok sasirtict bir refah kosullarinda, yaklasmakta olan bir endiistriyel krizin agik
belirtilerine isaret etmek zor olmamistir. Kaliforniya ve Avustralya ya ragmen, disariya biiyiik ¢apta ve benzeri
goriilmemis goce ragmen, herhangi Ozel bir kaza olmaksizin pazarlarin geniglemesinin, Ingiliz imalatinin
genislemesine ayak uyduramayacagi bir anin zamani geldiginde ortaya ¢ikmasi zorunludur, ve bu nisbetsizlik,
gecmiste yasanmis olan kesinlikle, yeni bir krize yol acacaktir. Ancak, eger ¢ok biiyiik pazarlardan biri
birdenbire daralirsa, bunun sonucunda krizin gelisi ka¢inilmaz olarak hizlanacaktwr. Simdi, Cin isyaninin
simdilik Ingiltere iizerinde tam olarak bu etkisinin olmas: gerekir.”

“Unutulmamasi gerekir ki, ¢ay gibi boylesine zaruri bir maddenin fiyatimin yiikselmesi ve Cin gibi
boylesine énemli bir pazarin daralmasi, Bati Avrupa’da yetersiz bir hasatla ve bu nedenle, et, tahil ve diger
tiim tarum tirtinlerinin fiyatlarinin yiikselmesiyle bir araya gelecektir. Buna bagh olarak, imalat sanayisi
tiriinleri i¢in pazarin daralmast da sé6z konusudur, ¢iinkii yasamin oncelikli ihtiyag¢larmmin fiyatlarinda iilke
icinde ve disinda meydana gelen her artis imalat sanayi iiriinlerine olan talepte bununla baglantili bir

8 Chattopadhyay, Kunal, “India, Great Rebellion of 1857 (the Sepoy Revolt)”, Ness, Immanuel (ed.), The International
Encyclopedia of Revolution and Protest, Wiley-Blackwell, Singapore, 2009, 5.1685-1691.

9% Marx-Engels, Collected Works, Vol.40, s.70-72.

91 Marx-Engels, Collected Works, Vol.40, s.203-204.

92 Marx, K., “Revolution in China and in Europe,” Marx-Engels, Collected Works, Vol.12, s.93-100.
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azalmayla dengelenmektedir. (...) Cin devrimi, (Ingiltere’deki, Y.K.) mevcut endiistri sisteminin agzina kadar
dolu dinamit deposuna kivilcimi atacak ve uzun siiredir hazirlanmakta olan genel krizin patlamasina neden
olacaktir, ki, iilke disina yayilan bu krizi, (Avrupa, Y.K.) Kitasi 'ndaki siyasi devrimler yakindan takip edecektir.
Cin, Bati Diinyast’na diizensizlik génderirken, Ingiliz, Fransiz ve Amerikan savas gemileriyle Batili giiclerin
Sanghay, Nanking ve Biiyiik Kanal in agzina ‘diizen’ iletmesi gériilecek ilging bir manzaradir.”

Ayni1 yazida Hindistan ve Cin’deki gelismelerin etkileri de sdyle degerlendiriliyordu:

“Hindistan’da, bu iilkedeki Ingiliz Hiikiimetinin gelirlerinin tami tamina yedide biri Cinlilere afyon
satigindan saglanmaktadir ve Hindistan i Ingiliz imalat sanayi iiriinlerine olan talebinin énemli bir béliimii
de Hindistan’da afyon iiretimine dayanmaktadir. (...) Yeni Imparator'un Cin’de hashas yetistirilmesine ve
afyonun hazirlanmasina sicak baktigi bilindiginden, Hindistan’da afyon iiretimine, Hindistan i gelirine ve
Hindistan i ticari kaynaklarima derhal éldiiriicii bir darbenin indirilecek olma olasiliginmin biiyiik oldugu
agiktir. Bu darbe, bu konuda ¢ikar: olanlarca hemen hissedilecek olmamasina ragmen, zaman iginde etkisini
gdsterecek ve zaman iginde evrensel mali krizi yogunlastiracak ve uzatacaktir. (...) 18. yiizyithn basindan beri,
Avrupa’da, ncesinde bir ticari ve mali kriz olmayan hi¢bir ciddi devrim olmamustir. (...) Avrupa’da, genel bir
ticari ve endiistriyel krizin sonucu olmaksizin savaslarin ve de devrimlerin gerceklesme olasiligi diisiiktiir ve
boylesine bir krizin isareti, her zaman oldugu gibi, diinya pazarinda Avrupa endiistrisinin temsilcisi olan
Ingiltere tarafindan verilecektir.”

Marx’mn sémiirge Hindistan’in Ingiltere’ye maliyeti ve kazanglari konusundaki tespitleri daha
sonraki yillarda Kautsky tarafindan da tekrarlandi. Marx, bu iligkinin Ingiltere’de hakim simiflara
yaradig1, ancak Ingiltere biitcesine biiyiik yiik olusturdugu goriisiindeydi. Hindistan’in Ingiliz
ekonomisine katkisinin Ingiliz iscilerine dolayli yararmni gozard: ediyordu.

Marx, Engels’e yazdigi 14 Ocak 1858 tarihli mektubunda, Hindistan’daki ayaklanmanin
Ingiltere’deki devrim acisindan dnemini sdyle vurguluyordu: “Ingilizlere maliyetinin, erkeklerin ve
gilimiigiin tiikkenip gitmesi olmasi nedeniyle, Hindistan simdi bizim en iyi miittefikimizdir.”

Ingiltere’de gergekten 1857-1858 yillarinda biiyiikge bir ekonomik kriz yasandi; ancak Ingiliz isci
sinift ayaklanmadi. Grevler oldu; ancak bu grevler kapitalist diizenin kendisine degil, kapitalist diizenin
yarattig1 bazi sonuglara ve sorunlara karsi yapildi. Cin ve Hindistan’daki ayaklanmalar bastirildi ve bu
ayaklanmalarin Ingiliz ekonomisi iizerinde krizi ciddi bicimde derinlestirici bir etkisi de olmadi. Cin ve
Hindistan, bu nedenle Marx’1n giindeminden diistii.

Marx ve Engels, 1858 yilindan itibaren, kapitalist somiiriiye ve ekonomik krize karsin ingiliz isci
sinifinin sessizligini kavramaya calistilar. Marx’in devrim stratejisi 1858 sonrasinda yeni bir evreye

girdi.
Uciincii Dénem: Avrupa’da Devrimin Yolu, Somiirgelerin Bagimsizhgindan Geciyor

Bu dénemde Marx ve Engels, ingiliz is¢i simifinin yapisinda meydana gelen degisikligi nemsediler
ve Ingiltere’de ve ardindan Avrupa’da devrimin yolunun, sémiirgelerin bagimsizlik kazanarak Ingiliz
is¢i sinifinin somiirgelerden aktarilan kaynaklardan beslenmesinin dnlenmesinden gegtigi tespitini
yaptilar. Cin ve Hindistan’daki miicadele sona ermisti. Buna karsilik, Ingiltere’nin en eski somiirgesi
olan Irlanda’da Ingiltere karsiti miicadele yiikseliyordu. Ayrica, Ingiltere’de ¢ok sayida Irlandali isgi
vardi. Bu kosullarda, Marx’1n devrim stratejisi icinde irlanda 6zel bir 5Snem kazandh.

Bu donemde Marx’mn Oniine gelen bir firsat, is¢i simifinin uluslararasi siyasi orgiitii haline
doniistiirmeye ¢alisacagi Birinci Enternasyonal’in kurulmastydi.

Uluslararas: Is¢i Dernegi (International Workingmen’s Association, Birinci Enternasyonal) 1864
yilinda kuruldu. Bu 6rgiitiin kurulmasinda Marx’in dogrudan bir katkis1 olmadi, ancak davetli olarak
katildig1 kurulus toplantisinda bir aydin olarak kendisine verilen gorevler, 6zellikle 1869 yilindan
itibaren Marx’m bu orgiitte belirleyici bir rol {listlenmesini sagladi. Marx bu orgiitii bir uluslararasi
devrimci partiye doniistirmeye ¢alisti. Marx agisindan bu orgiitiin oncelikli gorevi de, irlanda’nin
bagimsizligini destekleme yoluyla Ingiltere’deki devrime katkida bulunmakti.

Ancak bu girisimler basarisizlikla sonuglandi.

Irlanda’nin bagimsizlik savasi yenildi. 1871 yilindaki Paris Komiinii’niin yenilgisi ve ardindan tiim
Avrupa’da yasanan yogun baskilar ve Birinci Enternasyonal i¢indeki miicadeleler sonrasinda Birinci
Enternasyonal’in ¢aligmalar1 biiylik 6l¢iide durdu ve orgiit kendisini 1876 yilinda feshetti. Marx ise,
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1872 yilindan itibaren aktif politikadan yeniden koptu; Avrupa is¢i siniflarindan umudunu kesti; 1875
yilinda yazdig1 ve ancak 1891 yilinda yayimlanabilen Gotha Programi’nin Elestirisi disinda bir kitap
da yazmadi.

Irlanda’da 1845-1852 yillarinda ¢ok biiyiik bir aglik yasand1. Yaklasik 1 milyon kisi aghiktan &ldii; 1
milyon kisi de baska {ilkelere gd¢ etti. Niifusun yiizde 20-25’lik boliimii, aclik nedeniyle, azaldi. Bu
biiyiik acinin arkasindan irlanda’nin bagimsizlik miicadelesi hiz kazandi. 1858 yilinda Dublin’de ve
ABD’de Fenian &rgiitii olusturuldu. Bu 6rgiit irlanda’da 1867 yili baslarinda bir ayaklanma &rgiitlemeye
calist; ancak bagaramadi. Bu donemde ¢ok sayida Fenian mensubu cezaevine atildu.

Marx ve Engels, ekonomik krize ragmen Ingiliz iscilerinin nispi sessizligini sorguladiklarinda,
somiirgelerden elde edilen yiiksek karlarin is¢i siniflart iizerindeki etkilerine odaklandilar. Ayrica,
somiirge Irlanda’dan ingiltere’ye getirilen ve diisiik iicretle calistirilan isciler de karlar1 artirryordu.

Bunlara ilave olarak, Ingiltere’de 1860’11 yillardaki ekonomik biiyiime ve 1871-1873 ddneminde
zirveye ulasan canlanma, kitlelerin sorunlarinin kapitalist diizen iginde ¢6ziime kavusturulabilecegi
umutlarini yaratmust:. Marx ve Engels’e gore, yiiksek karin bir kaynag Ingiltere’nin tekel durumu, diger
kaynag1 somiirgelerdi.

Marx ve Engels, yiiksek karin, sanayide ileri teknolojiler kullanmanin sagladig: tekel durumunun
avantajlarindan kaynaklandigimi ve bu iiretim teknolojilerinin diger iilkelere de yayginlagsmasiyla
birlikte tekel durumunun sona erecegini ve kar oranlarinin diisecegini ve boylece iscilere saglanan bazi
avantajlarin ortadan kalkacagini diisiiniiyorlardi.

Ingiltere’nin somiirgesi Irlanda’nin bagimsizligim kazanmasi da bu siirecte belirleyici bir role
sahipti.

Engels, Ingiltere’de Is¢i Sinifinin Durumu kitabimin 1892 yilinda yapilan Ingilizce baskisia yazdig
onsdzde, 1 Mart 1885 tarihli bir Londra gazetesinde yayimlanan “1845 ve 1885’te Ingiltere” baslikli
makalesinden uzun bir boliim aktariyordu. Bu boliimde su degerlendirme yer aliyordu:

“Ingiltere nin endiistriyel tekel durumunun oldugu dénemde Ingiliz is¢i sinifi, belirli bir dlciide, bu tekelin
yararlarindan payini aldi. Bu yararlar (Ingiliz is¢ci simfi, Y.K.) arasinda ¢ok egitsiz bir bicimde dagitildi;
ayricalikly azinlik cogunu cebine att, ancak biiyiik kitle de, en azindan zaman zaman gegici bir pay aldr. Iste
Owenizmin éliimiinden  beri Ingiltere’de Sosyalizmin hi¢ olmamasinin nedeni budur. Bu tekelin
parcalanmasiyla, Ingiliz is¢i sinifi bu ayricalikli konumunu yitirecektir; ayricalikli ve onder konumdaki azinlik
da istisna tutulmaksizin (Ingiliz is¢i siifi, Y.K.) kendisini genel olarak diger iilkelerdeki isci arkadaslariyla
ayni diizeyde bulacaktir. Ve Ingiltere de Sosyalizmin yeniden varolacak olmasinin nedeni budur. %

Ingiliz is¢i sifinin yapisindaki degisiklige once Engels dikkat cekti.

Bu yillarda Ingiltere’de Cartist hareketin devrimci kanadinin 6nderlerinden Ernest Jones, is¢i sinifi
ile orta siif reformculariin isbirligini saglamaya yonelik bir konferans ¢agrisi yaptiginda, F.Engels, 7
Ekim 1858 tarihinde Marx’a yazdigi mektupta, Ingiliz isci simifimin burjuva proletaryaya
doniismesinden soz etti: “Ingiliz proletaryas: gercekte giderek daha fazla burjuva oluyor; dyle ki, tiim
uluslarin en burjuvasi olan bu ulus, goziiktiigli kadariyla, nihai olarak, bir burjuvazinin yani sira bir
burjuva aristokrasiye ve bir burjuva proletaryaya sahip olmay1 amagliyor. Tiim diinyay1 sémiiren bir
ulus i¢in tabii ki bu belirli bir 6lgiide gegerli nedenlere dayanmaktadir.”

Engels, 8 Nisan 1863 giinii Marx’a yazdigi mektupta, “Ingiliz proletaryasinin devrimci enerjisi
hemen hemen tiimiiyle ugup gitmis ve ingiliz proletaryasi, kendisinin burjuvazinin hakimiyetiyle tam
bir anlagma i¢inde oldugunu ilan etmis,” demekteydi.*

Marx da, Engels’e yazdig1 9 Nisan 1863 tarihli mektupta, “Ingiliz iscilerinin bir burjuva bulasici
hastaligi oldugu goziiken seyden ne kadar siire iginde kurtulabilecegi daha belirgin degil,” diyordu.%

Marx’1m anlayisinda en 6nemli degisim, gelismis kapitalist {ilkelerde devrimin yolunun somiirgelerin
bagimsizhgindan gectigi tespitidir. Ingiltere’de devrimin yolunu, Ingiltere’nin somiirgesi olan
Irlanda’nin Ingiltere’ye kars1 basarili miicadelesi agacakti. Bu tespitler, Marx’in devrim stratejisinde
Irlanda’y1 ve somiirgeleri 6n plana gikarttr.

% Engels, F., The Condition of the Working-Class in England, Penguin Classics, London, 1987, s.44-45.
9 Marx-Engels, Collected Works, Vol.40, s.344.
% Marx-Engels, Collected Works, Vol.41, s.465.
% Marx-Engels, Collected Works, Vol.41, s.468.
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Marx 10 Aralik 1869 tarihinde Engels’e yazdig1 mektupta irlanda konusunda degisen yaklagimini
sOyle ozetliyordu:

“Irlanda ile mevcut baglantidan kurtulmak Ingiliz is¢i sifimn dogrudan ve mutlak ¢ikarlar
dogrultusundadir. (...) Uzun siire Ingiliz isci simfimn iistiinliik kazanmasiyla Irlanda  rejiminin
devrilebilmesinin miimkiin olduguna inandim. New York Tribune’da daima ifade ettigim tavir buydu.
Derinlemesine ¢alisma beni simdi bunun tam tersine ikna etti. Ingiliz is¢i sinifi Irlanda’dan kurtulmadan énce
hi¢hirsey basaramayacaktir. Manivela Irlanda’da uygulanmahdir. Irlanda sorunu genel olarak toplumsal
hareket icin bu nedenle bu kadar énemlidir.”¥"

Hobsbawm, Marx’in somiirgelerdeki miicadelenin metropol iilkedeki devrimci hareket {izerindeki
etkisi konusundaki goriislerine iligskin su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Ingiltere’deki durumu devrimcilestirmede Marx’in ana regetesi Irlanda araciligiylaydi, yani somiirge
devriminin desteklenmesinin dolayli aracihgiyla; béylece Ingiliz iscilerini Ingiliz burjuvazisine baglayan
onemli bag tahrip edilecekti. Marx’in da kabul ettigi gibi, baslangicta Irlanda’'mn Ingiliz proletaryasinin
zaferiyle kurtulmasini bekliyordu. 1860°li yillarin sonlarindan itibaren tam tersi goriisti benimsedi,; soyle ki,
geri ve somiirge tilkelerdeki devrimler belirleyici olacakti ve bunlarin kendileri metropolleri
devrimcilestirecekti. (...) Irlanda iki a¢idan engelleyici oluyordu: Ingiliz is¢i sinifini wrk temelinde béliiyordu
ve boylece Ingiliz iscisine bir baskasini somiirmede kendi yoneticileriyle belirgin bir ortak ¢ikar sunuyordu. %

Marx, kiz1 Laura ve esi Paul Lafargue’a 5 Mart 1870 tarihinde yazdigi mektupta da benzer bir goriis
savunuyordu: “Eger Avrupa’nin toplumsal gelismesini hizlandiracaksak, resmi (yani hakim sinif)
Ingiltere nin felaketini hizlandirmaliy1z. Bu ise Irlanda’da, ingiltere nin en zayif noktasinda bir darbeyi
gerektirmektedir. Eger irlanda kaybedilirse, Ingiliz ‘Imparatorlugu’ biter ve ingiltere’de bugiine kadar
uykucu ve yavas bir bi¢imde gelismis olan sinif miicadelesi daha keskin bigimler alacaktir. Ancak
Ingiltere tiim diinyada kapitalizmin ve toprak agaligimin metropoliidiir.”*

Marx, Birinci Enternasyonal Genel Konseyi’nin 1 Ocak 1870 tarihli toplantisindan sonra bir genelge
hazirladi ve bu genelge elle ¢cogaltilarak dagitildi. Marx, 28 Mart 1870 tarihinde Ludwig Kugelmann’a
yazdig1 gizli mektupta da bu genelgenin asagida yer alan boliimiinii de kullandi.

“Genel Konsey 1 Ocak 1870 giinlii olaganiistii toplantisinda kararlastirds: (...)

“Irlanda affi konusunda Genel Konsey’in Kararlarina Iliskin Soru.

“Eger Ingiltere, Avrupa toprak agaliginin ve kapitalizminin koruyucusuysa, resmi Ingiltere ye onemli bir
darbe indirilebilecek tek nokta Irlanda dur.

“Ilk olarak, Irlanda Ingiliz toprak agaligimin koruyucusudur. Toprak agalgi eger Irlanda’da ¢okerse,
Ingiltere’de de ¢okecektir. (...) Irlanda’da toprak agaligi yalmzca Ingiliz ordusu tarafindan siirdiiriilmektedir.
Eger bu iki iilke arasinda zorla gerceklestirilen birlik sona ererse, Irlanda’da derhal bir toplumsal devrim —
bir élciide geri bir bicimde olsa da- patlayacaktir. Ingiliz toprak agaligi yalmzca servetinin énemli bir
kaynagim yitirmekle kalmayacak, ayni zamanda en biiyiik moral giiciinii —Ingiltere 'nin Irlanda iizerindeki
hakimiyetini temsil etme gercegini- yitirecektir. Diger taraftan, Ingiliz proletaryasi, kendi toprak agalarinin
Irlanda daki iktidarin siirdiirerek, onlarin Ingiltere de zarar gérmemesini saglamaktadir.

“Ikinci olarak, Ingiliz burjuvazisi, yoksul Irlanda halkini zorla gé¢ ettirerek Ingiltere 'nin is¢i sinifim daha
da asagilara cekerek, yalmzca Irlanda’daki yoksullugu somiirmekle kalmamaktadir. Ayni zamanda
proletaryayr birbirine diisman iki kampa bélmiistiiv. Kelt iscisinin atesli isyankarligi, Anglo-Sakson’un
istikrarl yumusak tabiati ile iyi karismamaktadir; gercekte ise, Ingiltere nin énemli endiistriyel merkezlerinin
tiimiinde Irlandali ve Ingiliz proleterlar arasinda derin bir karsithk bulunmaktadir. Stradan bir Ingiliz is¢isi,
iicretlerini ve yasam standardini diisiiren bir rakip olarak Irlandali isciden nefret etmektedir. Ayrica onun icin
ulusal ve dini antipati hissetmektedir; bu durum, Kuzey Amerika 'min giiney eyaletlerindeki yoksul beyaziarin
siyah kélelere iliskin tavrimin aynis: gibidir. Ingiltere de proleterlerin bu iki grubu arasindaki karsitlik yapay
olarak siirdiiriilmekte ve bu béliinmenin iktidarlarmi korumanin gergek sirri oldugunu iyi bilen burjuvazi
tarafindan tesvik edilmektedir. (...)

9 Marx, K., First International and After, Political Writings, Vol.3, Penguin Books, Middlesex, 1974, 5.166-167.

9% Hobsbawm, E., “Karl Marx and the British Labour Movement,” Revolutionaries, The New Press, New York, 2001, s.118-
119.

9 Hobsbawm, E., “Karl Marx and the British Labour Movement,” a.g k., 2001, s.119.

42



“Son olarak, eski Roma’nin devasa él¢iide sergilemis oldugu olgu bugiin Ingiltere’de goriilebilir. Baska
bir halk baski altina alan bir halk kendi zincirlerini dover. "'

Marx, 9 Nisan 1870 tarihinde Meyer ve Vogt’a yazdigi mektupda da ayni1 goriisii tekrarhiyordu:

“Irlanda sorunu ile yillarca mesgul olduktan sonra su sonuca vardim ki, Ingiliz hakim siniflarina belirleyici
darbe (ve bu diinyamin her tarafindaki isci hareketleri icin de belirleyici olacaktir) Ingiltere de indirilemez,
yalnizca Irlanda’da indirilebilir.(...)

“Irlanda’da Ingiliz aristokrasisinin devrilmesi, Ingiltere’de de devrilmesini gerektirecektir ve bu
kaginilmaz olarak gerceklesecektir. Boylece Ingiltere 'deki proleter devriminin bir énkosulu yerine gelecektir.

“Tiim Ingiliz sanayi ve ticaret merkezlerinde simdi iki diisman kampa béliinmiis bir is¢i sinifi vardir: Ingiliz
proleterleri ve Irlandali proleterler. Siradan bir Ingiliz iscisi Irlandali isciden nefiet eder, ciinkii onda kendi
yasam standardini diigiiren bir rakip goriir. Irlandali isciyle karsilastirdiginda kendisinin yonetici ulusun bir
iiyesi oldugunu hisseder ve tam da bu nedenle kendisini aristokratlarin ve kapitalistlerin Irlanda’ya karsi bir
aleti durumuna sokar ve bdylece aristokratlarin ve kapitalistlerin kendisi iizerindeki hakimiyetlerini
giiclendirir. Irlandali isciye karst dini, toplumsal ve milli ényargilar besler. (...) Irlandali da Ingiliz is¢isinde
Irlanda’daki Ingiliz yonetiminin hem su¢ ortagini, hem de aptal bir aletini gériir (...) Bu zitlasma,
orgiithiliigiine karsin Ingiliz is¢i simifinin acizliginin surridur. (...)

“Sermayenin metropolii olarak, diinya pazarini bugiine kadar yénetmis giic olarak Ingiltere, su anda
iscilerin devrimi igin en 6nemli iilkedir, ayrica bu devrim igin maddi kosullarin belirli bir olgunluk derecesinde
gelistigi tek iilkedir. Bu nedenle Ingiltere’de toplumsal devrimi hizlandwmak, Uluslararasi Calisanlar
Dernegi'nin (I. Enternasyonal’in, Y.K.) en onemli amacidir. Bunu hizlandirabilmenin tek araci, Irlanda nin
bagimsizigin saglamaktir. Bu nedenle Enternasyonal 'in gorevi Ingiltere ile Irlanda arasindaki celiskiyi one
cikarmak ve her yerde acik¢a Irlanda’mn yamnda yer almaktir. Ingiliz isci simfinda, Irlanda’min ulusal
kurtulusunun kendileri icin soyut bir adalet veya hiimanist duygu sorunu olmayip, kendi toplumsal kurtuluslar
icin birinci kosul oldugu bilincini yaratmak Londra’daki Genel Konsey’in ¢zel gorevidir. 1%

Ancak Birinci Enternasyonal bdyle bir gorevi yerine getirmedigi gibi, somiirgelerin bagimsizligi
sorunuyla da hig ilgilenmedi.1®

Marx’1n Irlanda’ya iliskin saptamalar1 dnemlidir. Ancak “baska bir halki baski altina alan bir halk
kendi zincirlerini dover” ifadesi yanlis anlasilmamalidir. Emperyalizm, bir halkin baska bir halki baski
altina almasini saglayarak, burjuva demokrasisini yasayabilmesini saglamistir. Emperyalist iilkelerde
burjuva Ozgiirliiklerin ana dayanaklarindan biri somiirge/yari-somiirge/yeni-somiirge {iilkelerin
halklarinin “baski altina alinmas1”dir.

Engels 1872 yil1 ilkbaharinda girdigi bir tartismada, irlanda’nin yasadig1 700 yillik baskinin gdzardi
edilemeyecegini belirttikten sonra, bazi kesimlerin Irlandali iscilerin bagimsizlik miicadelesinin
reddedilmesi talebinin Enternasyonal’in ilkeleriyle ortak hi¢bir yaninin olmadigini soyledi. Soyle dedi:

“Eger fetheden ulusun tiyeleri, fethettikleri ve hakimiyetleri altinda tuttuklar: ulustan, kendi milliyetlerini
ve durumlarini unutmalarimi, ulusal farkhiliklari kenara atmalarimi ve benzeri seyleri isterlerse, bu,
enternasyonalizm degildir; yapilan, onlara boyunduruga boyun egme vaazi vermekten ve fethedenin
hakimiyetini enternasyonalizm Ortiisii altinda mesru kilma ve siirdiirme ¢abasindan baska birsey degildir. "%

Marx’in 11 Subat 1878 tarihinde Wilhelm Liebknecht’e yazdig1 mektup, bu siirecin Ingiliz isi sinifi
iizerindeki etkisini 6zetlemektedir: “Ingiliz is¢i simifinin ahlaki, 1848 yilindan beri yasanan ¢iiriime
doneminde, bir siire¢ icinde giderek daha da derin bir bicimde bozuldu ve (ingiliz isci sinifi, Y.K.)
sonunda biiyiik Liberal Parti’nin, yani kapitalistlerin usaginin kuyrugu olmaktan bagka bir sey olmadig
bir noktaya geldi.”

Engels, 12 Eyliil 1882 tarihinde Kautsky’ye yazdig1 mektupta da sunlar1 belirtiyordu: “Bana, Ingiliz
iscilerinin somiirge politikast konusunda ne diisiindiiklerini soruyorsun. Ne diyeyim, genel olarak

100 Marx, K., “The General Council to the Federal Council of French Switzerland,” The First International and After, Political
Writings, VVol.3, Penguin Books, Middlesex, 1974, 5.117-118.

101 Marx, K., a.g.k., 1974, s.167-170; Marx-Engels, Collected Works, Vol.43, s.475.

102 Belelyubsky, F.B., a.g.m., 1979, s.38.

103 Ponomarev, B.N. ve dig., The International Working-Class Movement, Problems of History and Theory, The Working-
Class Movement in the Period of Transition to Imperialism (1871-1904), Vol. 2, Progress Publishers, Moskova, 1981, 5.188.

43



politika konusunda diisiindiiklerinin tam olarak aynisini: Burjuvalarin diisiindiigiiniin aynisini. Burada
iscilerin bir partisi yok; yalnizca Muhafazakarlar ve Liberal-Radikaller var; ve isciler de, ingiltere’nin
diinya piyasasindaki tekelinin ve sdmiirgelerin sagladig1 ziyafetten keyifle pay aliyorlar.”'%

Engels, ayn1 mektubunda, Ingiliz iscilerinin sémiirgeler politikasi konusunda ingiliz burjuvazisi ile
ayn1 diisiincede oldugunu ayrica sdyle belirtiyordu: Hindistan, Misir ve diger Ingiliz sdmiirgelerinde
Ingiliz sermayeli isletmelerde ¢alisan ve Ingiltere’ye geri gelen isciler, “sovenist ve sosyal-emperyalist
duygularin” yayilmasia katkida bulunuyorlardi. Gelismis kapitalist iilkelerin somiirgelerdeki
yatirimlarinda ¢alisan Ingiliz isciler, yerli iscilerle kiyaslanmayacak kadar yiiksek iicret alryorlar ve
biiyiik ¢ogunlukla, yerli iscilerle birlikte sermayeye karsi ortak bir tavra girmek yerine, Ingiliz
sermayedarlarmin ve sdmiirgeci politikalarinin yaninda tavir takiniyorlardi.

Ingiltere’nin diinya ticareti iizerindeki tekelci konumu sona ererken, kapitalizmin tekelci asamasina
gecildi. Ingiliz kapitalizmi gegmiste ticaretteki tekelci konumundan sagladigi ek geliri (tekel kar1 veya
siiper kar) bu kez sanayicilerin tekellesmesi sayesinde siirdiirdii ve Ingiliz proletaryasim beslemeye
devam etti. Ingiltere’nin tekelci konumunun sona ermesi, kapitalizmin tekelci asamasina gegilmesi
nedeniyle, ingiliz is¢i stnifinin umulan radikallesmesine yol agmadi.

Sonuc: Dordiincii Donem ve Avrupa Disina Umut

19. yiizyilin ilk yarisinda basta ingiltere olmak iizere, Avrupa’da sosyalist devrim umudu yaygind.
Somiirgeler, tarihin edilgen tilkeleriydi. Gelismis kapitalist iilkelerin burjuvazilerinin, somiirgelerdeki
duragan yapilar parcalayarak, tarihsel agidan ilerici bir rol oynadiklar diisiiniiliiyordu. 1848 devrimleri
is¢i sinifinin devrimei potansiyeline iliskin beklentileri dogrular nitelikteydi. Ancak devrim yenildi.

Marx ve Engels umutlarmi yeni bir ekonomik krize bagladilar. Bu arada Ingiltere’nin 6nemli
pazarlarmdan Cin’de ve Hindistan’da ayaklanmalar yasandi. Marx, bu ayaklanmalarin Ingiltere’de
bekledikleri krizi getirecegi veya cikacak bir krizi derinlestirecegi beklentisine girdi. Somiirgeler,
Marx’n devrim stratejisinde birazcik, o da dolayli, bir yer edindi.

Beklenen ekonomik kriz 1857 yilinda basladi; ancak is¢i sinifi, kapitalizmin bazi olumsuzluklarina
grevlerle yanit verse de, bir sistem olarak kapitalizme kars1 ¢ikmadi; sistem icinde ¢oziimler pesinde
kostu. 1864 yilinda kurulan Birinci Enternasyonal Marx’1 yeniden aktif siyasete ¢ekti ve Marx, ¢ok
farkl siyasal gorislerden kisi ve orgiitlerin olusturdugu Enternasyonal’i bir diinya devrimci partisine
doniistiirmeye calisti. Basarili olamadi. Marx ve Engels, gelismis kapitalist iilkelerin sOomiirge
politikalarinin is¢i siniflarmi kapitalist sistemle nasil biitiinlestirdigini gézlemlediler ve somiirgecilik
sona ermeden geligsmis kapitalist iilkelerde is¢i siniflarinin iktidara gelmesinin miimkiin olmadigi
goriisiinii benimsediler. Marx’1in devrim stratejisinde somiirgelerin rolii belirleyici bir diizeye yiikseld.i.
Yenilmis Cin ve Hindistan ayaklanmalarinin ardindan, Irlanda’nin bagimsizlik miicadelesine umut
bagladilar. Ancak bu miicadele de yenilgiyle sonuglandi.

Marx, 1872 yili geldiginde Avrupa is¢i siniflarindan da umudunu kesmis durumdaydi. Paris Komiinii
sonrasinda Avrupa’da baslayan gerici dalga, karanlik bir ortam yaratmsti.

Engels, 1877 yilinda yazdig bir yazida, Marx’in 1872 yilindan sonra aktif politikanin disina
¢ikmasini sdyle anlatiyordu: (Birinci Enternasyonal’in 1872 yilindaki, Y .K.) “La Hey Kongresi’nden
sonra Marx nihayet kuramsal ¢aligmasina donebilmek i¢in yeniden huzura ve serbest zamana kavustu
ve Kapital’in ikinci cildinin baskiya hazir olmasini fazla uzun stirmeden saglayabilecegi umut
edilebilir.”1%

Bu durumu E.Hobsbawm s6yle degerlendirmektedir:

“Marx 1870 yiulindan itibaren Rusya’ya bazi umutlar baglamaya basladi. (...) Marx i son yularina bir
kendini geri cekme ve hayal kirikligi havast hakimdir. Géreceli olarak daha az yazdi ve siyasal agidan hemen
hemen faaliyetsizdi.” “Oliimiinden sonra Engels tarafindan Kapital Ikinci ve Ugiincii Ciltler olarak diizenlenen
kitaplarin ve Artik-deger Teorileri nin malzemesinin ¢cogu gergekte 1867 yilinda Kapital’in Birinci Cildi’'nin
yayimlanmasindan once yazilmisti. Marx'imm onemli yazilarindan, bazi mektuplart disinda, yalnizca Gotha
Programi’nin Elestirisi (1875) Komiin iin yenilgisinden sonradur. "%

104 Marx-Engels, Collected Works, Vol. 46, 5.322.
105 Engels, F., “Karl Marx,” Marx-Engels, Selected Works, Vol.3, Progress Publishers, Moskow, s.83.
106 Hobshawm, E., a.g.k., 1975, s.115.
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“1860’larmn sonlarindan itibaren Marx, ciddi bir bicimde, burjuva toplumunun devrilmesine yénelik ii¢
cizgideki bu dolayli strateji yaklasimini 6ngérmeye basladi; bunlarin ikisinin kahince oldugu kanitland: ve
birinde ise yamlmisti: Sémiirge devrimi, Rusya ve Birlesik Devletler. Bunlarin birincisi, Irlanda devrimci
hareketinin ortaya ¢ikisi yoluyla hesaplarina dahil oldu. Ingiltere bu donemde proletarya devriminin gelecegi
agisindan belirleyici onemdeydi, ¢iinkii sermayenin merkeziydi, diinya piyasasiin hakimiydi ve ayni zamanda
‘bu devrimin maddi kosullarimin belirli bir derecede olgunluga ulastigi tek iilkeydi.” Bu nedenle
Enternasyonal’in ana amact Ingiliz devrimini hizlandirmak olmaliydr ve bunu yapabilmenin tek yolu da
Irlanda’mn bagimsizhgimin kazanimasiydi. Irlanda devrimi (veya daha genel ifadeyle, bagimli halklarin
devrimi) kendilerine saglayacag yarar agisindan éngoriilmiiyordu; metropol kapitalizmin Asil’in topugu
olarak, merkezi burjuva iilkelerde devrimin muhtemel hizlandiricisi olarak degerlendiriliyordu.’(...)
“Rusya’min rolii belki daha da ihtiraslydi. 1860°l yillardan itibaren bir Rus devrimi yalnizca bir olasilik
olmaktan ¢ikmus, bir ihtimal ve hatta bir kesinlik haline gelmisti. ’*%

Marx yasaminin son yillarinda Hindistan, Cin ve Rusya’daki kdy komiinleriyle de ilgilenmeye
basladi. Ancak Engels, kdyliilerin devrimci potansiyelini kiigiimsiiyordu. Eduard Bernstein’a 9 Agustos
1882 giinlii mektubunda, “koylii halkin deneyimlerden 6grenebilmesi igin yiizyillar boyunca soyulmast
gerekir,” diyordu.%®

1852 dncesinde somiirgelerde kapitalizmin tarihsel olarak ilerici islevinden s6z eden Marx, 1881 yilt
Subat/Mart aylarinda Vera Zasulich’e yazdigi mektubun ti¢iincii taslaginda, “Hindistan’la ilgili olarak,
(...) komiinal toprak miilkiyetinin engellenmesi, yerli halki ileriye degil geriye gotiiren bir ingiliz
vandalizminden baska bir sey degildir,”** diyordu.

Marx’mn yasaminin son yillarinda ve 6liimiinden sonra Avrupa iilkelerinde is¢i siniflarinin siyasal ve
sendikal oOrgiitlenmesinde onemli gelismeler yasandi. Engels, bu donemde yeniden Avrupa’ya
odaklandi. 22 Subat 1882 giinii Eduard Bernstein’a yazdigi mektupta soyle diyordu: “Bati Avrupa
proletaryasin1 Ozgiirlestirme ¢aligsmasinda isbirligi yapmali ve diger herseyi bu amaca bagimli
kilmaliy1z.”10

Engels, 12 Eyliil 1882 giinii Karl Kautsky’ye yazdig1 mektupta da Avrupa’da proletaryanin iktidar
sonrasinda “yari-uygar iilkelerin” de onlar1 izleyeceginden soz ediyordu.t!!

Marx’mn yasaminin son yillarinda kapitalizmin birinci kiiresel ekonomik krizi (1873-1896) yasandi
ve kapitalizmin emperyalizm asamasina gegildi. Bu yeni asamada somiirgelerdeki anti-emperyalist
miicadelenin diinyadaki sosyalizm miicadelesi agisindan Onemini belirleyen ve bunu siyasi
miicadelesinde kullanan kisi, Lenin oldu.

107 Hobshawm, E., a.g.k., 1975, s.157.

108 Marx-Engels, Collected Works, Vol.46, s.302.

109 https://www.marxists.org/archive/marx/works/1881/zasulich/draft-3.htm.
110 Marx-Engels, Collected Works, Vol.46, s.205.

11 Marx-Engels, Collected Works, Vol.46, 5.322

45


https://www.marxists.org/archive/marx/works/1881/zasulich/draft-3.htm

ISCI SINIFININ “BURJUVALASMASI”

Marx ve Engels’de
Asya Devrimleri

DOGU PERINGEK
Marx ve Engels’in
Asya Devrimleri Cagi Sngoriist

EFE CAN GORCAN
“Mare-Engels ve Milli Demokratik Devrim

ARSLAN KILIC
yripa merkezli soleulugun
m.uy- Solunu etkist attina almast

YILDIRIM KOC
Batr'ds iggl smifinin “burjuvalagmas”

Dr. CUNEYT AKALIN
Asya’min devrimei Bncillerd:

ALPASLAN KALLIMG
“Asya Caginm U¢ Onclisa"

£ 0 ) PROK OR. NEIAT RAYMAZ
- Bricak- Mith kommona ef atma gibl bir ise kalkigmak

dosya

Bati'da isci simifinin
“burjuvalagmasi”

Yildiim Kog
YVusen Peritss Genei Bagien Vb,
Wertes biel Symndila Bivess Fayiant,

Glrly < Borieariala ideologlaa da faribica ders

ikxinacy beecn sehivitle. Bijov
o i “',a“{‘,‘, i o el ) S Ve irmetienen ' yamesoy
H'x w‘nhxt.g <y 1848 yihoxts Komnignist Moaifests'da o gat

I pranndali kuted iy T fhoerind -~

Rufenrie yerino hubuken eyl [leviai periedl, :‘:' .,',,T,- "Rapital =
nlsie yagan staadarlans ytkoeh. Ascak | oo weox SHER ck behokae sl
Nt dmcaerde ve Bselfie O spamalsords SRR “apatath g
nsealenin yayaimia cebtmmeme e gevird; l:!-@ A r-asm politkilar geligird

19, yiryihe itk yaremda kaplaist @lbeder:  yoef senflannm (abmecn figi aristokntli.

de iggt senflannin yagenu cohenoem Loyl i
pedvah. geligmesinin yol 2gvd e
wnvaylar di penip halk kiflelzn igin cehnatin 1y Sntgtialiosesnin kit Oykdsedse, fu
kr yaratn. Kapitafirmin nlum-n- teluli  gepantn dopra Erenibmest yn‘huuhwh
omlirge

|\M-n- ayn\n]‘ 1 cehens ntmlu daha onces
Rilerden de Kapitalizm, cagimanda incaatigin duw
der ve motlaka wribin gUplE}ng gnderiie-
Iir, Peranin

|
E%z%

Kq-'hhl limesi. Jalis Seroshd taetin

teptuin bisir
NS cllria g Bic W oLk SC353  omfns ve SSens  los Ponst

i,
205

sihmauas yol sou. Orstitlo 19 yioyibn UK 10 e Amsk safrasds capeyalist *

YoaL e sl syt s dtd
e s paaal ONeleia bl st et i
e el I Hhs Etls  Pimpersalis Wikekia birova desoking
acruagedar il igin baeer  leriose Kthdive gt piclerln siksida bk
P 2ot Scmsyeat st ki e Sumlaci iyaeh ATCH bolummabtadc, Bu
sollabe wrm s cimsane L b il o b gl it g
savaghantan biyek yasalarka gk atitd. Do tlkelerde uygulansn potkikaler

).vm‘

Teori, Ocak 2016
Giris

Kapitalizm insanligin gelisiminin belirli bir evresinde
devrimciydi. Uretici gii¢leri  gelistirdi, insanlar
arasindaki kulluk iligkilerinin yerine hukuken esitlik
ilkesini getirdi, insanlarin yasam standartlarin yiikseltti.
Ancak belirli donemlerde insanlarin  yasamini
cehenneme de cevirdi.

19. ylizyilin ilk yarisinda kapitalist {ilkelerde isci
siiflarinin =~ yasami  cehennem  kosullarindayd.
Kapitalizmin gelismesinin yol ag¢tig1 savaslar da genis
halk kitleleri i¢in cehennemler yaratti. Kapitalizmin
gelismesinin belirli bir asamasindan sonra 6n plana ¢ikan
somiirgelerin halklarinin yasadigi cehennem ise, daha
oncekilerden de kotiiydii.

Kapitalizmin gelismesi, daha onceki iiretim/toplum
bigimlerinde halkin kiiciik bir pargasini olusturan
ig¢ilerin giiclii bir sinif olarak ortaya ¢ikmasina yol agti.
Ozellikle 19. yiizyilin ilk yarisi, is¢i sinifi ile sermayedar
sinif arasindaki smif miicadelesinin en sert bi¢cimlerde
gelistigi yillardi. Bu miicadeleleri is¢i sinifi kaybetti;
ancak bu basarilar sermayedar sinif i¢in birer Pirus Zaferi
idi. Sermayedar sinif, is¢i sinifin1 yenilgiye ugratan giic
olmasina karsin, bu savaglardan biiyiik yaralarla
cikabildi.

Burjuvazinin  ideologlar1 da tarihten dersler
¢ikartmada beceri sahibidir. Burjuvazi, tarihteki bazi
orneklerden de yararlanarak, 1848 yilinda Komiinist
Manifesto’da o giinilin kosullarinda dogru bir bigimde
“kapitalizmin mezar kazicis1” olarak betimlenen isci
smiflarini “kapitalizmin ve emperyalizmin payandasi”na
doniistiiren politikalar gelistirdi ve uyguladi. Bu yazi,
emperyalist ilkelerin ig¢i simiflarinin (yalmizca isci
aristokratlarinin degil) kapitalizmin mezar kaziciligindan
kapitalizmin ~ ve  emperyalizmin  payandaligina
doniis(tiiriil)mesinin kisa dykiistidiir.

Bu oykiiniin dogru &grenilmesi yalnizca bir tarih
merakinin 6tesinde dnemdedir.

Kapitalizm, ¢agimizda insanligin diismanidir ve mutlaka tarihin ¢opliigiine gonderilmelidir.

Paranin padisahligina, yobazin karanligina son verecek, insanin insani somiirmedigi, sinifsiz ve
sOmiiriisiiz bir diinya yaratacak giic, is¢i sinifidir.

Ancak ¢agimizda emperyalist iilkelerin is¢i smiflar “burjuvalasmis”tir.

Emperyalist iilkelerin burjuva demokrasilerinde iktidara gelen giiclerin arkasinda is¢i siniflarimin
siyasi destegi bulunmaktadir. Bu kitleler aldatilarak bu giicleri iktidara getirmemektedir. Bu iilkelerde
uygulanan politikalar is¢i siniflarinin yasam standartlarim ytikseltebilmistir. Bunu saglayan da, klasik
kapitalist somiirii degil, emperyalist somiiriidiir.

Kapitalizmi tarihin ¢opliigiine gondermenin yolu, emperyalist somiiriiniin sona erdirilmesinden,
burjuvalagmis ve kapitalizmin/emperyalizmin payandasina doniig(tiiriil)miis is¢i siniflarinin kapitalizme
kars1 miicadele etmekten baska caresinin kalmamasindan ve boylece yeniden devrimcilestirilmesinde

geemektedir.
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Glinlimiiz Tiirkiyesi’nde bu analizin siyasi sonucu, “kiiresel saldirtya karsi kiiresel direnis” degil,
emperyalizme karst is¢i sinifinin, halkin ve tiim milletin birligidir; Komintern’in 1935 yilindaki 7.
Kongresi’nde alinan karar dogrultusunda, birlesik cephe, halk cephesi ve milli cephedir.

Diinyada kapitalizmi yikmanin yolu, Tiirkiye’de ve emperyalist somiirii altindaki tiim tilkelerde, anti-
emperyalist miicadeleden gegmektedir.

Kapitalizmin Cehenneminde Avrupa Is¢i Simflar

Kapitalizm 6zellikle 1780’lerde baslayan Sanayi Devrimi sonrasinda Avrupa is¢i siniflart igin bir
cehennem yaratti.

1850°li yillardan itibaren iicretlerde ve calisma/yasama kosullarindaki gelismeye karsin, Ingiltere’de
1870 yilinda dogumda ortalama yasam beklentisi 41,3 yildi ve bu rakam 1913 yilinda 53,4°e
yiikselmisti. 2001 yilinda ise 78,1 yildi.**?

1880’11 yillarda Avrupa’nin “gelismis” bolgelerinde dogumda ortalama yasam beklentisi 43-45 yildi,
Almanya’da 40 yilin altindayd, Iskandinav iilkelerinde 48-50 yil dolaylarindaydi.**®

18. yiizyilda ve hatta 19. ylizyilin ilk onyillarinda bir¢ok iilkede goriilen bir uygulama, is¢iler i¢in
0zel caligma Kkartlarimin hazirlanmasiydi. Boylece isciler ¢alistiklar1 fabrikadan kendi istekleriyle
ayrilamiyorlardi. Ayrica bu kartlar araciligiyla polisin is¢ileri gézetim altinda tutmasi da saglaniyordu.
Bu dénemde bazi iilkelerde serflere uygulanan dayak cezasi isciler icin de gecerliydi. Isciler, polis
tarafindan kirbaglaniyordu.!*

Ingiliz sanayisi 19. yiizyilda bile ¢ok siki fabrika kurallari, cezalar, iicret kesintileri veya isten
¢ikarmalar yoluyla baski, kotii calisma kosullari, uzun ¢alisma giinii, ¢alismaya bagli hastaliklarla ve
kazalarla iscileri eziyordu.!®®

19. yiizyihn ilk yarisinda Ingiltere’de parlamento komitelerinin isgilerin calisma kosullarina iliskin
tespitleri korkung tabloyu ortaya seriyordu: Kadinlar giinde 18 saat calistirilabiliyordu. Cocuklar, dort
saatlik bir uykudan sonra yari uykulu bir bigimde sagliksiz fabrikalara sokuluyordu. Cocuklar, ¢aligma
temposuna ayak uyduramazlarsa, kayisla doviiliiyordu. Ucretler o denli diisiiktii ki, birgok ailenin ayakta
kalabilmesi i¢in herkesin ¢aligmasi gerekiyordu.

Ingiltere’nin {inlii bagbakanlarindan Benjamin Disraeli (1868 yilinda ve 1874-1880 doneminde
basbakandi) 1845 yilinda yayimlanan Sybil veya Iki Ulus isimli romaninda, zenginleri ve yoksullari
kastederek, Ingiltere’de “aralarinda higbir iliski ve sempati bulunmayan; sanki degisik bolgelerde

yasayan veya farkli gezegenlerin yasayanlari imigler gibi bir digerinin aliskanliklari, diisiinceleri ve
116

99 Cey

duygular1 konusunda cahil olan” “iki ulus” bulundugundan s6z ediyordu.

Fransa’da ve Ingiltere’de 19. yiizyilda kapitalist sanayilesme, 6zellikle dokuma, metalurji ve komiir
madenciliginde isci kitlelerinin acimasiz bir bigimde sémiiriilmesiyle gergeklestirildi.'t’

Bu kotii kosullarda calisan isgilerin diger bir sorunu, giivencesizlikti. Ucretler belirsizdi; isin ne kadar
siirecegi belirsizdi; isten ¢ikarilanin ne zaman nerede is bulabilecegi belirsizdi. Ozellikle ekonomik
bunalim doénemlerinde issizligin anlami aglikti. Hicbir sosyal giivenlik sistemi yoktu.

Ingiltere’de 19. yiizyilin ortalarina ve bazi iilkelerde de 19. yiizyilin sonlarina kadar, kapitalizmin
is¢i sinifi agisindan anlami, cehennemdi.

Avrupa Isci Stniflarinin Tepkisi

Kapitalizmin yarattig1 cehenneme karsi olusan tepkiler bazen a¢ligin yol agtigi yagmalamalara ve
ayaklanmalara doniistii. Ozellikle toplam harcamalar iginde ekmek giderlerinin yiiksek oldugu

12 Crafts,N., “Living Standards,” Crafts,N.-Gazeley,l.-Newell,A. (ed.), Work and Pay in 20th Century Britain, Oxford
University Press, New York, 2007, s.24.

113 Hobshawm, E., The Age of Empire, 1875-1914, Vintage Books, New York, 1989, s.29.

114 Ponomarev,B.N. ve dig., The International Working-Class Movement, Vol.1, The Origins of the Proletariat and Its Evolution
as a Revolutionary Class, Progress Publishers, Moskova, 1980, 5.186, 1887.

115 Beaud, M., A History of Capitalism, MR Press, 2001, 5.99. Bu konuda ayrintil bilgi igin bkz. Engels,F., The Conditions of
the Working-Class in England, Penguin Classics, Londra, 1987; Cobden, J.C., The White Slaves of England, Compiled from
Official Documents (1860), reprint, Irish University Press, Shannon, 1971.

116 Semmel, B., Imperialism and Social Reform, English Social-Imperial Thought, 1895-1914, George Allen and Unwin Ltd.,
Londra, 1960, s.19-20.

117 Beaud,M., a.g.k., 2001, 5.102
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donemlerde, yasanan kuraklifa veya baska bir soruna bagli olarak tarimsal iiretimde ortaya ¢ikan
diisiisler ekmek fiyatlarin1 artirinca, “aglik ayaklanmalar1”, “yiyecek ayaklanmalar1” veya “ekmek
ayaklanmalar1” olarak isimlendirilen eylemler giindeme geldi. Bu eylemler bir simif hareketi olmaktan
cok, “yoksullar hareketi” idi; farkli toplumsal siniflardan yoksullarin tepkisiydi.

Ingiltere’de 18. yiizyilin baslarindan 19. yiizyilin baslarina kadar ortaya ¢ikan en dnemli “yiyecek
ayaklanmalar1” 1709-1710, 1727-1729, 1739-1740, 1756-1757, 1766-1768, 1772-1773, 1783-1784,
1794-1796, 1800-1801, 1810-1813 ve 1816-1818 yillarinda gerceklesti.?*® 1816 yilindaki ayaklanmalara
“Ekmek veya Kan Ayaklanmalar1” ad1 veriliyordu.

Yiyecek ayaklanmalarina katilanlar, bilindigi kadariyla, kimseyi o6ldiirmediler. Ancak bu
ayaklanmalara katilanlardan yaklasik 30 kisi asild1 veya vurularak 6ldiiriildii.**°

Londra’da 1780 yilindaki bir ayaklanmada (“Gordon Riots”) Londra alevler iginde birakildi;
ayaklanma ancak yedinci gilintinde bastirilabildi ve 285 isyanci 6ldiiriildii. Yapilan yargilama sonucunda
da 25 kisi asild1. 18. yiizyilda Ingiltere’de kentlerdeki bu ayaklanmalara katilanlarin yaklasik iicte ikisi
ticretli is¢iydi. Geri kalanlar ise kiigiik isverenler, esnaf ve zanaatkarlardan olusuyordu.

Iscilerin isverenlere kars1 tepkileri de sert bicimlerde gelisti. Ornegin, 1738 yili Aralik ayinda
Ingiltere’de Wiltshire bolgesinde dokumacilar ve makascilar, uzun siireli ve yaygm ayaklanmalar
sirasinda igverenlerin evlerini yaktilar ve mal-miilkiinii tahrip ettiler ve bdylece isteklerini kabul
ettirdiler. Yine Ingiltere’de 1744 yilinda Staffordshire’da binlerce ¢ivi iscisi iicretlerini artirabilmek igin
gbsteri yapt1 ve evleri yagmaladi. ingiltere Liverpool’da 1775 yilinda denizciler silahli bir gosteri
gergeklestirdi. 1768 yilinda Londra’da limanda komiir yiikleyicilerin kendi aralarinda ve igverenle
aralarinda ¢ikan anlagmazlikta silahli catisma yasandi ve isgiler oldiiriildii. Olaylarla baglantili olan 7
komiir yiikleme is¢isi, yaklagik 50 bin kisilik bir kalabaligin 6niinde asildu.

Ingiltere’de bu donemin en dnemli eylemleri, 1811-1812 yillarinda ilk dalgas1 yasanan ve makine
kiriciliginin bir bigimi olan Ludizm’di.

Ingiltere’de 1817 yili Haziran ayinda ¢ogunlugunu iscilerin olusturdugu birkac yiiz kisi mizrak ve
atesli silahlarla bir ayaklanma baslatti (“Pentrich veya Pentridge Revolution”). Ayaklanma kolayca
bastirildi. 85 kisi tutuklandi. 3 kisi idam edildi. E.P.Thompson bu konuda su degerlendirmeyi
yapmaktadir: “Pentridge ayaklanmasini, herhangi bir orta sinif destegi olmaksizin tiimiiyle bir proleter
isyam girisiminin tarihteki ilk ¢abalarindan biri olarak gorebiliriz.”*?°

Ingiltere’de 1819 yilinda artan sorunlarin ¢dziimii igin Parlamento bir umut olarak ortaya ¢ikinca,
genis halk kesimlerinin Avam Kamarasi’nda temsilini saglayacak yasa degisiklikleri konusunda
kampanyalar yogunlasti. 16 Agustos 1819 giinii Manchester’da bu amagcla biiyiik bir gosteri diizenlendi.
Gosteriye katilanlarin sayisina iligkin tahminler 50 bin ile 80 bin arasinda degismekteydi. Ciftgilerden
olusan goniillii siivari birligi (Yeomanry) ve askerler bu silahsiz kitleye saldirdi. 15-18 kisi 6ldd,
aralarinda ¢ok sayida kadimin da bulundugu 400-700 kisi yaralandi (“Peterloo Massacre™).

Iskogya’da 1820 Nisaninda gergeklesen bir eylem, diinya is¢i hareketinde ilk genel siyasal grev
olarak nitelendirilmektedir. Bu genel grevi érgiitleyen, 1819 yilinda Glasgow’da kurulan gizli bir radikal
devrimci orgiittii. Bu orgiitiin Ingiltere’nin sanayi bolgelerindeki radikal unsurlarla da iliskileri vardi.
Amag, hiikiimetin devrilmesiydi. Eyleme 60 bini asan insan katildi. Ancak oOnderligin zayifligi,
yenilginin en énemli nedeniydi.'?!

Ingiltere’de 1830-1831 yillarinda tarim iscilerinin ciftlikleri tahrip etme hareketi (Kaptan Swing
Hareketi) baz1 yonleriyle makine kiriciligini anmimsatiyordu. Tarim iscileri, zengin giftcilere
gonderdikleri tehdit mektuplarimin altina hayali bir “Kaptan Swing” imzas1 atiyorlardi. Bu eylemler
nedeniyle 1900 kadar gosterici yargilandi. 19 kisi idam edildi. 481 kisi Avustralya’ya siirgiine
gonderildi. 644 kisi ¢esitli siirelerle hapis cezalarina ¢arptirildi. 1 kisi de halkin 6niinde kirbaglandi.*?

29-31 Ekim 1831 giinleri ise ingiltere ‘de Bristol’de biiyiik olaylar oldu. Lordlar Kamarasi’nin segme
ve se¢ilme hakkini genigletmesi umulan Reform Yasasi tasarisini reddetmesi lizerine, isgilerin de genis

118 Archer, J.E., Social Unrest and Popular Protest in England 1780-1840, Cambridge University Press, Cambridge, 2000, s.
28.

119 Archer, J.E., a.g.k., 2000, s.37.

120 Thompson,E.P., The Making of the English Working Class, Victor Gollancz Ltd., Londra, 1965, s.668.

121 ponomarev, B.N. ve dig., a.g k., Vol.1, 1980, s.216.

122 Rude, G., The Crowd in History, A Study of Popular Disturbances in France and England, 1730-1848, John Wiley and
Sons Inc., New York, 1964, s.149-155; Sewell, R., In the Cause of Labour, A History of British Trade Unionism, 1792-2003,
Wellred Pub., 2003. Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz. Hobsbawm,E.-Rude,G., Captain Swing, Phoenix Press, Londra, 2001.
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bicimde yer aldig1 biiyiik gosteriler yapildi. Gosterilerde kamu binalar1 atese verildi, hapishaneler
bosaltildi, sevilmeyen kisilerin evleri ve diikkanlar1 yagmalandi ve yakildi. Askerlerin actig1 ates
sonucunda 100-250 kisi 6ldii veya yaralandi. Yargilama sonucunda 4 gosterici asildi.'?®

E.P.Thompson, 1831 ve 1832 yilinin Ingiltere’sini sdyle anlatmaktadir: “1831 sonbaharinda ve
‘Mays giinleri’nde ingiltere’de bir devrime ramak kalmist: ve eger devrim bir kez baslasaydi, hizli
radikallesmesiyle, kolaylikla 1848 devrimlerinin ve Paris Komiinii’niin 6nceden hayata gecirilmesi
olabilirdi.”?*

Ingiltere’de 1834 yilinda Biiyiik Ulusal Birlesik Sendika veya Biiyiik Ulusal Birlesik Meslekler
Birligi (“Grand National Consolidated Trade Union”) kuruldu. Orgiit hizla biiyiidii ve iiye sayis1 yarim
milyona yaklast1.

Ingiltere’de militan diizen-dis1 eylemlerin istenen sonucu vermemesi, diizen-i¢i arayislari
giiclendirmisti. Bu amagla is¢i sinifi hareketi icindeki ¢ok farkli gevreler, altt maddeden olusan talepleri
iceren bir dilekce metni {izerinde anlasti (Cartizm). Bu dilek¢edeki talepler, 1780 yilinda
Westminster’da Reform Komitesi’nin formiile ettigi isteklerin hemen hemen aynisiydi. Bu dilekge,
1838, 1842 ve 1848 yillarinda Parlamento’ya birgok kenti sarsan biiyiik gosterilerle sunuldu. Ancak bu
dilekcede yer alan talepler, bu eylemler sonucunda degil, daha sonraki yillarda, burjuvazinin burjuva
demokrasisinin sinirlarin1 genisletebilecek olanaklara kavustugu donemde kabul edilen yasalarla
gerceklesti.

Ingiltere’de 1839 yilinda 30 bin maden oca@: iscisi, bu dilekgeyi desteklemek ve Parlamento’nun
kararim degistirmek i¢cin genel grev yapilmasini saglamak amaciyla greve gitti. 1839 ve 1840 yillarinda
kisa siireli ve basarisiz silahli ayaklanma girigimleri oldu.

Hobsbawm Ingiliz is¢i smifi tarihinde 1850°li yillara kadarki yillar1 “devrimci donem” olarak
nitelendirmekte, 1850’ler, 1860°’1ar ve 1870’lerde reformizmin hakim oldugunu belirtmektedir.

1848 yili ise devrimin bahariydi. 1847 Aralik’inda Isvigre’de, 1848 Ocak’inda Sicilya’daki
ayaklanmalarin ardindan Fransa’da krallik yikildi. Arkasindan Viyana, Milano, Venedik, Prag, Berlin
ve Almanya’nin diger bolgelerinde basarili ayaklanmalar gergeklesti.

Fransa’da is¢iler Haziran ayinda ayaklandi. Paris’in dogu bdlgesinde barikatlar kuruldu. Hiikiimet
ayaklananlarin iistiine 115-135 bin kisilik bir gli¢ gonderdi. Barikatlarda savasanlar ise yaklasik 40 bin
kisiydi. I¢ savas dort giin siirdii. Ayaklanma ¢ok kanl1 bir bigimde bastirildi. Olenlerin sayis1 tam olarak
bilinmemektedir; ancak 12 bin kisi tutuklandi ve binlerce kisi Fransiz somiirgelerine siirgiine gonderildi.
1848 sonbaharinda Viyana, Berlin ve Milano gibi kentlerdeki ayaklanmalar da ezildi. 1849 yili
ortalarina gelindiginde, 1848 yili baharinda yiikselen umutlar tiimiiyle sonmiistii; is¢i sinift Avrupa
¢apinda biiyiik bir yenilgi almigti.'?®

Marx, 18 Mart 1852 tarihinde sunlar1 yaziyordu: “Paris proletaryasi dylesine yenilmis, imha edilmis
ve bozguna ugratilmisti ki, bugiine kadar kendilerine gelemediler.”?®

1870 yilinda Fransa-Prusya savasinda Fransa’nin yenilmesinin ardindan burjuvazinin teslim olma
girigimlerine karsi, 18 Mart 1871 giinli Paris’te silahli isciler iktidara el koydu ve August Blanqui ve
Proudhon yanlilarinin yonetiminde Paris Komiinii olugtu. Komiin, Alman desteginden yararlanan
Fransiz burjuvazisinin 6nderligindeki Fransiz savas esirleri tarafindan vahsice yok edildi.

Avrupa is¢i siniflari, 19. yiizy1l boyunca yukarida bazi 6rnekleri aktarilan miicadelelerden yenilgiyle
¢ikti. Ancak Avrupa’nin sermayedar siiflari, bu sinif kavgasindan 6nemli dersler ¢ikardi ve is¢i sinifini
kapitalizmin mezar kazicihigindan kapitalizmin payandalifina donistiirecek politikalar uygulamaya
basladi.

Isci Siniflarim Kapitalizmin Payandasina Déniistiiriilmesi

Hakim smiflar, is¢i smiflarmin kapitalizme biiyiik zarar verebilecek potansiyellerini kolayca
saptadilar.
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Ingiltere’nin bir sémiirgesi olan Yeni Zelanda’min bir donem basbakani olan Julius Vogel 1879
yilinda sunlar1 sdyliiyordu: “Ingiltere denizasir1 topraklarini kaybeder kaybetmez, iscilerle iist simf
arasinda acimasiz bir savasin alan1 olacaktir.”*?’

Ingiliz sémiirgeciliginin ve emperyalizminin iinlii savunucularindan, biiyiik bir elmas sirketinin
sahibi ve kendi adin1 verdigi Rodezya devletinin kurucusu Cecil John Rhodes (1853-1902) 1895 yilinda
sunlar1 soylityordu:

“Diin Londra’nin Dogu Yakasi’'ndaydim ve issizlerin diizenledigi bir mitinge katildim. Vahsi konugmalar
dinledim; bunlar yalnizca ‘ekmek’, ‘ekmek’ istegiydi; ve eve doniisiim sirasinda bu sahneyi degerlendirdim ve
emperyalizmin onemi konusunda her zamankinden daha fazla ikna oldum. (...) Olusturdugum diigiince
toplumsal soruna bir ¢oziimdiir, diger bir deyisle, Birlesik Kralligin 40.000.000 yasayanini kanli bir i¢
savastan kurtarmak icin, biz somiirge devlet adamlari, bu fazla niifusu yerlestirmek, fabrikalarda ve
madenlerde iiretilen iiriinler i¢in yeni pazarlar saglamak i¢in yeni topraklar elde etmeliyiz. Her zaman
soyledigim gibi, Imparatorluk bir gecim (maiset, “bread and butter,” Y.K.) sorunudur. Eger i¢ savastan
kaginmak istiyorsaniz, emperyalist olmak zorundasimz. 1?8

Ingiliz is¢i smifinin evcillestirilmesi, ehlilestirilmesi ve reformistlestirilmesi, ingiliz burjuvazisinin
yukarida &rnekleri verilen ¢ok bilingli politikalarmin sonucuydu.'?® Bu politikalar sayesinde, ingiliz isci
smift, 1867 yilinda genel oy hakkina kavustuktan sonra, 40 yil1 agkin bir siire, emperyalist politikalarin
savunucusu ve uygulayicist Liberal Parti’yi destekledi.

19. ylizyilin son ¢eyregi ve 20. yiizyilin ilk 14 yili, sémiirgelestirme cagiydi.

1875 yilinda Afrika’nin onda birinden az bir boliimii Avrupa iilkelerinin somiirgesiydi. Yirmi yil
sonra, 1895 yilinda, Afrika’nin yalnizca onda biri somiirgelestirilmemisti.

1880-1914 déneminde Avrupa ve Amerika kitalarmin disindaki bélgeler, ingiltere, Fransa, Almanya,
Italya, Hollanda, Belcika, ABD ve Japonya’nin dogrudan ydnetimi veya dolayli siyasi hakimiyeti altina
sokularak paylasildi. Afrika’nin tiimii ingiliz, Fransiz, Alman, Belcika, Portekiz ve kismen de Ispanyol
somiirgesine doniistiiriildii. 1876 ile 1915 yillar1 arasinda diinya ylizolgiimiiniin yaklagik dortte biri,
yarim diizine devlet tarafindan paylasildi.**

Bu gelisme sonucunda kapitalistlerin karinin kaynag yalnizca is¢ilerin somiiriilmesi (artik-deger)
olmaktan ¢ikt1; emperyalist somiirii daha da 6nem kazandi.

Kapitalizmin tekelci veya emperyalist asamasina gecilmesiyle birlikte emperyalist iilkelerin daha da
parazitlesmesi ve bu llkelerin is¢i siniflarinin iiretken faaliyet icindeki roliiniin azalmasi Lenin
tarafindan 1907 yilinda soyle ifade ediliyordu:

“Hig¢bir seye sahip olmayanlar fakat ayni zamanda ¢alismayanlar sinifi sémiiriiciileri devirme yetenegine
sahip degildir. Ancak tiim toplumun ihtiyaglarmi karsilayan proleter simifi basarili bir toplumsal devrim
gerceklestirebilme giiciine sahiptir. Ve simdi goériiyoruz ki, kapsamli sémiirge politikasinin sonucu olarak
Avrupa proletaryast kismen oyle bir duruma ulagmistir ki, toplumun tiimiiniin ihtiyaglarim karsilayan onun
calismast degil, pratikte esirlestirilmis olan sémiirge halklarimin ¢alismasidir. Ingiliz burjuvazisi, érnegin,
Ingiliz iscilerinden sagladig kirdan fazla kiri Hindistan’in ve diger somiirgelerin niifusunu olusturan
milyonlarca kisiden saglamaktadir. Bazi iilkelerde bu kosullar bir iilkenin veya digerinin proletaryasinin
somiirgeci sovenizm hastaligina bulastiriimasinin maddi ve ekonomik temellerini yaratmaktadir”*%*

Lenin, 27 Mayis 1917 giinii yaptig1 bir konusmada da, diinyada servet agisindan birinci sirada olan
Ingiltere’nin bu serveti kendi ig¢ilerinin emeginden ¢ok sayisiz somiirgeyi somiirmesinden elde ettigini
soylityordu.*
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Bu siirecte gelismis kapitalist iilkelerde isci siniflarinin ¢alisma ve yasama kosullart iyilestirildi; is
giivencesi ve sosyal giivenlik haklarinda 6nemli gelismeler saglandi. Genel oy hakkinin yayginlasmasi
ve Ozellikle sendikal hak ve 6zgiirliiklerin gelismesi de bu donemdedir. Bu siireg, “refah devleti” olarak
nitelendirilen diizeye kadar gelisti.

Emperyalist iilkelerin sermayedar siniflarinin kapitalist diizen igcinde kendi is¢ilerine bu haklari
taniyabilmesini saglayan ise, somiirgelerin halklarinin somiiriilmesiydi. Bu durum da, kapitalizme kars1
miicadelenin bagariya ulagabilmesinin emperyalizme karsi miicadelenin basarisina bagli olmasina yol
acti.

19. yiizy1lin ortalarina kadar kapitalizmin sonuclarina, kapitalizmin yarattig1 cehenneme ve sefalete
karg1 miicadele eden is¢i siniflari, kapitalizmle uzlastik¢a sefillesti; kapitalizmin mezar kazicilari olarak
diisiiniilenler, emperyalizmin ve kapitalizmin payandalarina, destekgilerine doniistii.

Bu konumda olanlar yalnizca is¢i aristokrasileri, is¢i sinifinin bazi kesim veya katmanlar1 veya
sendikali isciler degildir; is¢i simiflarmin biitiinlidiir. Emperyalist somiirilye dayanan “sosyal refah
devleti” uygulamalari, is¢i sinifi icinde katmanlara veya kesimlere gore bir ayrim yapmamakta, is¢i
sinifinin biitiiniine 6nemli destekler saglamakta ve hatta 6zellikle de daha dezavantajli konumda olan
kesim ve bireyler i¢in pozitif ayrimeilik yapmaktadir.

Marx, Engels ve Lenin’in Saptamalar:

Marx ve Engels 1858 yilindan itibaren bu konuya egilmeye basladilar. Bu yillarda Ingiltere’de Cartist
hareketin devrimci kanadinin onderlerinden Ernest Jones, is¢i sinifi ile orta simif reformcularinin
isbirligini saglamaya yonelik bir konferans ¢agrisi yaptiginda, F.Engels, 7 Ekim 1858 tarihinde Marx’a
yazdigi mektupta, Ingiliz isci smifimin burjuva proletaryaya déniismesinden soz etti: “Ingiliz
proletaryasi gercekte giderek daha fazla burjuva oluyor; dyle ki, tiim uluslarin en burjuvasi olan bu ulus,
goziiktiigii kadariyla, nihai olarak, bir burjuvazinin yani sira bir burjuva aristokrasiye ve bir burjuva
proletaryaya sahip olmay1 amagliyor. Tiim diinyay1 sémiiren bir ulus i¢in tabii ki bu belirli bir 6l¢tide
gecerli nedenlere dayanmaktadir.”

Marx, 16 Nisan 1863 tarihinde Engels’e yazdig1 mektupta “Ingiliz iscilerinin belirgin burjuva
hastalig1” demektedir.!3

Engels, 12 Eyliil 1882 tarihinde Kautsky’ye yazdig1 mektupta da sunlar1 belirtiyordu: “Bana, Ingiliz
iscilerinin somiirge politikast konusunda ne disiindiiklerini soruyorsun. Ne diyeyim, genel olarak
politika konusunda diisiindiiklerinin tam olarak aynisini: Burjuvalarin diisiindiigiiniin aynisini. Burada
iscilerin bir partisi yok; yalmzca Muhafazakarlar ve Liberal-Radikaller var; ve isciler de, Ingiltere’nin
diinya piyasasindaki tekelinin ve somiirgelerin sagladig: ziyafetten keyifle pay aliyorlar.”3*

Engels, ayn1 mektubunda, Ingiliz iscilerinin somiirgeler politikas1 konusunda ingiliz burjuvazisi ile
aym diisiincede oldugunu ayrica soyle belirtiyordu: Hindistan, Misir ve diger Ingiliz sdmiirgelerinde
Ingiliz sermayeli isletmelerde ¢alisan ve Ingiltere’ye geri gelen isciler, “sovenist ve sosyal-emperyalist
duygularin” yayilmasina katkida bulunuyorlardi. Gelismis kapitalist {ilkelerin somiirgelerdeki
yatirimlarinda ¢alisan Ingiliz isciler, yerli iscilerle kiyaslanmayacak kadar yiiksek iicret alryorlar ve
biiyiik ¢ogunlukla, yerli iscilerle birlikte sermayeye karsi ortak bir tavra girmek yerine, Ingiliz
sermayedarlarmin ve sdmiirgeci politikalarinin yaninda tavir takiniyorlardi.

Ingiltere nin diinya ticareti iizerindeki tekelci konumu sona ererken, kapitalizmin tekelci asamasina
gecildi. Ingiliz kapitalizmi gegmiste ticaretteki tekelci konumundan sagladigi ek geliri (tekel kar1 veya
siiper kar) bu kez sanayicilerin tekellesmesi sayesinde siirdiirdii ve Ingiliz proletaryasim beslemeye
devam etti. Ingiltere’nin tekelci konumunun sona ermesi, kapitalizmin tekelci asamasina gegilmesi
nedeniyle, Ingiliz is¢i stnifinin umulan radikallesmesine yol agmadi.

Marx’m 11 Subat 1878 tarihinde Wilhelm Liebknecht’e yazdig1 mektup, bu siirecin Ingiliz is¢i sinifi
iizerindeki etkisini 6zetlemektedir: “Ingiliz is¢i siifinin ahlaki, 1848 yilindan beri yasanan ciiriime
doneminde, bir siire¢ iginde giderek daha da derin bir bicimde bozuldu ve (Ingiliz is¢i siifi, Y.K.)
sonunda biiyiik Liberal Parti’nin, yani kapitalistlerin usaginin kuyrugu olmaktan baska bir sey olmadigi
bir noktaya geldi.”

133 Marx’m Engels’e 16 Nisan 1863 tarihli mektubu. Hobsbawm, E.J., “Karl Marx and the British Labour Movement,”
Revolutionaries, The New Press, New York, 2001, s.112-114.
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Engels, Ingiltere de Is¢i Sinifinin Durumu kitabimin 1892 yilinda yapilan ingilizce baskisina yazdigi
onsdzde, 1 Mart 1885 tarihli bir Londra gazetesinde yayimlanan “1845 ve 1885’te Ingiltere” baslikli
makalesinden uzun bir boliim aktartyordu. Bu béliimde su degerlendirme yer aliyordu: “Ingiltere nin
endiistriyel tekel durumunun oldugu dénemde Ingiliz isci simfi, belirli bir 6lciide, bu tekelin
yararlarindan payini aldi. Bu yararlar (ingiliz isci smifi, Y.K.) arasinda gok esitsiz bir bicimde dagitilds;
ayricalikli azinlik ¢ogunu cebine att1, ancak biiyiik kitle de, en azindan zaman zaman gegici bir pay ald1.
Iste Owenizmin dliimiinden beri Ingiltere’de Sosyalizmin hi¢ olmamasinin nedeni budur. Bu tekelin
pargalanmastyla, Ingiliz is¢i sinifi bu ayricalikli konumunu yitirecektir; ayricalikli ve énder konumdaki
azmlik da istisna tutulmaksizin (Ingiliz is¢i simfi, Y.K.) kendisini genel olarak diger iilkelerdeki is¢i
arkadaslariyla aym diizeyde bulacaktir. Ve Ingiltere’de Sosyalizmin yeniden varolacak olmasinin nedeni
budur.”%®

Lenin, daha 1907 Stuttgart Kongresi’ni degerlendirdigi yazisinda ¢ok farkli bir yaklagimi giindeme
getirdi.

Lenin bu yazisinda emperyalizmle ilgilenen diger Marksistlerden farkli olarak, emperyalizmi
kapitalistlerin karinin kaynagi agisindan degerlendirdi. Emperyalizme karsi ¢ikan Marksistlerin biiyiik
cogunlugu, emperyalizmi, iiretim siirecinde yaratilan artik-degerin gerceklestirilmesi (iiretilen iiriinlerin
satilmasi) agisindan ele aliyorlardi. Basta Rosa Luxemburg olmak flizere, aralarinda Kautsky ve
Parvus’un da bulundugu bircok Marksist, kapitalizmin eksiktiiketim sorunuyla karsi karsiya
bulundugunu diisiinerek, emperyalist iilke is¢i siifinin yarattigi degerin gergeklestirilmesinin ve
bdylece artik degere el konulabilmesinin yolunun emperyalizm oldugu kanisindaydi.

Lenin, daha 1907 yilinda, tiimiiyle farkli bir bakis acis1 getirdi. Emperyalizmi, kapitalistin karinin
kaynaginin ¢esitlenmesi ve somiirgelerden elde edilen gelirin, artik-degerin ¢ok Oniine gecmesi
bicimindeki bu degerlendirme, Lenin’in daha sonraki yillarda somiirgelerdeki miicadelenin nemini
vurgulamasinin ilk adimidir. Bu degerlendirme, somiirgeleri ve yari-somiirgeleri basit pazarlar olarak
algilayan anlayis1 asarak, emperyalist sOmiiriiniin yaratti§i onemli celiskiyi ve bunun siniflar
miicadelesine yansimasini 6ne ¢ikartyordu.

Lenin, “Emperyalizm ve Sosyalizmde Boliinme” yazisinda bu konuyu séyle ele aliyordu:

“Ingiltere nin tekel durumu nigin Ingiltere’de oportiinizmin (gegici) zaferini agiklamaktadir? Ciinkii tekel
durumu siiperkadrlar, yani diinyanin her tarafinda normal ve geleneksel olan kapitalist karlarinin iistiinde ve
otesinde kar fazlasi getirmektedir. Kapitalistler bu siiperkdarlarin bir boliimiinii (ve bu soz konusu oldugunda,
hi¢ de kiigiik bir boliimii degil) kendi is¢ilerine riigvet olarak vermekte, belirli bir ulusun is¢ileri ile onlarin
kapitalistleri arasinda baska iilkelere karsi ittifak benzeri bir sey yaratmakta kullanabilmektedir. (...)
Stiperkarlar ortadan kalkmamustir; hald varligim siirdiirmektedir. Ayricalikl, mali agidan zengin bir iilkenin
tiim diger iilkeleri somiirmesi devam etmektedir ve daha yogunlagmistir.”"*%

Diinyanin Somiiren ve Somiiriilen Milletler Olarak Boliinmesi

Lenin’in tespitlerine gore, emperyalist somiiriilye bagli olarak, emperyalist iilkelerin is¢i siniflari
“sosyal emperyalist” olmustu ve emperyalizmi desteklemekteydi. Kapitalizmin mezar kazicilar
emperyalizm doneminde savaglardan dogrudan etkilenmedikleri siirece kapitalizmin payandalarina
doniismiistii. Diinya halklari ise, somiiren milletler ve somiiriilen milletler olarak boliinmisti.

Marx ve Engels’in somut kosullarin somut analizini yaptiklart ve onceki boliimlerde aktarilan
alintilar, Lenin’in ¢agdas1 Marksistler tarafindan goézardi edildi. Bunun en énemli nedeni, 19. yiizyilin
son on yilinda ve 20. ylizyilin ilk on yilinda emperyalist iilkelerde sosyal demokrat partilerin kurulmasi
ve gliclenmesi olsa gerektir. Bu durum Marx-Engels’in yukaridaki tespit ve degerlendirmelerinin
onemsiz oldugu sonucuna yol agti; hayatin Marx-Engels’i haksiz ¢ikarttig1 diistiniildii. Ortada giiglii ve
iktidara yiirliyen sosyal demokrat partiler vardi. Amag sosyalizmdi ve is¢i sinift sosyalizmi benimsiyor,
bu amagla orgiitleniyor ve miicadele ediyordu. Muzaffer proletarya, somiirge halklarii da emperyalist
baski ve somiiriiden kurtaracak olan giictii.

Gozden kacan nokta, emperyalist lilkelerde is¢i simiflarinin hak ve oOzgiirliiklerini uygulanan
emperyalist politikalardan yararlanarak gelistirdigi ve bu siiregte devrimci kimligini yitirdigiydi.

135 Engels, F., a.g.k., 1987, 5.44-45,
136 Lenin, “Imperialism and the Split in Socialism,” Collected Works, Vol.23, August 1916-March 1917, Progress Publishers,
Moskova, 1977, s.114-115.
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Bu olgu ve II. Enternasyonal’in 1912 yilinda aldig1 radikal kararlarin hi¢bir anlam ve 6neminin
olmadigi, 1914 yilinda Diinya Savasi’nin patlamasiyla kanitlandi. Emperyalist {ilkelerin is¢i siniflari
kapitalizmin mezar kazicilar1 olmaktan ¢ikip, kapitalizmin payandalarina doniismiislerdi.

1914 yilinda emperyalist iilkelerde ig¢i siniflari da, II. Enternasyonal’in 1912 yilindaki kongresinde
emperyalist savast i¢c savasa doniistiirme kararlart almis olan sosyal demokrat partiler de “sosyal
emperyalist” oldu ve kendi {ilkelerinin emperyalist politikalarini destekledi.

Lenin ise kapitalizmin bu yeni asamasinin somut analizini yapiyor, emperyalist iilkelerin is¢i
siniflariin ve sosyal demokrat partilerinin oportiinizm ve revizyonizmini saptiyordu.

Lenin, emperyalizm konusundaki analizlerine dayanarak, “ezen ulus” ve “ezilen ulus” kavramlarini
kullanmaya ve siyasal miicadelede “ezilen ulus”lara 6nem vermeye bagladi.

Lenin, 1915 yilinda yazdigi “Devrimci Proletarya ve Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hakki”
yazisinda sdyle demektedir: “Sosyal Demokrat programin odak noktasi, emperyalizmin 6ziinii olusturan
ve sosyal sovenistler ve Kautsky tarafindan hilekarlikla kaginilmis olan, milletlerin ezen ve ezilen olarak
boliinmesi olmalidir.”*¥’

Lenin, 1915 yili ortalarinda yazdigi “Barig Sorunu” yazisinda “ezen millet” ve “ezilen millet”
kavramini kullanmaktadir: “Biz emperyalizme, yani kapitalizme karsi devrimci miicadeleden yanayiz.
Emperyalizm, baz1 diger milletleri baski altinda tutan milletlerin (Ingiltere, Fransa, Almanya, Japonya,
Rusya, Amerika Birlesik Devletleri, vd.), bu baskiy1 yayginlastirma ve artirma ve somiirgeleri yeniden
paylasma miicadelesinden olusmaktadir. (...) Baskici milletlerin herhangi birinin baski altindaki
milletlerin kendi kaderlerini belirleme hakkini (yani ayrilma hakkini) tanimayan ve bunun i¢in miicadele
etmeyen bir sosyalisti, gercekte bir sosyalist degil, bir sovenisttir.”*%

Lenin, bu alintinin devaminda da milletlerin kendi kaderlerini tayin hakkini 6zellikle sémiirgeler i¢cin
savundugunu belirtmekte, ezen millet ve ezilen millet kavramlarini vurgulamaktadir.

Lenin, Emperyalizm kitabinda da su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Giderek artan sayida kiigiik veya
zayif milletin, bir avug en zengin ve en giiglii millet tarafindan sémiiriilmesi.”*%

Lenin, Komiinist Enternasyonal’in 1920 Temmuz’unda toplanan Ikinci Kongresi’ne sundugu rapor
taslaginda da “ezilen, bagimli ve kullagtirtlmis milletler ile ezen, sémiiren ve egemen milletler”
kavramlarini kullanmaktadir.'4°

Sonu¢

Insanlik tarihinin ilk evresi, iiretici giiclerin gelisim diizeyinin geriligine bagh olarak, kaginilmaz
bigimde ortak miilkiyeti, herkesin giicii oraninda iiretime katilmasini, liretimden herkesin ihtiyaglarina
gore pay almasini zorunlu kiliyordu. Siniflar ve somiirii s6z konusu degildi; ¢linkii insanlarin baska tiirlii
yasama olanagi yoktu. Toplumun ilkel komiinal niteligi kaginilmazd.

Uretici giigler gelisti. Smiflar ve sémiirii ortaya ¢ikti. Kapitalizmin gelismesinin ilk evrelerinde ve
Ozellikle 1780’lerdeki Sanayi Devrimi sonrasinda, toplumun biiyiik kesimini olusturmaya baslayan ig¢i
sinifi igin bir cehennem yaratildi. Isgiler bu cehennemin yasama ve ¢alisma kosullaria gesitli bicimlerde
tepki gosterdiler ve bu miicadelede yenilseler de, burjuvaziye dnemli bedeller 6dettiler.

Sermayedar simif, eski Roma’da Imparator 1. Augustus’un yoksul vatandaslarin (proletari) kolelerle
ittifak kurarak asillere (patrisyenler) karsi ayaklanmasini dnlemek i¢in kullandig1 yonteme basvurdu.
Ayni1 ydntemi 532 yilindaki Nika Ayaklanmas sonrasinda Bizans’ta Imparator Jiistinyen de kullanmugt1.
Her iki imparator da iilkelerinin somiirgesi durumundaki Misir’in Nil vadisinde iiretilen bugday:
iilkelerine tasitarak mevcut somiirii diizeni agisindan potansiyel bir tehdit olusturan bu kesimlere parasiz
veya ¢ok ucuza vermislerdi.

Sermayedar sinif da somiirgelerden aktarilan kaynaklarm bir boliimiinii kendi dlkelerinin isgi
siniflaria vererek onlarin diismanligindan kurtuldugu gibi, somiirgeler elde etmede ve diger
emperyalist ililkelerle miicadelede onlarin giiclii desteginden yararlandi. Bu siiregte burjuva demokrasisi
ve sendikal hak ve 6zgiirliikler de gelistirildi. Boylece, Marx ve Engels’in 1848 Subat’inda yayimlanan

137 Lenin, a.g.k., 1969, s.125.
138 |_enin, a.g.k., 1969, 5.109.
139 |_enin, a.g.k., 1969, s.300.
140 |_enin, a.g.k., 1969, s.269.
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Komiinist Manifesto’sunda sozii edilen “kapitalizmin mezar kazicilarr” “kapitalizmin ve emperyalizmin
payandalar1”na doniistiiriildii.

Emperyalist iilkelerin is¢i siniflarinin bu doniisiimii, Almanya Sosyal Demokrat Partisi’nin 1891
yilindaki Erfurt Kongresi’nde kabul edilen programda belirleyici olan Marksizmin bir siire¢ i¢cinde geri
plana itilmesine ve Once Bernstein revizyonizminin, ardindan Karl Kautsky’nin revizyonizminin
emperyalist {ilkelerin is¢i sinifi drgiitlerinde hakim olmasina yol agt.

Avrupa’nin emperyalist Tllkelerinin is¢i siniflar1  Eduard Bernstein ve Karl Kautsky
reformistlestirmedi, burjuvalagtirmadi, kapitalizmin ve emperyalizmin destekg¢isi haline sokmadi.
“Burjuvalagan” is¢i simiflari, bir donem Marx ve Engels’in en yakinindaki kisilerden biri olan
Bernstein’1t revizyonistlestirdi, Marksizmin peygamberi olarak bilinen ve Marx’in Kapital’inin
dordiincii cildi olarak kabul edilen Artik-Deger Teorileri kitabini yayimlayan Kautsky’yi “donek
Kautsty” yapti.

Kapitalizmin kar kaynaklarinin gesitlenmesi ve emperyalist sOmiiriiniin artik-deger somiiriisiiniin
Online gegmesi, diinyay1 ezen milletler ve ezilen milletler olarak ikiye boldii, emperyalist iilkelerin is¢i
siniflariin destegini alarak onlar1 payandalar haline doniistiirdii ve Bernstein, Kautsky ve benzeri
diisiiniirlerin revizyonistlesmesine yol acti. Rosa Liiksemburg gibi 6énemli Marksistler ise bu gercegi
kavrayamadilar.

Tim bu nedenlerle, kapitalizmi tarihin ¢opliigiine gonderme miicadelesinin diinyada glinlimiizdeki
gorevi, anti-emperyalist miicadeledir. Bu miicadelenin Tiirkiye’deki giindemi ise, Kemalist Devrim’in
gelistirilerek korunmasi ve tamamlanmasidir.
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1789 FRANSIZ DEVRIMIi VE 1917 EKIM DEVRIMi
ﬁZERiNE NOTLAR
(JAKOBENLIK-BOLSEVIKLIK)

Bilim ve I"Jtopya, Temmuz 2011

Higbir devrim bir oncekini tekrarlamaz, bir sonrasina
recete olusturmaz. Hatta, sermayedar sinifin bir onceki
devrimden 6grendikleri ve bu cercevede aldig1 tedbirler de
dikkate alindiginda, her devrim bir oncekinden farklidir.
Ekim Devrimi, 1871 Komiinii’'nden farklidir. Cin Devrimi,
Ekim Devrimi’nden farklidir. Kiiba Devrimi, Cin
Devrimi’nden farklidir Ancak her devrim siireci daha
onceki devrimlerin deneyimlerinden su yada bu oOlgiide
yararlanir. Ayni iliski devrim siirecinde 6n planda olan
siyasal Orgiitler i¢in de gecerlidir. Bu smirh etki
gercevesinde Rus (veya Ekim veya Bolsevik) Devrimi
Fransiz Devrimi’nin deneyimlerinden, Rus Sosyal
Demokrat Is¢i Partisi (Bolsevik Partisi) de Jakobenlerden
yararlanmistir. Ancak her devrim ve oOrgiit, esas olarak
MO e i it kendi yolunu izlemistir.

T———o Bu yazinin amaci 1789 Fransiz Devrimi ve Jakobenlerin

Prol. Br. Taner TIMUR

St o i tarihini yazmak degildir. Oncelikle yapilmaya calisilacak
e e ——— ; olan, 1789 Fransiz Devrimi ve Jakobenlerin, onlar
gecmisten ayiran ve Rus Devrimi ile Bolseviklerde de
goriilen bazi Ozelliklerini belirlemektir. Tiirkiye’de Rus

Devrimi genellikle bilinmektedir. Ancak Fransiz Devrimi

1789anSIzDevrimive1917Ekivaevrimiﬂzennenmlar konusunda ayni degerlendirme yapllamaz. Bu nedenle,

Jakﬂllﬂllllk Bl EVII(lII( kagmilmaz olarak, Fransiz Devrimi’'nin  gelisimi
§ Ozetlenmigtir.

et ~ iy ey e .

e s s o R;:};Ijﬂmmf“: ‘ _Fr_ar_151z De_:vrlrm nin 11g1n5:11g1, liberal orta sinifin bir

bt pope b e o i kesiminin anti-burjuva devrime ve gercekten de bu

devrimin smirinin Stesine kadar devrimci kalmaya hazir
olmasidir: Bunlar Jakobenlerdi ve isimleri her tarafta
‘radikal devrim’ anlamina kullanilmaya baslandi.”**

Fransiz Devrimi, asama asama gelisen bir burjuva
demokratik devrimidir. Bu “asama asama gelisim” 1848
yilinda Fransa’da da, 1917 yilinda Rusya’da da yasandi.
Fransiz Devrimi “yapilmadi,” “olustu.” Bu agsamali devrimi
kimse veya hicbir orgiit planlamadi, 6nceden belirlenmis bir
hedef dogrultusunda gergeklestirmeye caligmadi.

Fransiz Devrimi, soylularm, yeni vergiler isteyen krala
direnisiyle basladi.

Fransa 1756-1763 yillarinda Ingiltere, Prusya ve miittefiklerine kars1 somiirgeler konusunda biiyiik
insan kayiplarina ve mali harcamaya yol agan bir savas yasadi (“7 Y1l Savas1”). Savasta yenildi ve 1763
yilinda imzalamak zorunda kaldig1 Paris Antlasmasi ile Kuzey Amerika ve Asya’daki somiirgelerini
Ingiltere’ye devretti. Bu savasin ardindan Amerika’nin Ingiltere’ye kars1 bagimsizlik savasi 1775-1783
yillarinda gergeklesti. Fransa 1778-1783 doneminde bagimsizlik savasi veren giiclerle birlikte
Ingiltere’ye kars1 savasti. Gerek 7 Yil Savaslari ve Amerikan Bagimsizlik Savasi’na verilen destek,
gerek 6nemli somiirgelerin kaybi, Fransiz maliyesini iflas noktasina getirdi. Kral, biiyiik bir borg yiikii
altina giren Fransiz maliyesinin sorunlarini ¢6zmek i¢in yeni vergi alabilmek amaciyla, danisma organi
niteligindeki parlamentoyu (“Etats Generaux”) toplantiya ¢agirmak zorunda kaldi. Devlet gelirlerinin

Franse Geveird, 2503
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141 Hobshawm, E., The Age of Revolution 1789-1848, Vintage Books, New York, 1996, s.62.
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dortte biri donanmaya ve orduya, yarisi da boglarin faiz 6demelerine gidiyordu. Bu siirecte 6nde gelen
oyuncular, soylular ve kraldi; burjuvazi heniiz sahnede degildi.

Parlamentonun toplanma siireci toplumda yeni ekonomik ve toplumsal iliskileri yansitan
tartigmalarla gelisti ve burjuvazinin, mesruti krallik ve anayasa talebiyle 6ne ¢ikmasiyla gerceklesti. Bu
siiregte baz1 demokratik kazanimlar saglandi.

Bu donemde, 1788 yilinda yasanan kitlik ve arkasindan gelen kotii ki kosullart nedeniyle aglikla
kars1 karsiya kalan koyliilerin ve kent yoksullarinin (“sans-culottes”) ayaklanmalari giindeme geldi.
Fransa’da 1789 dncesinde de “aclik ayaklanmalar1” veya “ekmek ayaklanmalari” olarak isimlendirilen
diizen-dis1 kitle eylemleri olmustu. Ancak hakim siniflar cephesinde bir gedigin yasanmadigi, siyasal
iktidarin gili¢lii oldugu (veya goziiktiigii) kosullarda, bu ayaklanmalarin etkisi yerel ve sinirli kalmisti.
1789 yilinda hem hakim simniflar cephesinde dnemli bir boliinme yasantyordu, hem de hakim siniflar
mevcut sOmiirii diizenini bile yeterli bulmayarak, zaten biiyiik sikintilarin yasandigi bir donemde
sOmiiriiyii daha da artiracak taleplerle geliyordu.

Etats Generaux, 1614 yilindan beri toplanmamis bir ortagag parlamentosuydu. Danigma organi
niteligindeki parlamento {i¢ gruptan olusuyordu. Sayilar1 100 bin civarinda olan iist kesim din adamlar1
birinci gruptu. Sayilar1 400 bin civarinda olan soylular ikinci gruptu. Sayilar1 25 milyon civarinda olan
“digerleri” de l¢iincii gruptu. Parlamentoda her ii¢ grubun esit oyu vardi.

Her grubun kendi temsilcilerini segme siirecinde temel talepler tartisildi ve formiile edildi. Oy hakk1
belirli bir miktar vergi 6deyen yetigkin erkeklere taniniyordu. Farkli toplumsal siniflardan olusan ii¢lincii
grupta yapilan secimlerde, avukatlar, bazi diger meslek sahipleri ve gelismekte olan burjuvazinin
temsilcileri secildi. Kent yoksullari secilenler arasinda yer alamadi.

Kendiliginden olusan ve harekete gegen devrim siireci anayasa ve mesruti monarsi talebiyle 6ne ¢ikt1.
Kralin ve soylularin vergi sorunlarim goriisiip karara baglamak i¢in topladiklar1 bir ortagag kurumu,
degisen ekonomik ve toplumsal kosullara bagli olarak kontrolden ¢ikt1 ve farkli bir giindeme yoneldi.
Bu siireci herhangi bir siyasal orgiit planlamadi, yonlendirmedi ve yonetmedi.

Fransiz Devrimi’nin bu kendiligindenci gelisimi, daha sonraki yillarda Marksistler arasinda oncii
partinin roliiniin yeterince kavranilmamasinda etkili oldu. Bu egilimi, Marx’in determinizm vurgusu da
giiclendirdi. Devrim kendiliginden “olusuyordu.” Bu gelisim tarihsel bir zorunluluktu. Bir 6ncii
orgiitlenmeyle “devrim yapmak™ olanakli degildi; gerekli degildi; basarisizliga mahkumdu.

Fransa’da iretici giiclerin diizeyinin gelismesi ve feodalizmin bagrinda kapitalist iliskilerin
giiclenmesi, artik cagdisi kalmig bir parlamento yapisini pargaladi.

Ugiincii grubun temsilcileri, temel taleplerinin kabul edilmemesi iizerine burjuvazinin dnderliginde
tiim halkin temsilcileri olarak ayri toplandilar ve 17 Haziran 1789 giinii kendilerinin Ulusal Meclis
olduklarini ilan ettiler. Bu grubun 6nderleri de anayasaya dayali mesruti monarsiyi ve segmen olabilmek
icin miilkiyet sahibi olmak kosulunu savunuyorlardi.

Devrimde yanginmi baslatan kivilcim, reform yanlis1 maliye bakaninin kral tarafindan gérevden
almmast oldu. Ayaklanan kent yoksullar1 silahlandi. Burjuvazi, kendiliginden ayaklanan kent
yoksullarinin eylemlerini kontrol altina alabilmek igin, Ulusal Muhafizlar adiyla bir milis giicii
olusturdu. Ulusal Muhafizlara katilabilmek igin pahali bir {iniforma edinebilmek gerekiyordu. Kent
yoksullar1 bu 6rgiitlenmeye giremiyordu.

Bu ayaklanma siirecinde krala bagli ve biiylik ¢ogunlugunu yabanci askerlerin olusturdugu askeri
birlikler, devrimci dalgadan olumlu bigimde etkilenerek veya iirkerek, catigmaktan kagindi ve
koguslarina ¢ekildi.

Bu kosullarda 12 Temmuz 1789 giinii baglayan yoksul halk ayaklanmasi 14 Temmuz 1789 ginii,
hapishane ve cephanelik olarak kullanilan Bastil’in basilmasiyla zirveye ulasti. Birgok kisinin 6ldigii
bir catigmadan sonra yoksul halk kitlesi Bastil’i ele gecirdi. Fransiz Devrimi’nin bu asamasi kralin
otoritesinin yikilmasini da simgeliyordu.

Ayaklanma herhangi bir Orgiitin hazirlamasiyla olusmadi, gelismedi, sonuglanmadi. Sartlar,
onceden planlanmamig bir siire¢ izledi ve ayaklanma “olustu.” Gegmisin “ag¢lik ayaklanmalar1”
gelenegini gelistirerek siirdiiren yoksul halk kitlesi kendiligindenci bir bi¢imde tarih sahnesine ¢ikt1.

Bu noktada Fransa’da glinimiizdeki gibi bir “is¢i sinifi’ndan s6z etmek olanakli degildi.

Fransa’da is¢i eylemleri 18. yiizyilda goriilmeye baglandi. 18. ylizyilin sonlarinda ¢ok sayida isgi,
eve-ig-verme sistemi i¢inde parca basi licret iizerinden tiiccarlara mal {iretiyordu. Ancak bu tarihlerde
ticretli isgiler, ¢iraklar, kalfalar, ustalar arasindaki siif ayrimlar1 ¢ok net ve agik degildi. Bir¢ok kalfa
hala ustasinin evinde yatiyor, ustasinin masasinda yemek yiyordu.
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Bu donemde is¢ilerin isverenlere karsi genellikle is durdurma bi¢iminde eylemleri olmakla birlikte,
toplumsal tepkiler agirlikli olarak gercek ticretlerin ekmek ve diger temel gida maddelerindeki hizli
yiikselme nedeniyle diismesine karsiydi. 18. yiizyilda bir Fransiz is¢isinin iicretinin yaklasik yiizde 50’si
yalnizca ekmek satin almaya gidiyordu. Ekmek fiyatlarinin artisindan yalnizca isgiler degil, tiim kent
yoksullari etkileniyordu. Hatta, modern sanayi is¢ilerinin durumu kent yoksullarindan farkliydi ve 1789
Fransiz Devrimi’nde bu kesim 6nemli bir rol oynamadi. 1789 Fransiz Devrimi’nde belirleyici kitle giicii
olan kent yoksullar (“Kiilotsuzlar”, burjuvalarin giydigi dize kadar uzanan kiilot pantolonlar1 degil de,
normal pantolonlar1 giyenler, “sans-culottes”) icinde ¢cok sayida is¢i olmasina karsin, bir “sinif hareketi”
olmaktan uzakti. Hedef, diizen degisikligi degildi; geleneksel fiyatlarin iizerinde fiyatlarla ekmek ve
diger temel tiikketim mallarini satanlar ve onlar iiretenlerdi.

“Kent yoksullar1,” yoksul iscilerden, kiigiik esnaf ve zanaatkarlardan, ¢irak ve kalfalardan,
igsizlerden ve hatta kiiciik isverenlerden olusan cok heterojen bir toplumsal kategoriydi. Talepleri
muglak bir bicimde formiile edilmisti ve celiskiler igeriyordu. Kiiciik miilkiyete saygi isterken,
zenginlere karsiydilar. Devletin yoksullara i, {icret ve sosyal gilivenlik saglamasini istiyorlardi.
Yerinden yonetimci, dogrudan, esitlik¢i ve 6zgiirliik¢ii bir demokrasi taraftariydilar.

Fransiz Devrimi’nin bu asamasindan sonra miithis bir toplumsal hareketlilik ve politiklesme donemi
basladi.

Basta Paris olmak iizere birgok kentte yerel siyasal kliipler kuruldu. Bu kliipler, siyasal partilerin
prototipiydi. Genellikle formiile edilmis ve agiklanmig programlari yoktu. En Onemlilerine {iye
olabilmek i¢in yiiksek ddentilerin verilmesi gerekiyordu.

Rus Devrimi’ni Fransiz Devrimi’nden ayiran en 6nemli noktalardan biri, 1917 yilinda eski rejim
karsitlarinin programlari belirlenmis siyasal partilerde 6rgiitlenmis bulunmasiydi.

1789 Fransasi yogun bir gazete, brosiir, kitap yayinini da yasadi.

Ayaklanma siirecinde ortaya ¢ikan milislerden olusturulan Ulusal Muhafizlar bir siire sonra resmiyet
kazandi.

Bu siire¢ kent yoksullarinin 6rgiitlenmesini de getirdi.

Kralligin belediye yapisi parcalanarak, onun yerine demokratik bir bi¢gimde isleyen komiinler
kuruldu. Paris Komiinii bir yeni “kent hiikiimeti” bigimindeydi.

Ayrica, “section” ad1 verilen ve secimlerde temel alinan bolgelerde alternatif orgiitlenmeler dogdu.
Zaman i¢inde kent yoksullarinin hakimiyeti altina giren bu bolgesel orgiitlenmeler, Fransiz Devrimi’nin
kazanimlarmin korunmasi ve burjuvazinin daha ileriye dogru adim atmasinin zorlanmasi agisindan
onemli iglevler listlendi.

12 Temmuz’da Paris’te baglayan ayaklanma diger kentlere ve niifusun biiyiik boliimiiniin yasadigi
kirsal bolgelere de yayildi.

Kirsal bolgelerde koyliiler ayaklanarak bir¢ok yerde biiyiik toprak sahiplerini arazilerinden kovdu,
koyliilerin feodal yiikiimliiliiklerine iliskin belgelerin bulundugu arsivleri atese verdi ve ilk kez 1789
hasadinda biiyiik toprak sahiplerine ve kiliseye vermek zorunda oldugu vergi ve iirlinleri vermedi; zorla
caligma yiikiimliiliiklerini yerine getirmedi.

Yoksul koylii ayaklanmalar1 dalgas1 da kendiliginden olustu. Ortada bu eylemleri planlayan,
orgiitleyen ve yoneten bir 6rgiit yoktu. Hakim siniflar cephesindesi biiyiik ¢eliski, kavga ve bosluk, 1788
ve 1789 yillarinda yasanan kitlikla daha da artan sikint1 ve huzursuzlugun kitlesel eyleme doniismesine
yol agt1.

Paris’te ise Ulusal Meclis soylulara iliskin tiim tinvanlar kaldirdi, kilisenin arazilerine ve miilkiine
el koydu, kiliselerin toplumsal iliskilere (dogum, evlilik ve 6lim kayitlarinin tutulmasi, v.b.) iliskin
yetkilerini devlete devretti. Fransiz Devrimi’nin kilise karsiti tavri basit bir din karsithigr degildi, sinif
cikarlarina dayaniyordu. Kilisenin, gii¢lii ruhban siifiyla feodal diizenin ana dayanaklarindan birini
olusturmasi, burjuva demokratik devriminin kilise-karsit1 olmasina yol agiyordu.

Ancak Devrimi izleyen yaklagsik iki y1llik donemde toplumsal gii¢ler arasinda bir denge yasandi.

Parlamento’da anayasaya dayali mesruti krallig1 kabullenenler ¢cogunluktaydi. Bu cogunluk “devrim
tamamland1” anlayisini savunuyordu. Bu déonemde kabul edilen Le Chapelier Yasasi, iscilerin sendika
kurmasini ve grev yapmasini yasakliyordu.

Bu dénemde Jakoben Kliibii kuruldu. Uyelerinden yiiksek bir ddenti alan kliip, ilk baslarda yalmzca
Parlamento {iyelerine agikti. Daha sonra iiyeligi genisletti ve burjuvazinin érgiitlenmesine doniistii.
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Daha diisiik 6denti alan Korddlyeler Kliibii ise halk kitlesine daha yakindi. Bu kliibiin 6nde gelen
kisisi, avukat Danton’du. Bu kliibiin iiyeleri, Jean-Paul Marat tarafindan yayimlanan bir gazeteden
etkileniyorlardi.

Bu ara donemde, kent yoksullarinin ayaklanmasiyla gerceklesen 1789 Devrimi sonrasinda olusan
diizenin, yoksullarin hi¢bir temel sorununa ¢6ziim getirmemis olmasinin yol agtig1 tepkileri orgiitlemeye
ve alternatif tolumsal/siyasal iliskilerin ger¢eklestirilmesi miicadelesine yonlendirmeye ¢aligsan iitopik
komiinist akimlar gelisti. Hebert isminde bir Jakoben, kent yoksullarini etkilemeye calisan bir gazete
yayimliyordu. Jacques Roux isimli bir papaz ise kent yoksullarinin soylulara ve zenginlere duydugu
nefreti orgiitlemeye ¢alisiyordu.

Ulusal Meclis’in 4 Agustos 1789 tarihli oturumunda soylular ayricaliklarindan vazgectiklerini
acikladilar. Ancak feodal donemden kalma yiikiimliiliikler biiyiik miktarlarda nakit tazmnat karsiliginda
kalkacakti. Bu bi¢imde ortaya ¢ikan borglarin iptali ancak Jakobenlerin Haziran 1793’te iktidara
gelmesinden sonra gergeklesebildi.

26 Agustos 1789 tarihinde kabul edilen Insan ve Vatandas Haklar1 Bildirgesi, aralarinda direnme
hakkinin da yer aldig1 temel hak ve 6zgiirliikkleri giivence altina almanin yani sira, miilkiyet hakkinin
kutsalligim da korudu. “Ozgiirliik, esitlik, kardeslik” ancak burjuva miilkiyet diizeni temelinde
miimkiindii.

Bu donemde kral ve soylular cesitli karsidevrim faaliyetleri siirdiiriiyordu. Kral ve ailesi, Paris’in
disinda Versay’daki sarayda yastyordu. 5 Ekim 1789 giinii, ¢ogunlugunu kadinlarin olusturdugu biiyiik
bir kent yoksulu kitlesi Versay’a dogru yiiriiylise gecti. Onlara, aralarinda Ulusal Muhafizlarin da
bulundugu yaklasik 20 bin erkek katildi. Bu kitle, kral1 ve ailesini Versay’dan alarak, gézlerinin 6niinde
bulunmasini saglayacak bir bicimde, Paris’teki bir saraya yerlestirdi.

Kent yoksullariin krala meydan okuyusu, Parlamento’da ¢ogunlugu olusuran burjuvaziyi trkiitti.
21 Ekim 1789 tarihinde kabul edilen bir yasayla, bu tiir gosterilere kars1 silah kullanilmasina izin verildi.

1791 yil1 baslarinda, Fransa’da kapitalizmin gelismesinin 6niindeki baz1 énemli engeller kaldirildi.
Agirlik ve uzunluk dlgiileri standartlastirildi; iilke i¢inde insanlarin ve mallarin serbest dolagimini
zorlagtiran i¢ giimriikler ve yol ve kdpriilerden gegis ticreti alma uygulamalarina son verildi; loncalarin
sermaye birikimini ve kapitalistlesmeyi engelleyen diizenlemeleri kaldirildi.

1791 yilinda toplumsal ve siyasal gerginlikler daha da tirmandi. 20 Haziran 1791 giinii kiyafet
degistiren kral ve ailesi Fransa’dan kacarak karsidevrimci giiglere katimak isterken, sinira yakin bir
yerde yakalandi ve Paris’e geri gétiiriildii. Bu ihanet girisimi sonrasinda kralin gérevden alinmasi igin
bir dilek¢e hazirlayan biiyiik bir kitlenin iizerine ates agilmasi sonucunda kent yoksullar1 arasinda bir
katliam yagandi.

Kral 1792 yili Nisan ayinda Avusturya ve Prusya’ya savas ilan etti. Amaci, Devrim ordularinin
yenilmesiyle Devrimin ¢okertilmesiydi.

Fransiz ordulari savasin baginda biiylik yenilgiler yasadi. Diisman ordulari Paris’e dogru ilerleyerek,
1789 Devrimi’nin tim kazanimlarmmi tehdit etmeye basladi. Devrim sayesinde feodal
yiikiimliiliklerinden kurtulmus koyliiler, soylularin ayricaliklarimin geri getirilmesine karsi olan
burjuvazi ve en temel talepleri karsilanmamis olan kent yoksullari, vatan savunmasinda birlesti. Ayrica,
devrimin kazanimlarinin korunmasinin devrimin daha da gelistirilmesine bagl oldugu anlasildz.

Bu kosullarda Jakobenler ve Kordolyeler, kent yoksullarina ayaklanma g¢agrisi yapti. 10 Agustos
1792 giinii kent yoksullar1 ve ¢esitli bolgelerden orduya katilmak {izere Paris’e gelmis olan goniilliiler
ayaklandi. Halk, kralin bulundugu saraya dogru yiiriiyiise gecti. Ulusal Muhafizlar da ayaklanmaya
katildi. Kralin ordusu ayaklanmay1 engellemeye ¢alisti. Cikan ¢atismada kral yandaslarindan 600 ve
ayaklananlardan 370 kisi hayatim kaybetti. Kent yoksullar1 ve burjuvazi toplumsal ve siyasal agirligini
kabul ettirdi.

Bu kosullarda, bir y1l 6nce miilkiyet kosuluna bagli olarak yapilan segimlerle olusan Parlamento tavir
degistirmek zorunda kaldi; krali goérevden aldi; Paris’in se¢im bolgelerinde olusan komitelerin iist
orgiitlenmesi olarak yeni devrimci komiinii tanidi ve se¢menlikte miilkiyet ve vergi kosullarini
kaldirarak tiim yetigkin erkeklerin oy kullanabilecegi genel segimleri diizenlemeyi kabul etti.
Cumbhuriyet ilan edildi. Aylarca yargilanan “vatandas Capet” (eski kral XVI. Louis) ise, 1793 yili1 Ocak
aymda vatana ihanet sucundan giyotine gonderildi.

10 Agustos 1792 ayaklanmasi, kent yoksullarinin giicinii kanitladi. 1789 yilinda orgiitsiiz bir
bigimde yalnizca aristokrasiye karsi ayaklanan kitle, 1789-1792 doneminin politiklesme ve Orgiitlenme
stireci sonrasinda, tarih sahnesinde daha radikal taleplerle yer almaya basladi. Bu bagimsiz drgiitlenme,
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program olusturma ve eyleme ge¢me egilimi burjuvaziyi iirkiittii. Ancak hem kent yoksullarinin
heterojen sinifsal yapisi, hem de alternatif bir toplum diizeni yaratmak isteyen siyasal akim ve orgiitlerin
giicslizliigii ve yetersizligi, kent yoksullar hareketini zayiflatiyordu.

Yoksul halk kitleleri ve burjuvazinin radikal kesimleri, karsidevrimci diismana ve diismanla igbirligi
yapan soylulara ve krala karsi, yeni tip bir ordu yaratti. Halkin tiim olanaklari vatanin savunulmasi ve
devrimin kazanimlarinin korunmasi i¢in seferber edildi. Bu halk ordusu, subaylarini1 askerlerin segtigi,
askerlerin para i¢in veya zorunlu olduklarindan degil, vatan ve 6zgiirliikk ugruna savastiklart inangli,
kararli ve coskulu bir kitleydi. Krallik gegmiste yabanci paral askerlerden (6zellikle Alman ve Isvigreli)
bir ordu kurmustu. 1789 Devrimi sonrasinda olusan Ulusal Muhafizlara burjuvazi hakimdi. Bu yeni halk
ordusu, Ulusal Muhafizlan da radikallestirdi ve demokratiklestirdi. Fransa’y1 bu halk ordusu kurtardi.

Vatan savunmasi déneminde burjuva demokratik devriminde yeni bir asamaya gecildi. Devrimin
gecirdigi doniistiim, ilk kuruldugunda seckin burjuvalarin mutedil taleplerini dile getiren orgiitlenmesi
olan Jakobenler iginde ayrilma ve tasfiyelere yol acti. Baslangigta anayasaya dayali mesruti krallik
talebiyle burjuvazinin en genis kesimlerini yiiksek 6denti verilen bir kliipte orgiitleyen Jakobenler,
devrim agama asama ilerledik¢e ve hayatin giindeme getirdigi yeni sorunlar ve ¢oziimler degistikce,
daha radikal programlara yoneldiler ve bu siirecin dayattig1 ayrilmalar1 ve tasfiyeleri yasadilar.

Jakoben Kliibii’niin tiyelerinin bir¢ogu ayni zamanda Korddlyeler Kliibii iiyesiydi. Korddlyeler daha
radikal bir ¢izgi izliyordu. Bir siire sonra Jakoben KIliibii iiyelerinin yaklasik yarisi ayrilarak
muhafazakar Foyvan Kliibii’nii (“Feuillants™) kurdu. Yoksul halka kars1 olan bu kesimin ayrilmasindan
sonra, Jakoben Kliibii’niin dnderligi Robespierre ve Brissot’a kaldi. Devrimin geriye diismemek icin
ilerlemek zorunda oldugu kosullarda, Brissot ve arkadaslari da Jakobenlerden ayrildi ve Jironden
Klibii’nii kurdu.

Parlamento’da 10 Agustos 1792 tarihine kadar Foyvan Kliibii iiyeleri, bu tarihten 1793 Haziran
bagsina kadar da Jironden Kliibii tiyeleri etkiliydi. Jakobenlerin basa gegmesi, eski arkadaglarinin sirayla
tasfiye edilmesi sonrasinda gergeklesti. Bugiin “Jakobenler” denince akla gelenler, Jakoben Kliibii’niin
bu ayrilma ve tasfiyelerden sonra olusan yonetimidir.

Sonunda Maximilien de Robespierre, Louis de Saint Just, Jean-Paul Marat ve Georges-Jacques
Danton’un 6nderligine gegen Jakobenler, radikal bir burjuva demokratik program temelinde biiyiik bir
vatanseverlik ve ihtilalcilik 6rnegi verdi. Ancak bu ayrilma ve tasfiyeler anti-demokratik bir i¢ yapiya
ve sonunda devrimin kendi ¢ocuklarini yemesine yol agti.

Bu donemde kent yoksullarinin kendi bagimsiz orgiitlenmeleri gelisti. Bu gelisme, radikallegse de
bir burjuva programi savunan Jakobenleri kent yoksullarindan kopardi.

10 Agustos 1792 Devrimi sonrasinda Parlamento’da agirlikta olanlar, ilk baglarda Jakoben Kliibii
icinde yer almigkan, daha sonra ayrilarak ayri bir kliip (Jironden Kliibii) kurmus olan mutedil
burjuvalardi.

Jirondenlerin ydnetimi doneminde de sorunlar siiriince, kent yoksullarimin Jakobenlerle birlikle
diizenledikleri 31 Mayis/2 Haziran 1793 ayaklanmasi sonucunda Jakobenler tek baslarina iktidara geldj;
Jakoben diktatorliigii ve terorii donemi bagladi.

Bu ayaklanmaya yaklasik 80 bin silahli kent yoksulu ve Ulusal Muhafiz katildi. Bu kisiler
Parlamento’yu muhasara altina aldi ve 100°den fazla topu Parlamento’ya yonlendirdi.

Jakoben yonetimi derhal koyliiliigiin ¢esitli bigimlerde siirmekte olan eski borg ve yiikiimliiliiklerini
kaldirdi; kilise arazilerini ve topragini birakip bagka {ilkelere kacmus biiyiik toprak sahiplerinin
topraklarini kdyliilere dagitti; halkin temel gereksinimlerinin karsilanmasi i¢in ekonomiye miidahalede
bulundu. Olusturulan Kamu Giivenligi Komitesi yiiriitme erkini merkeziyetgi bir bigcimde kullanmaya
bagladi. Kamu Giivenligi Komitesi, gerek Jakoben Kliibii'niin iilkeye dagilmis subeleri, gerek yerel
diizeyde ortaya ¢ikmis devrimci komiteler araciligiyla, halkla iliskilerini siirdiiriiyordu.

Jakobenler, savag kosullar1 ve kent yoksullarinin dayatmasi nedeniyle ekonomiye giderek daha fazla
miidahale etti, devrime kars1 ayaklanan veya muhalefet edenlere karsi acimasiz bir terdr uyguladi.

Jakobenler iktidara geldiginde Fransa’nin seksen bdlgesinin altmisi Paris’e karst ayaklanmig
durumdaydi. Alman prenslerinin ordular1 kuzeyden ve dogudan iilkeyi isgal ediyordu. Ingilizler ise
giineyden ve batidan saldirtyordu. Ulke iflas durumundaydi. Iki secenek vardi. Ya isbirlikgilere ve
boliiciilere kars terér uygulanacakti; ya da devrimin tiim kazanimlari gidecek, ulus devlet parcalanacak
ve belki de Fransa yok olacakti. Jakobenler, tilkenin biitiinliigiiniin ve bagimsizliginin korunmasi igin
siddete basvurmak zorunda kaldi. Ondort aylik Jakoben iktidar1 doneminde resmi olarak 17 bin kisi
infaz edildi. Bu donemin sonunda Fransa’nin tiimii Paris’in kontrolii altina girmisti; isgalciler
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Fransa’dan ¢ikarilmist1 ve Fransiz ordular1 Belgika’y1 isgal etmisti. Ulkenin biitiinliigii ve bagimsizlig
kazanilmist1.

Fransiz Devrimi’nin 1793-1794 yillarindaki Jakoben diktatorliigii, bu siiregte iktidarin ekonomiye
miidahalesi, halk ordusu ve vatanseverlik, Rus Devrimi’'nde de (farkli igerikte olsa bile) goriilen
uygulamalardi.

Jakobenler bu biiyiik zorluklar1 agabilmek igin, kent yoksullariin destegini almaya ve artirmaya
calisti. Ayrica genel seferberlik ilan edildi, fiyat artislari kontrol altina alindi. Uygulanmasi
ertelenmesine karsin ¢cok genis demokratik haklar iceren yeni bir anayasa kabul edildi.

Bu adimlar, Kamu Giivenligi Komitesi’'ne verilen c¢ok genis yetkilerin hizli bir bicimde
kullanilmasiyla saglandi. Bu siirecte, Kamu Giivenligi Komitesi tarafindan cesitli birimlere atanan
“komiser”’ler Komite adina genis yetkiler kullandilar ve ¢ok etkili oldular.

Jakobenler bu siirecte demokratik merkeziyetcilik temelinde oOrgilitlenmis bir siyasal yapi
yaratamadilar. Ayrica, smifsal konumlar1 nedeniyle, attiklar1 adimlarda temsil ettikleri burjuvazi ile
devrimin kazanimlarinin ve vatanin korunmasi igin destegine gereksinim duyduklar kent yoksullariin
cikar ve talepleri arasinda belirli bir denge saglamaya da calistilar.

Burjuva demokratik devrim agsama asama geliserek Jakoben diktatorliiglinde zirvesine ulasti. Ancak
bu noktadan bir adim 6teye gegebilmesi, burjuva diizeninin agilabilmesi olanakli degildi. Devrimin ana
kitlesini olusturan kent yoksullar1, cagdas proletarya degildi; kendi i¢inde sinif farkliliklar1 ve hatta
celigkileri olan heterojen bir kitleydi. Ayrica, kent yoksullarinin alternatif bir diinya diizeni programlari
da yoktu. Bu donemde kent yoksullarini etkilemeye calisan Hebertist ve “Ofkeliler” &rgiitlenmeleri
bilimsel ¢oziimlemeler temelinde bir alternatif program sunmuyorlardi.

Daha ileriye gidemeyen devrim geriye gitti.

Jakobenler once “kizil papaz” olarak taninan Jacques Roux’un 6nderliginde ilkel komiinist fikirler
savunan Ofkeliler’e (“Les Enrages”) saldirdilar. Roux ve arkadaslari tutuklandi. Roux intihar etti;
arkadaslar1 ise giyotine gonderildi.

Ilkel komiinist fikirler savunan diger bir hareket ise Hebert’in 6nderligindeydi. Hebert ve arkadaslar
da tutuklandi ve 24 Mart 1794 giinii idam edildi. Devrim kendi ¢ocuklarini yemeyi, 5 Nisan 1794 giinii
Danton ve arkadaglarinin giyotine gonderilmesiyle siirdiirdii.

Bu siirecte kent yoksullarinin bagimsiz orgiitlenmeleri de biiyiik 6l¢iide engellendi ve kent
yoksullarinin ¢ikarlarina ters diisen diizenlemeler yapildi. Devrimei siiregte daha 6teye gitme imkani ve
niyeti olmayan Jakobenler, kent yoksullarmin destegini yitirdikten sonra, burjuvazinin programinin
Otesine gegmis olmanin bedelini Odediler. Kirsal kesimde toprak sahibi olmus olan koyliiler de
Jakobenlere destek vermedi.

Savaslarin Fransa’nin zaferiyle sonuglanmasinin ardindan, parlamento Robespierre ve Saint Just’
giyotine gonderdi.

Fransiz Devrimi, 19. yiizy1l boyunca, devrim yapmak isteyenler tarafindan ayrintili olarak incelendi.

Unlii anarsist diisiiniir ve eylemci Kropotkin’in Biiyiik Fransiz Devrimi kitabi (Kropotkin, P.A., The
Great French Revolution, 1789-1793, William Heinemann Pub., London, 1909, 610 s.) uzun siire bu
konuda temel basvuru kaynaklarindan biri oldu. 1848 Devriminin ilk asamasindan sonra Caligsma
Bakanlig1 gorevini tistlenen Louis Blanc da bu konuda bir kitap yazdi. Fransiz Sosyalist Partisi’nin tinlii
onderi Jean Jaures’nin kitab1 da uzun yillar bagvuru yapiti olarak kullanildi.

Karl Marx, Fransiz Devrimi konusunda ayrintili bir analiz yazmadi.

1860’11 y1illardan itibaren Karl Marx’in Avrupa is¢i sinifl izerindeki etkisi artt1. 1864 yilinda Birinci
Enternasyonal kuruldu. Almanya’da Wilhelm Liebknecht ve August Bebel’in dnderligindeki siyasal
orgiitlenmede Marx’1n diisiinceleri egemendi. 1871 Paris Komiinii farkl: bir ¢izgide gelisti; ancak is¢i
siifinin ilk dogrudan ynetimi ve yeni devletiydi.

Paris Komiinii’niin yenilgisi ve emperyalist doneme geg¢ilmesiyle birlikte emperyalist iilkelerin
hakim smiflariin is¢i siniflarini terbiye edecek bigimde emperyalist somiiriiden pay vermeleri ve
demokratik/siyasal hak ve 6zgiirliikleri tanimalariyla, is¢i siniflart diizene uyum sagladi. Marx’in 1872
yilindan sonra ¢ok fazla yazmamasi, Birinci Enternasyonal’in merkezini 1872 yilinda ABD’ye tasimast
ve umudunu, ABD, Rusya ve somiirgelere baglamasi, Marksistler arasinda yeni egilimleri giindeme
getirdi.

Bir agidan Fransiz Devrimi’nin agamali gelisimi bir anlayis bigimini aldi. 1880°1i yillardan itibaren
sayilar1 artan Marksist siyasal orgiitlenmelerde hakim olan anlayis, burjuva demokratik devrimlerinin
gelisecegi ve is¢i smifinin ¢ok daha geliskin ve orgiitlii oldugu kosullarda, parlamenter demokratik
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diizen i¢inde yeni bir tarihsel agamaya, sosyalizme gecilecegi bicimindeydi. Emperyalist somiiriiniin
burjuvaziye sagladigi hareket esnekligi sayesinde ortaya c¢ikacak burjuva demokrasisi, sosyalizme
gecisin Onkosullart olarak degerlendiriliyordu. Marx’in 1848 Devrimleri sonrasinda burjuvazinin
gericilestigine iligkin tespitleri, 1871 Paris Komiinii’niin bastirilmasinda uygulanan siddet, Almanya’da
1878-1890 doneminde sosyalistlere yonelik baskilar gézard: ediliyor ve (Fransiz Devrimi’nde oldugu
gibi) burjuva demokrasisinin agama asama gelistirilecegi ve giiglii is¢i sinifi ve burjuvazi demokrasisinin
saglayacagi olanaklar kullanilarak, sosyalizme gegilecegi umuluyordu. Bu dénemde Karl Kautsky’nin
“biz devrimci bir partiyiz, ancak devrim yapmiyoruz” sozleri bu geliskiyi giizel ifade etmektedir.

Bu siirecte Fransiz Devrimi’nin iki 6nemli unsuru olan yoksul halkin alternatif drgiitlenmeleri ve
ihtilalci parti anlayisi unutuldu. Almanya’da 1890’11 yillarda yoksul halkin veya artik iyice gelismis olan
is¢i sinifinin diizen-dis1 alternatif orgiitlenmeleri yerine diizen-igi sendikalari, kooperatifleri, dernekleri
kuruldu. Ihtilalci partinin yerine ise {iye olmak icin aidat ddemenin yeterligi oldugu, ihtilal diye bir
amact/derdi olmayan kitle yapilanmalar1 ¢ikti. Esasinda bu durum dogaldi. 17. ve 18. yiizyillarin aglik
ayaklanmalar1, 1789 Devrimi sonrasinda komiinleri yaratmisti. 19. yiizyilin son ¢eyreginde ve 20.
ylizyilin ilk 14 yilinda emperyalist iilkelerin is¢i siniflarinin artan gercek gelirleri, gelisen demokratik
haklar1 ve sosyal giivenceleri, is¢i siniflarini reformistlestirmisti.

Daha once de belirtildigi gibi, Marx’in determinizmi tarihsel siireclere miidahale boyutundan
koparilarak kendiligindenciligin gelismesinin beklendigi bir rehavete yol acti. Halbuki Marx daha 1845
yilt ilkbaharinda Feuerbach iizerine tezlerin onbirincisinde sunlart soyliiyordu: “Filozoflar diinyay1
yalnizca gesitli bigimlerde yorumlamiglardir; ancak 6nemli olan onu degistirmektir.” Bu anlayis, tarihsel
gelisimde determinist siiregleri kavrarken, bireyin ve oOrgiitlerin roliiniin de 6nemli oldugunu
vurguluyordu.

Marx’in Rusya’ya iligkin beklentileri 6nce 1905 ve ardindan da 1917 yilinda gergeklesti. Yoksul halk
kitleleri, is¢i smifinin onciiliigiinde sovyetleri orgiitledi. 1917 yilinda da Subat Devrimi’nden sonra
Bolsevikler (Jakobenlerin ihtilalci ruhu, kararliligi, cesareti ve coskusuyla) yeni bir devlet yaratti.

Jakobenler burjuva devrimeisiydi; ancak devrimciydi. Program acisindan temsil ettikleri sinif sayica
azdi. Buna karsin, uygun ittifak politikalariyla kdyliiliigii ve (belirli bir siire) kent yoksullarini yanlarina
alabildiler. Marat bir saldirida 6ldirildii. Danton, Robespierre, Saint Just ve onlarca Jakoben de
giyotinde can verdi. 1793-1794 yillarinin Jakobenleri, inandiklar1 ve o giiniin kosullarinda tarihsel
acidan daha ileriye gidisi temsil eden bir dava ugrunda 6liime gidebilecek inang ve kararlilikta
intilalcilerdi.

1789-1794 doneminin Fransasinda krala, aristokrasiye, yabanci istilacilara ve biiyiik burjuvaziye
kars1 miicadelede basarinin dnkosulu, bu ihtilalci tavirdi.

Marx, 22 Subat 1848 tarihinde Polonya ile ilgili yaptigi bir konugsmada, “1793’iin Jakobeni
glinimiiziin komiinisti olmustur” diyordu. Burada kastettigi, Polonya’y1 kendi aralarinda paylasan
Rusya, Avusturya ve Prusya’nin gerekce olarak Polonya’nin 1791 Anayasasimnin Jakoben ilkelere
dayandigin ileri stirerken, 1846 yilinda Krakov’u Avusturya’ya katarken ve Lehleri son bagimsizlik
kalintisindan mahrum birakirken, artik suglamalarini “komiinistlik” {izerinden siirdiirmeleriydi.

Komiinist Manifesto, Jakoben diktatorliigliniin sona erdirilmesinden 54 yil sonra yayimlandi. 1848
Devrimini bir is¢i ayaklanmasiyla daha ileri tasima cabalart Haziran ayinda yenilgiyle sonuglandi.
Ardindan (1857 yilina kadar) yasanan ekonomik biiyiime ve gelisme kosullarinda, isci sinifi hareketi
tiim Avrupa’da geriledi.

1857 buhran1 da Avrupa’nin gelismis lilkelerinde is¢i siniflarinda bir hareketlilik yaratmadi.

Kapitalizmin ilk kiiresel krizi 1873-1896 yillarinda yasandi. Ancak bu kriz sirasinda tarim
iiriinlerinin fiyatlar1 hizla diisiince, bazi1 iilkelerde gercek iicretlerde artis bile oldu. 1896-1914
doneminde ise kapitalizmin altin ¢aglarindan biri gegerliydi. Emperyalist somiirii sayesinde aktarilan
ekonomik artik, sermayedar sinifin karlarin1 artirmanin yani sira, is¢i siiflari agisindan da yagsama ve
caligma kosullarinda 6nemli gelisme sagladi. Bu yillarda dénem donem yogunlasan grevler oldu. Ancak
bu grevlerin ¢ok biiylik ¢ogunlugu, kapitalist diizen iginde ve emperyalist yagma ve sOmiiri
desteklenerek, gelir dagilimindan daha iyi bir pay almay1 amagliyordu. 1848 Oncesinin kent ve kir
yoksullarinin diizen-dis1 ve bazen diizen-karsit1 ayaklanmalarinin yerini, diizen-i¢i ve genellikle diizene
temelden kars1 olmayan eylemler aldi. Emperyalist iilkelerin is¢i siniflar1, emperyalist somiirii sayesinde
evcillestirildi. Evcillestirilmis is¢i smiflari, emperyalist somiiriiyii destekleyerek kapitalist diizen
is¢indeki konumlarini gelisirmeye calisti.
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Kapitalizmin mezar kazicilar1 emperyalist iilkelerde kapitalizmin payandasina doniistii. 1848
devrimlerinin ve 1871 Paris K&miinii’niin arslani, kapitalistlerin kpegine doniistii. Bu durumu en agik
bir bigimde ifade eden, Komintern’in karari {lizerine 1-7 Eyliil 1920 giinleri Bakii’de toplanan Dogu
Halklar1 Kongresi idi. Komintern, Avrupa iscilerinin biiylik boliimiiniin kendi sermayedarlariyla
isbirligi i¢inde oldugunu gorerek, somiirge ve yar1 somiirge iilkelerin halklarina emperyalizme karsi
bagkaldir1 ¢cagrist yapma kararindaydi. Baki Kongresi’nin sonunda, “Avrupa, Amerika ve Japonya 'nin
Iscilerine Dogu Halklar: Kongresi'nin Cagrist” yayimlandi. Baki Dogu Halklar1 Kongresi, emperyalist
tilkelerin isgilerine soyle sesleniyordu: “Bizim yaralarimizi gormediniz; bizim keder ve yakinma dolu
sarkilarimizi duymadiniz; bizim insan degil de sigir oldugumuzu sdylediklerinde, kendi zalimlerinize
inandiniz. Sizler ki kapitalistlere kopeklik ediyordunuz; bizi kendi kopekleriniz olarak gordiiniiz.”

Avrupa isci smiflarinin miicadelelerinin diizen-igilesmesi ve diizen-karsiti niteligini yitirmesi,
Avrupa’nin ihtilalcilerini farkli arayislara itti. Gizli ve dar orgiitlenmeler, silahli eylemler araciligiyla
kitleyi harekete gecirerek veya dogrudan silahli darbeyle iktidara gelmeye c¢alisti. Bu anlayis,
Jakobenlerin miicadele geleneginin devami degildi. Bu miicadele yonteminin savunucularindan en
ilginglerinden biri, Peter Kropotkin’di.

Kropokin, ilk kez 1880 yilinda yayimlanan “Isyan Ruhu” baslikli makalesinde, kitlelerin sessizligini
devlet korkusuyla agikliyor ve bir 6ncii giiciin silahl1 eylemleriyle devletin giigsiizliigiiniin kanitlanmasi
durumunda, kitlelerin korkuyu yeneceklerini ve miicadeleye katilacaklarin1 savunuyordu. 42

76 yillik yasaminin 40 yilin1 hapishanelerde gegiren Louis Auguste Blanqui ise tiim yasami boyunca
gizli orgiitlenmelerin darbeler yoluyla iktidar1 almasina galist1.

Demokratik miicadele olanaklarinin bulunmadigi 19. yiizy1l Carlik Rusyasinda Narodnikler de dar
ve gizli orgiitlenmenin silahli eylemleri araciligiyla basarili olmaya ¢abaladi.

Jakobenler, Avrupa’nin emperyalist {ilkelerinin kapitalizmin destekg¢isine/payandasina doniismiis
is¢i smiflarinin destegini almaya calisan reformist siyasal orgiitlerden de; kitlelerin gesitli nedenlerle
sessiz kaldig1 kosullarda darbeyle iktidara gelmeye veya silahli eylem araciligiyla kitleleri harekete
gecirmeye calisan dar/gizli eylemci yapilanmalardan da farkliydi.

19. yiizy1ilin son ¢eyreginde diinya devriminin merkezi Rusya’ya kaymust.

Marx, ozellikle 1871 Paris Komiinii'nlin kanli bir bigimde bastirilmasindan sonra Rusya’daki
gelismeleri yakindan izlemeye baglamisti.

Rusya’da Jakobenlik konusundaki tartismalar 1854 yilinda giindeme geldi; 1860’11 yillarda da da
artti. Ancak bu tartigmalarda kimse kendisinin “Rus Jakobeni” oldugunu sdylemiyordu. Tartisanlarin
bir kesimi digerini “Rus Jakobeni” olmakla sugluyordu. Bu tartigmalar bir siire sonra sona erdi.'*

Jakobenlik tartigmalar1 bu kez Marksistler arasinda baslad.

Engels’in 6limiinden sonra Marksizmin temel diregi olarak kabul edilen Kautsky, “glinimiizde
Jakoben gelenegi, Fransa’da biiyiik, birlesik ve bagimsiz bir sosyal demokrat is¢i partisinin olugsmasinin
oniinde duran en giiglii engellerden biridir” diyordu.'**

Rus Marksizminin Onciilerinden Plekhanov da 1900 yilina kadar Jakobenizmi Blankicilikle
0zdeslestiriyor, “is¢ilerin kendi devrimlerini kendilerinin yapmasi1” gerektigini vurguluyor, Jakoben tiirii
yontemlerle devrim yapilmasina karsi ¢ikiyordu. Plekhanov’un bu tavri 1900 yili Subat ayinda degisti
ve Plekhanov, “Jakobenizme dogru yonelmeye basliyorum,” dedi. Bu degisen tavir, 1901 yili Subat
ayinda Lenin tarafindan yayimlanan Iskra’da yer alan bir makalesiyle Rusya’da yeni bir tartismaya yol
act1. Plekhanov, bu makalesinde, Rus Sosyal Demokrat Isci Partisi icindeki boliinmeyi, Jakobenlerle
Jirondenler arasindaki boliinmeye benzetti.

Bu makaleden sonra Lenin de tartismaya katildi. Lenin, Jakobenizmi, devrimei enerji, diiriistliik ve
emekgi kitlelerin ¢ikart i¢in gereken tiim ¢abay1 gostermek olarak algiliyordu.

Lenin, Rusya disindaki Rus Sosyal Demokrat is¢i Partisi drgiitlerinin 4-5 Ekim 1901 giinlii toplantist
sirasinda yaptig1 konusmada, Rabocheye Dyelo (iscilerin Davasi) gazetesinde yayimlanan bir yaziy
elestirerek, Iskra’da (Kivileim) yayimlanan yaziy1 savundu.

Rabocheye Dyelo, Rusya disindaki Rus Sosyal Demokratlar1 Birligi’nin yaym organiydi ve
ekonomist bir ¢izgi izliyordu. Iskra ise Lenin tarafindan 1900 yilinda ¢ikarilmaya baglanan ve yayin

142 Kropotkin, Peter, “The Spirit of Revolt,” Kropotkin’s Revolutionary Pamphlets, Vanguard Press, New York, 1927, s.35-43.
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Netherlands, 1999, s.127-154.

144 Mayer,R., a.g.m., s.137.
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kurulunda Lenin’in yani sira Plekhanov, Martov, Axelrod, Potresov ve Vera Zasulich’in yer aldig1
dergiydi. Alintida “Dag” ile kastedilen Jakobenlerdir: “Rabocheye Dyelo’nun 10. sayisinin 32. ve 33.
sayfalarinda, makalenin yazari, uluslararasi Sosyal Demokraside Dag ile Jironde’nin karsi karsiya
getirilmesine karsi ¢ikmaktadir. Ancak Cenevre Konferansi’na bakin. Dag ile Jironde arasinda bir
catismay1 temsil etmiyor mu? Iskra Dag’1 temsil etmiyor mu?”4°

Lenin, 1902 yilinda yayimlanan Ne Yapmali? isimli kitabinda da Rabocheye Dyelo ile bu konuda
siiren tartigmaya degindi. “Rabocheye Dyelo, ‘Iskra ve Zarya’nin uluslararasi Sosyal Demokrasi’de Dag
ile Jironden arasinda bir kopus dngérme egilimi’ konusunda ‘6zellikle’ hosnutsuzdur,” dedikten sonra,
kitabin 1907 yilinda yapilan baskisina su dipnotu ekledi: “Devrimci proletarya i¢indeki iki egilimin
(devrimci ve oportiinist) ve onsekizinci yiizyilda devrimci burjuvazi i¢indeki iki egilimin (Dag olarak
bilinen Jakoben ve Jironden) arasindaki karsilastrma, Iskra’nin 2. sayisinda (Subat 1901) basyazida
yapilmisti. Bu makale Plekhanov tarafindan yazilmist1.”**® Lenin, bu kavramin sosyal demokrasinin sag
kanadina kars1 ilk kez Plekhanov tarafindan kullanildigina da deginiyordu.

Lenin, Rus Sosyal Demokrat Is¢i Partisi’nin 1903 kongresindeki béliinmeden sonra, 1904 yilinda
yayimlanan Bir Adim Ileri Iki Adim Geri (Partimizdeki Kriz) kitabinda, parti i¢indeki bdliinmeyi
aciklamada Fransiz Devrimi’nin yapilanmalarina gondermede bulundu; Mensevikleri Jirondenlere
benzetirken, Bolseviklerin “Sosyal Demokratlarin Jakobeni” oldugunu yazdi:

“Axelrod Yoldas'in ‘Jakobenlere’ diger gondermesi daha da agiklayicidir. Axelrod Yoldas, giiniimiiz
Sosyal Demokrasisinin devrimci ve oportiinist olarak boliinmesinin uzun siire onceden beri (ve yalnizca
Rusya’da degil) ‘biiyiik Fransiz Devrimi dénemi ile tarihsel paralelliklere’ yol actiginin herhalde farkindadir.
Axelrod Yoldas, giiniimiiz Sosyal Demokrasisinin Jirondenlerinin heryerde ve daima rakiplerini betimlemek
icin Jakobenlik,” “Blankicilik’ ve benzeri terimlere basvurduklarimin herhalde farkindadu(...)

“ ‘Hareketimizdeki proleter egilimi’ savunan kimdir? Iscinin orgiitten korkmadigi, proleterin anarsiye
sempati duymadigi, orgiitlenme diirtiistine deger verdigi konusunda israrct olan kimdir? Her tarafina
oportiinizm sizmis burjuva aydinlarina karsi bizleri uyaran kimdir? Sosyal Demokrasinin Jakobenleri. Ve
Parti’ye radikal aydinlari gizlice sokmaya ¢aligan kimdir? Profesorler, lise 6grencileri, kendi hesabina ¢alisan
yazarlar, radikal gengler konusunda kaygi duyan kimdir? Jironden Lieber’le birlikte Jironden Axelrod(...)

“Bu ‘korkutucu sozciikler’ (Jakobenlik ve digerleri), oportiinizmin ifadeleridir ve baska bir sey degildir.
Kendisini proletaryanin, kendi sinif ¢ikarlarimin bilincinde olan bir proletaryann, orgiitiiyle tiimiiyle
ozdeslestiren bir Jakoben, devrimci bir sosyal demokrattir. Profesorlerin ve lise 6grencilerinin arkasindan i
geciren, proletaryanin diktatorliigiinden korkan ve demokratik taleplerin mutlak degerinin pesinde olan bir
Jironden ise bir oportiinisttir(...) "**

Lenin, Demokratik Devrimde Sosyal Demokrasi’'nin Iki Taktigi kitabinda da bu konuda su
degerlendirmeyi yapiyordu:

“Cagdas Sosyal Demokrasi’nin Jakobenleri, Bolsevikler(...) sloganlariyla devrimci ve cumhuriyet¢i kiiciik
burjuvaziyi ve ézellikle koyliiliigii, bir sinif olarak kendi kimligini tam olarak siirdiiren proletaryanmn tutarl
demokratikligi diizeyine yiikseltmeyi amaclamaktadir. Halkin, yani proletaryanin ve kéyliiliigiin, monarsiyle
ve aristokrasiyle ‘avamca’ hesaplagmalarini, ozgiirliigiin diismanlarint acimasizca yok etmelerini, onlarin
direniglerini siddetle ezmelerini, serfligin, Asya barbarliginin ve insanin asagilanmasinin lanetli mirasina
hi¢hir bicimde taviz vermemelerini istemektedir.

“Bu, tabii ki, bizim mutlaka 1793’tin Jakobenlerini taklit etmeyi, onlarin goriiglerini, programini,
sloganlarint ve eylem yontemlerini kabullenmemizi 6nermemiz anlamina gelmemektedir. Boyle bir sey soz
konusu degildir. Bizim programimiz eski degildir, yenidir, Rus Sosyal Demokrat Is¢i Partisinin asgari
programidir. Yeni bir slogamimiz var: Proletarya ve koyliiliigiin devrimci demokratik diktatorliigii. Eger
devrimin gerg¢ek zaferini gorebilecek kadar yasarsak, tam bir sosyalist devrim igin ¢caba gosteren is¢i sinifi
partisinin dogast ve amaclariyla uyumlu yeni eylem yontemlerimiz de olacak. Yaptigimiz karsilastirmayla
agiklamak istedigimiz yalnizca yirminci yiizyilin ilerici siifinin, proletaryamin temsilcilerinin, yani Sosyal
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Demokratlarin, onsekizinci yiizyilin ilerici sinifi olan burjuvazinin temsilcilerinin boliinmesine, yani
Jirondenlere ve Jakobenlere, benzer bicimde iki kanada (oportiinist ve devrimci) béliinmiis oldugudur. 148

Lenin’in Jakobenler konusundaki tavri, emperyalist {ilkelerin emperyalist somiiriiden pay kapan is¢i
siniflariin destegini almaya ¢aligirken revizyonistlesen ve reformistlesen, devrimei kimligini yitiren
sosyal demokrat kitle partilerine karsi, Rusya kosullarinda devrim yapmaya calisan devrimcilerin
“devrim” konusuna bakisindaki farkliligi yansitiyordu. Jakobenler ve Bolsevikler ihtilalciydi.
Jirondenler, Mensevikler ve onlarla ayni 6rgiit modelini savunan emperyalist iilke sosyal demokratlari
ise reformistti.

Ekim Devrimi asama asama gelisti; ancak bu agamalar Fransiz Devrimi sonrasinda Marksistlerin
genel beklentisinden farkli oldu.

Rusya’da kendiliginden gelisen Subat 1917 Devrimi Carligi devirdi ve demokratik bir ortam yaratti.
Marksistlerin biiyiik ¢cogunlugu, sosyalizme gecisin ancak kapitalizmin gelismesi ve bir burjuva
demokrasisi siirecinden sonra miimkiin olabilecegini diisiiniiyordu. Lenin, bu anlayisi reddetti; Ekim
Devrimini hazirladi. Bunu miimkiin kilan, “Sosyal Demokrasinin Jakobenleri” olan Bolseviklerdi.
Bolsevik Partisi, kendiligindenci hareketi dikkate alarak ve o harekete iradi miidahalelerle onderlik
ederek, Ekim Devrimi’ni gerceklestirdi. Iktidara el koyma konusundaki kritik karar1 veren kisi Lenin’di;
bu karar hayata geciren ise, Jakobenci devrimci enerjiyi, kararliligi, 6zveriyi, sebat1 gosteren Bolsevik
Partisi.

Marx’1n (programina iliskin bazi elestirilerine karsin) onayladigi siyasal orgiit modeli, Alman Sosyal
Demokrat Partisi’ydi. 1880’1 yillarda Avrupa’nin ¢esitli {ilkelerinde kurulan sosyal demokrat partiler
de ayn1 modeli benimsemisti. Rus Sosyal Demokrat Partisi’nin 1903 yilinda “Mensevik™ sifatini alacak
olan kanadmin savundugu ve Lenin’in 1902 yilinda yayimlanan Ne Yapmali? kitabinda elestirdigi
anlayis da bu modeldi. Bu model, Avrupa burjuvazisinin emperyalist somiirii sayesinde sagladigi genis
burjuva demokratik haklar temelinde is¢i sinifinin en genis ve gevsek siyasal orgiitlenmesiydi. Ancak
bu modelin, en temel demokratik haklara izin verilmedigi Carlik Rusyasinda basari sans1 yoktu. Nitekim
Bolsevik Devrimi’nin basarisinda temel nedenlerden biri, bu yeni 6rgiit modeliydi.

Bolsevik karsitlart bu modeli Jakobencilikle ve Blanquicilikle suglad.

Model, i¢ orgiitliiliik ve isleyis acisindan Jakobenci degildi; Lenin doneminde en illegal kosullarda
bile kongreler toplandi, kurumsal bir yapi i¢inde parti politikalari olusturuldu, onaylandi ve uygulandi.
Jakobenlerde bdyle bir demokratik merkeziyetci kurumsallagma ve isleyis yoktu.

Model Blankici de degildi. Illegal yapilanma darbeyle iktidar1 ele gecirmeye yonelik degildi;
demokratik ¢alisma kosullarinin bulunmamasinin kaginilmaz sonucuydu. Nitekim bu illegal yapilanma
darbecilik de yapmadi, bireysel teror eylemlerine de bagvurmadi. Demokratik ¢alisma olanaklar1 1917
Subat devrimi sonrasinda saglandiginda {iye sayisini hizla artirdi ve olusan sovyetlerde demokratik
yoldan ¢ogunlugu sagladi.

Lenin, ilk kez 7 Temmuz 1917 tarihinde yayimlanan “Jakobencilik’ Is¢i Smifim Korkutabilir mi?”
baglikli yazisinda sunlar sdylityordu:

“Burjuva tarihgileri Jakobenizmi bir diisiis (‘al¢alma’) olarak gormektedir. Proleteryanin tarihgileri ise
Jakobenizmi, ezilen sinifin ozgiirlesmesi miicadelesinde en Yyiiksek tepelerden biri olarak gormektedir.
Jakobenler Fransa’ya bir demokratik devrimin ve cumhuriyet karsi hiikiimdarlarin olusturdugu bir koalisyona
karsi direnmenin en iyi modellerini verdiler. Jakobenlerin kaderi tam bir zafer kazanmak degildi, ¢iinkii
agwrlikl olarak onsekizinci yiizyil Fransasi Avrupa kitasinda ¢ok fazla geri iilkelerle ¢evrilmis durumdaydi ve
¢clinkii Fransa’'nin kendisi de sosyalizm icin maddi temellerden mahrumdu, bankalar yoktu, kapitalist birlikler
yoktu, makine sanayi yoktu ve demiryollar: yoktu.

“Yirminci yiizyilda Avrupa’da veya Avrupa ile Asya arasindaki sumir ¢izgisinde ‘Jakobenlik’ devrimci
smifin, proletaryamin hakimiyeti olacaktir; proletarya, yoksul koyliiler tarafindan desteklenerek ve sosyalizmi
ilerletmek igin gerekli olan maddi temelin mevcudiyeti avantajindan yararlanarak, yalnizca onsekizinci yiizyil
Jakobenlerinin sagladig: biiyiik, ortadan kaldirilamaz ve unutulamaz seyleri saglamanin étesinde, emekgi halk
icin diinya élgeginde kalici bir zafer elde edecektir.

“Burjuvazinin Jakobenlikten nefret etmesi dogaldwr. Kiiciik burjuvazinin de ondan ¢ok korkmasi dogaldur.
Swuf bilingli isciler ve genel olarak emek¢i halk ise iktidarin devrimci, ezilen sinifa devredilmesine
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glivenmektedir, ¢tinkii Jakobenizmin 6zii budur, mevcut krizden ¢ikisin tek yolu budur ve ekonomik daginikliga
ve savasa tek care budur. %

Jakoben donemi Fransiz Devrimini ve Ekim Devrimini benzer kilan bir olgu da, vatan savunmasinin
devrimi giiclendirmesidir.

Fransa’da 1792 yili baslarinda Robespierre ve yakin arkadaglar1 disinda hemen herkes, farkli
gerekeelerle savas istiyordu. Robespierre ise, savasin karsidevrime yol agabilecegi kaygisini tasiyordu
ve savasa karstydi. Savasg ilan edildi. Fransiz ordulan daha ilk ¢atigmalarda biiyiik bir yenilgi yasadi.
Jakobenler 1793 Haziraninda iktidara geldikten sonra burjuva demokratik devrimin gelistirilmesiyle
vatan savunmasini birlikte siirdiirdii. Ancak Jakobenlerin siyasal 6rgiitlenmesinin yetersizligi ve burjuva
programlarinin onlart yoksul halktan koparmasi nedeniyle, vatan savunmasinin basariyla sonuglanmast
ayn1 zamanda Jakobenlerin sonu oldu. Vatan kurtarildi, devrim yenildi.

Buna karsilik Rusya’da Subat Devrimi’nden sonra bagbakan Kerensky Birinci Diinya Savasi’ni
siirdiirmeye calisti. Bolsevikler ise savasin siirdiiriilmesine karsi ¢ikti, tazminatsiz ve toprak ilhaki
olmayan bir barist savundu, Avrupa proletaryasini kendi sermayedarlarina karsi ayaklanmaya cagirdi.
Ekim Devrimi sonrasinda da (Rusya i¢in ¢ok kotii sartlar igeren) Brest-Litovsk Antlasmasini imzaladi.
Ancak 1918 yilindan itibaren emperyalistlerin beyaz ordularla birlikte baglattigi saldiri, Sovyet
Rusya’da vatan savunmasiyla sosyalizmin savunulmasini 6rtiistiirdii. Savas komiinizmi (1918-1921)
doneminde uygulanan politikalar, Jakobenlerin kaderinden farkli bir sonu¢ dogurdu. Vatan ve devrim
kurtarildu.

Bolsevikler, Jakobenlerde de goriilen devrimci cosku, kararlilik, diiriistliik ve 6zveriyi, Marksizmle,
demokratik merkeziyetci bir siyasal orgiitlenmeyle, kitlelere onderlik yetenegiyle ve somut sartlarin
somut tahliliyle birlestirerek, insanligin kapitalizmi tarihin ¢opliigiine atabilecegini gosterdiler. 1917
yilindan beri diinyada bir sosyalist/komiinist hareket varsa, bunu bu anlayisla hareket eden Bolseviklere
bor¢luyuz. Sosyal Demokrasinin Jakobeni Bolsevikler olmasaydi, Avrupa’nin emperyalist {ilkelerinin
sosyal demokratlari, revizyonizmin ve reformizmin bataginda Marksizmi ¢oktan reddetmisti. Sovyetler
Birligi, cesitli nedenlere bagl olarak, 1991 yili sonunda dagildi. Ancak, insanligin tarihsel gelisimi
icinde bazen yiizyillar siirebilen doniisiimler, bir glin sinifsiz ve somiiriisiiz bir diinyada baris, huzur,
refah, dostluk ve kardeslik i¢inde yasayan bir insanlik yaratacak. O giinler geldiginde, insanligin seref
defterinde Bolseviklerin ve Ekim Devrimi’nin yani sira Jakobenler ve Fransiz Devrimi de yerlerini
alacak.
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K Marx, 1845 yili ilkbaharinda, Feuerbach Uzerine
Tezler’in onbirincisinde gunlari sdylityordu: “Filozoflar
diinyay1 yalnizca cesitli bigimlerde yorumlamiglardir;
ancak onemli olan onu degistirmektir”.

Diinyay1 degistirmek icin yorumlayanlarin ve dogru
yorumlar temelinde degistirenlerin  baginda da
V.i.ULenin gelmektedir. Lenin’in  emperyalizm
konusundaki tespit, ¢oziimleme ve degerlendirmeleri,
diinyay1 degistirme gabalarinin bir iiriiniidiir ve yorumlar
dogru oldugu i¢in de (diger birgok baska etmenin de
katkisiyla) diinyay1 gercekten degistirmistir.

Lenin’in en yaygin bicimde okunan kitaplarindan biri,
Emperyalizm, Kapitalizmin  En  Yiiksek Asamast
(Anlasilabilir Bir Cergeve)™ calismasidir. Ancak kitabin
adinda da belirtildigi gibi, bu ¢alisma “anlagilabilir bir
cergeve”dir ve yazildigi donemin (1916 yilinin ilk yaris1)
sansir kosullar1 dikkate alinarak hazirlanmigtir. Bu
kitapta yer alan iktisadi analizlerin biiyiikk ¢ogunlugu,
1916 6ncesinde Marksist veya Marksist olmayan bagka
yazarlar tarafindan da ele alinmis ve gelistirilmistir.
Lenin’in (esasinda fazla yenilik icermeyen) bu tanimu,
iiretimin merkezilesmesini, finans kapitalin olugmasini,
sermaye ihracinin 6ne ¢ikmasini, diinyayr paylasan
tekelci Dbirliklerin 6nem kazanmasin1 ve diinyanin
paylasilmasinin sona ermis oldugunu vurgulamaktadir.'®
Lenin’in emperyalizm kuramina katkilar1 ve bu katkilarin
Lenin’in devrimci prati§ine yansimasi Lenin’in diger
caligmalarinda daha belirgindir.

Bu kisa calisma, Lenin’in bu goriislerini, dnciilii ve
cagdas1 disiiniirlerin en oOnemlileriyle karsilagtirmali
olarak sunmayi amaglamaktadir.

Bilimsel ~ sosyalizm, kapitalizmin  tekel-6ncesi
doneminde gelistirildi. Ancak Marx ve Engels daha 19.
ylizyilm ikinci yarisinda kapitalizmin bazi &nemli
degisimleri yasadigim1i ve bunun simif miicadelesi
iizerinde 6nemli etkilerinin oldugunu tespit ettiler.

Ozellikle Ingiliz burjuvazisi, 19. yiizyilin ilk yarisinda
Ingiliz is¢i siifimin sert tepkisi karsisinda yeni bazi
stratejiler gelistirdi.

Burjuvazinin yeni stratejisi, ozellikle 19. ylizyilin

sonlarinda, gelismis kapitalist tilkelerin is¢i siniflarinin kapitalizmin mezar kazicilar1 olmaktan ¢ikip,

kapitalizmin payandalarina (destek¢ilerine) doniismesine yol act1.

Bu siiregte kapitalizm daha

“demokratlast1,” sistemle biitlinlesmis yapilar/Orgiitlenmeler i¢in siyasal ve sendikal hak ve
ozgiirliiklerin genisletilmesini kabullenebilecek olanaklara ve giice kavustu.
Bu gelisim, bilimsel sosyalist akim i¢inde revizyonizmin dogusuna yol agti. Eduart Bernstein’la

baglayan bu siireg, Avrupa sosyalist hareketinde biiyiikk bir bdliinmeye yol acti.

Avrupa’nin

150 Kitabin Ingilizce asil ad1 soyledir: Imperialism, The Highest Stage of Capitalism (A Popular Outline). (Lenin, Collected
Works, Vol.22, December 1915-July 1916, Progress Publishers, Moscow, 1977), Ingilizce kapak, s.185, Rusga original kapak,
s.192. Tiirkge gevirilerde genellikle parantez i¢indeki boliim belirtilmemektedir.

151 |enin, a.g.k., 1977, 5.266.
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sosyalistlerinin biiyiik boliimii, burjuvazinin uyguladig1 yeni stratejiyle kapitalizmin payandalarina
doniistiiriilmiis olan Avrupa isci siniflarinin kisa vadeli ¢ikarlarina uygun olarak revizyonistlestiler.

Revizyonizm, emperyalist lilkelerin ig¢i siniflarini kapitalizmle uzlastiran ve hatta biitlinlestiren bir
etmen degildi. Tam tersine, kapitalizmin yasadigi evrimin ve burjuvazinin yeni stratejilerinin
emperyalist llkelerin is¢i smiflarimi kapitalizme “kazanmasi”nin dogal sonucu, revizyonizmin
dogusuydu. Bu siirecte yalniz isci aristokrasisi (ig¢i sinifinin kaymak tabakasi) degil, is¢i smifinin
(komiinistler disinda) hemen hemen biitiinii emperyalizmin ve kapitalizmin destekgisi oldu. Yalnizca
biiyiik savaslar ve bu nedenle is¢i sinifinin 6demek zorunda kaldig: biiyiik bedeller (6liim, yoksulluk,
vb.) bu tavr etkiledi.?®

Birinci Diinya Savasi’nin hemen 6ncesinde ve ardindan savas sirasinda revizyonizm egilimi daha da
giiclendi. Avrupa sosyalistlerinin biiylik boliimii, Lenin’in ifadesiyle, “sosyal emperyalist” (sozde
sosyalist, davranista emperyalist) oldu.

Lenin ise, Marx’in devrimci gelenegini ve bilimsel yontemini siirdiirerek, diinyay1 degistirme
miicadelesinde somut sartlarin somut analizini yapti. Emperyalizm kurami konusundaki tartigmalar ve
Lenin’in ¢izgisi, bu nedenle son derece dnemlidir. Lenin’in emperyalizme iligkin tespit, yorum ve
degerlendirmeleri, Bolsevikler’in devrimci stratejisinin gelistirilmesinde belirleyici rol oynadi. Lenin’i
revizyonistlerden ayiran temel noktalardan biri de, emperyalizm konusu oldu.

Lenin’in emperyalizm konusundaki tespitleri ve onu emperyalizm konusunda calismis cagdas
diisiiniirlerin biiylik ¢ogunlugundan ayiran noktalar sdyle 6zetlenebilir:

- Tekelci kapitalizm doneminde sermayedarin karinin kaynagi ¢esitlenmis, sermayedarin toplam
kar1 icinde emperyalist somiirii bazen artik degerin 6niine gegmistir.

- Budurum, emperyalist iilkelerin ig¢i stniflarinin “sosyal emperyalist” olmasina ve emperyalizmi
desteklemelerine (kapitalizmle uzlagsmalarina) yol agmistir. Diinya halklari, sdmiiren milletler ve
somiiriilen milletler olarak boliinmiistiir.

- Emperyalistler diinyay1 paylasmis, somiirgeler iizerindeki baski ve sOmiiriiyii artirmig ve
kapitalizmin esit olmayan gelisim kanununa uygun bi¢imde, somiirgelerin yeniden paylasimi giindeme
gelmistir. Emperyalizm diinyaya baris degil, savas getirmistir. Savas ise emperyalist {ilkelerin is¢i
siniflarinin  ¢alisma ve yasama kosullarmi kotiilestirmekte, emperyalist iilkelerde bile devrimin
altyapisini olusturmaktadir. Savas, emperyalist somiirii sayesinde ig¢i sinifinin artan refah diizeyini iyice
diisiirmektedir. Emperyalist somiiriiyle yiikselen yasam standardinin faturasi, emperyalist yeniden
paylagim savaslarinin yarattigi biiylik ekonomik ve toplumsal yikimdir.

- Somiirge ve yari-somiirge iilkelerin halklari, emperyalizme karsi miicadeleye aktif olarak
katilmaktadir ve diinya devrimci hareketinin 6nemli dayanaklarindan birisini olugturmaktadir.

Marksizmde emperyalizm konusu &zellikle 1898 yilindaki ispanya-ABD Savast ve 1899 yilindaki
Giiney Afrika (Boer, Hollanda asilli Giiney Afrikali)-ingiltere savaslar1 sonrasinda tartisilmaya baslandi
ve Birinci Diinya Savasi’na giden siiregte onem kazandi. Lenin’in emperyalizm kurami bu tartismalar
1s1g¢inda bigimlendi ve onlar1 asti.

Marx’m c¢alismalarinda “emperyalizm” sozciigli 1852 yilinda yayimlanan Louis Bonapart’in
Onsekizinci Brumeri kitabinda iki kez ge¢mektedir. Ancak bu kitapta “emperyalizm” sézcigil,
“Bonapartizm” anlaminda kullanilmustir.

Ingiltere’nin 1882 yilinda Misir’1 isgal etmesinin ardindan, Afrika, emperyalist giigler tarafindan
paylasildi. Bu siirecte kapitalizmin olgunlagmasi, asir1 tasarruflarin yatirima yoneltilebilmesi, artan
stoklarin eritilebilmesi, diismekte olan kar oranlarinin yiikseltilebilmesi amaciyla, yeni pazarlara ve
yatirim olanaklarina kavusma gereksinimi ve diirtiisii tartisilmaya baslandi.

Kapitalizmin bu yeni asamasindaki saldirganlik, tepkilere de yol agti. Ornegin daha 1898 yilinda
ABD’nin Filipinler’e saldirisina karsi bu tilkede (ABD) Amerikan Anti-Emperyalist Birligi olusturuldu.

Bu donemde emperyalizme karsi ¢ikanlarin en 6nemli kaygisi, iilke disinda emperyalist politikalar
izlenmesinin iilkede baskici yonetimlere zemin hazirlayacagiydi. Bu konu, bazi {ilkelerde sosyalistlerin
emperyalizme kars1 ¢ikiglarin temel nedenini olusturdu. Emperyalizmin elestirisinde, yukarida Lenin’in
tespiti olarak belirtilen basliklar ele alinmiyordu.

152 By konuda daha ayrintil bilgi i¢in bkz. Kog, Y., Batili Is¢i Somiiriiye Ortak (Burjuva Proletarya), Bilgi Yay., Ankara, 2005
ve Kog, Y., Avrupa Is¢i Simiflar, Kapitalizmin Mezar Kazicihgindan Siyasetsizlige, Epos Yay., Ankara, 2011,
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Emperyalizmin bu agidan etkisi ikili oldu. Bazi iilkelerde emperyalist politikalar nedeniyle askeri
giic biyiitiildi, devlet giiclendirildi ve baski yayginlasti. Bazi iilkelerde ise, emperyalist politikalar
sayesinde sOomiirgelerden aktarilan kaynaklar, hakim siniflarin daha esnek davranabilmesini, burjuva
demokrasisinin smirlarint genisletebilmesini, sendikal hak ve 6zgiirliikleri taniyabilmesini sagladi.
Ancak Avrupa sosyalistlerinin emperyalizme kars1 ¢ikislarindaki belirleyici neden, birinci olasilikt1.

Almanya’da 1884/1885 yillarinda 6nemli tartisma konularindan biri, devletin buharli gemilere
destek saglamasiydi. Buharli gemilerin gelistirilmesi, Almanya’nin sdmiirgeci politikasimin bir
iirlinliydii. Bu tartisma siirecinde Alman Sosyal Demokrat Partisi 6nderlerinden Wilhelm Liebknecht,
somiirgeciligin amacinin agir1 liretim ve niifus fazlasi sorunlarina ¢6ziim aranmasi oldugunu belirterek,
is¢i ticretlerinin artirilmasi yoluyla i¢ pazarin genisletilebilecegine degindi.!*® Olasi tehdide karst
Marksistlerin 6nlemi, emperyalist politikalar1 gereksiz kilacak ve is¢ilere de yarar saglayacak bigimde
i¢ talebin artirilmasiydi.

Fransiz Isci Partisi’nin 1895 Eyliil’iindeki kongresinde ise sdmiirge politikas: konusunda bir karar
kabul edildi. Bu kararda somiirgecilige karsi cikildi. Ancak karsi cikistaki ana neden, “iiretici
proletaryanin kani ve parasi pahasina miilksahibi sinifin kir alanlarinin artirilmas1” gabasiydi.*®* Bu
karsi ¢ikista da somiirge haklarina uygulanan baski ve somiirii degil, emperyalist somiiriiniin faturasinin
is¢i sinifina ¢ikarilmasi esasti.

Bu dénemde ¢ok farkli bir goriis ileri siiren kisi, ingiliz Marksist Ernest Belfort Bax’t1. E.B.Bax,
cagdas1 Marksistlerden farkli olarak, somiirgeciligi reddetmekle yetinmiyor, Avrupa’nin zalimlerine
kars1 somiirge halklariyla birlikte ortak silahli miicadeleyi savunuyordu.'®® Bazi sosyalistler somiirgelere
uygarlik gotiirildiigiinden s6z ederken, E.B.Bax, sermayenin somiirgelerde yol agtig1 tahribata dikkat
cekiyordu.

Bu donemin ¢ok 6nemli yapitlarindan biri, liberal gortisteki John A.Hobson’un Emperyalizm: Bir
Calisma kitabidir. Lenin bu kitab1 Rusca’ya ¢evirdi ve kendi ¢aligmalarinda bu kitaptan ¢ok yararlandi.
Hobson, Giiney Afrika’ya giderek oradaki savasi izlemisti. Emperyalizm kitabini bu 6nemli deneyimin
ardindan yazdi. Kitap 1902 yilinda yayimlandi. Hobson, emperyalizmi iilke i¢indeki talep yetersizligine
¢Oziim arayig1 olarak degerlendiriyordu. Bu sorunu ise gelir ve servet dagilimindaki adaletsizlige
bagliyor ve {ilke icindeki {icretlerin artirilmasi ve etkili bir vergilemeyle bu dengenin saglanacagi, i¢
pazarin iiretilenlerin tiiketilebilmesi i¢in boylece yeterli olabilecegini savunuyordu. Boylece militarizm,
savaglar ve tehlikeli diplomasi oyunlarina gerek kalmayacakti. Hobson, sendikalarin da emperyalizme
kars1 bir tavir igine girecegi beklentisi icindeydi.**

Bu konu daha sonraki yillarda Marksistler arasinda énemli bir ayriligin nedeni oldu. Birgok Marksist,
is¢i sinifimin militarizm, silahlanma ve yeni vergiler nedeniyle emperyalist politikalara kars1 ¢ikacagi
umudunu tagtyordu. Halbuki Lenin, Marx’in ve Engels’in ¢izgisini izleyerek, emperyalist iilkelerde
Marksistler arasinda oportiinizm ve revizyonizmin hakim olmasi ve ig¢i sinifinin (tiimiiniin veya bir
kesiminin) burjuva politikalarini benimsemesi ile emperyalist somiirii arasindaki iligkiyi daha ilk
yillardan itibaren saptadi. Ancak Birinci Diinya Savagi tahmin edilenin ¢ok {istiinde bir yikima ve ¢ok
bliyiik kayiplara yol acti. Gegmis savaslar yalnizca ordular tarafindan yiiriitiliirken, Diinya Savasi’nda
tiim halklar savasin tahribatin1 yasadi. “Biiyiik Savas,” yenilenin oldugu kadar yenenin is¢i siniflarim
da perisan etti. Isci smiflar1 savas sirasinda emperyalist somiiriiden yararlanamadig gibi, emperyalist
somiiriiniin biiyiik faturastm 6demek zorunda da kaldi. Ingiliz ve Fransiz ordularinda biiyiik
ayaklanmalar yasandi. Bu durum, emperyalist somiiriiniin ¢liriitiicii etkisini sildi. Lenin, emperyalist
iilkelerin is¢i siniflarinin barig zamanlarindaki uzlagmaci tavrini ve ¢izgisinin “Biiyiik Savas” sirasinda
degistigini de saptadi.

Sosyalistler arasinda emperyalizm konusuyla ilk ilgilenenler Londra’da yasayan bir Avusturyali olan
Max Beer (1864-1943) ile Fransiz uyruklu Paul Louis (1872-1955) idi. Her iki yazar da once
Ingiltere’nin emperyalist politikalarim incelediler. Ancak bu konudaki calismalari baslangig
tespitlerinin Gtesine gidemedi.

Alman sosyalistlerinden Heinrich Cunow (1862-1936) ise “finans kapital” kavramin ilk gelistiren
kisi oldu.

153 Day, R.B.-Gaido,D., Discovering Imperialism, Social Democracy to World War |, Haymarket Books, Chicago, 2011, s.9-
10.

154 Day-Gaido, a.g.k., 2011, s.10.

155 Day-Gaido, a.g.k., 2011, s.11.

1% Hobson, J.A., Imperialism, A Study, Ann Arbor Paperbacks, Michigan, 1965.
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Avusturya kokenli iinlii Marksist Karl Kautsky daha 1907 yilinda Sosyalizm ve Somiirge Politikasi
kitabim yayimladi.®®’

Bu yillarda ¢ok 6nemli bir tartigma, sosyalistlerin somiirgecilige karsi ¢ikip ¢ikmayacagiydi. Eduard
Bernstein somiirgeciligi savunurken, Kautsky ve arkadaslari, somiirgecilige kars1 ¢ikiyorlardi. Ancak
Kautsky, somiirgecilige karst cikista, bu politikanin biiylik toprak sahipleri, askerler, biirokratlar,
spekiilatorler ve tliccarlar tarafindan savunuldugunu diistiniiyor, Alman bankalarinin ve agir sanayideki
biiyiik sirketlerin etkisini gézardi ediyordu.

Kautsky, 1911 Agustosunda yayimlanan “Diinya Politikasi, Diinya Savasi ve Sosyal Demokrasi”
baslikli makalede sunlar1 yaziyordu: “Hiikiimetin, halka hi¢ duyulmamus yiikler yiikleyen ve az sayidaki
tekelci ve spekiilatorden bagka kimseye higbir yarar saglamayacak tahripkar bir savag riskini siirekli
olarak yakinlastiran diinya politikasina devam etmesini 6nlemek, yalnizca proletaryanin degil, ayn
zaman tiim Alman halkinin ve hatta miilk sahipleri kitlesinin ¢ikarmadir.”*8

Kautsky 1915 Subatinda yayimlanan “Ulusal Devlet, Emperyalist Devlet ve Konfederasyon” baglikli
yazisinda da su degerlendirmeyi yapiyordu: “Sanayi sermayesi, endistriyel girisimciler sinifi,
baglangictan itibaren ticari ve mali sermayeden tiimiiyle farkli egilimler gdstermektedir. Sanayi
sermayesi halklar arasinda baristan, devletin mutlak giiciiniin parlamenter ve demokratik kurumlar
aracilityla smirlandirilmasindan ve ulusal biit¢ede tasarruftan yanadir.”*%°

Somiirgeler konusu Alman Sosyal Demokrat Partisi’nin 17-21 Eylil 1900 giinleri toplanan
kongresinde giindeme geldi. Rosa Luxemburg bu toplantida somiirgecilige karst etkili bir miicadele
verdi. Kongrede kabul edilen kararda da emperyalizme karsi ¢ikildi. Ancak bu karsi ¢ikista belirleyici
unsur, emperyalizmin Almanya’daki askeri giicii artirmasiydi. Alman sosyalistleri sosyalizme barisgil
yollardan gecilebilecegi beklentisi igindeydi. Emperyalist politikalar hem iilke kaynaklariin
silahlanmaya ayrilmasina yol agiyor, hem de sosyalizme barisgil gecisi onlemeye calisabilecek askeri
yapiyt giiclendiriyordu. Ayrica giinliik ekonomik-demokratik miicadelede askerlerin is¢i simifina ve
sosyalistlere kars1 kullanilabilmesi de s6z konusuydu.

Bu toplantinin hemen ardindan 23-27 Eylil 1900 giinleri 5. Uluslararas1 Sosyalist Kongre (II.
Enternasyonal) toplandi. Bu kongrede de Rosa Luxemburg 6nemli bir rol oynadi ve Gnerisi Kongre
karar1 olarak kabul edildi. Bu kararda, emperyalizmin militarizme yol agtig1, kapitalistlerin karlarinin
artirilabilmesi i¢in proletaryanin emeginin iriinlerinin ve kaninin harcandigi, somiirgelerdeki yerlilere
kars1 biiyiik suglarin islendigi kabul ediliyor ve orgiitlii proletaryanin somiirge politikasina karsi ¢gikmasi
isteniyordu. Onerilerden biri, somiirgelerde, metropol iilkelerdeki orgiitlere bagli sosyalist partilerin
orgiitlenmesiydi.’®® Ancak bu kararda Lenin’in yukarida 6zetlenen ve asagida daha ayrintili olarak ele
alinan tespitleri yoktu.

Alman Sosyal Demokrat Partisi’nin 13-20 Eyliil 1903 giinleri toplanan kongresinde ve 14-20
Agustos 1904 tarihlerinde toplanan 6. Uluslararasi Sosyalist Kongre’de (II. Enternasyonal) de
militarizme, somiirgecilige ve emperyalist politikalara kars1 ¢ikildi.

Ancak bu kars1 ¢ikista da ana neden, emperyalist politikalarin iilke is¢i sinifina ve tilkedeki sosyalist
harekete verebilecegi zararlardi. Somiirge halklariin emperyalizme karsi bagimsiz bir miicadele
gelistirebilecegi, bu miicadelenin diinya sosyalist hareketinin énemli dayanaklarindan biri olabilecegi
diistiniilmiiyordu. Yaklagim tiimiiyle Avrupa-merkezciydi.

1904-1908 doneminde Almanya’nin emperyalist politikalar1 6zellikle Bat1 Afrika’da yogunlagmust.
Alman askerleri giinlimiiziin Namibya’st olan Alman Giiney-Bat1 Afrikasi’nda 65.000 yerliyi 6ldiirdii.
Emperyalist yayilmacilik ve somiirii Alman is¢ileri arasinda sovenizmin yayginlagmasina yol agti. 13
Ocak 1907 giinii yapilan se¢imlerde Alman Sosyal Demokrat Partisi’nin milletvekili sayis1 81°den 43¢
indi. Bu gerileme Alman Sosyal Demokrat Partisi yoneticilerinin énemli bir kisminin somiirgecilik
konusunda ge¢mis kararlardan sapan bir ¢izgiye yonelmelerine yol agti. Bu durum II. Enternasyonal’in
18-24 Agustos 1907 giinleri toplanan Stuttgart Kongresi’nde somiirgecilik konusunda sert tartigmalarin
ortaya ¢ikmasina neden oldu.

Bu kongrede Hollanda ve Almanya delegelerinin énemli bir boliimii, somiirgecilige kars1 ¢ikmak
yerine, Avrupa’nin niifus fazlasi ve iiretim fazlasi sorunlarinin ¢éziimiinde somiirgelerin 6nemli

157 Kautsky, K., Socialism and Colonial Policy (1907), www.marxists.org/archive/kautsky/1907/colonial/htm.
18 Day-Gaido, a.gk.k., 2011, s.476-477.

19 Day-Gaido, a.g.k., 2011, s.812.

160 Day-Gaido, a.g.k., 2011, s.21-22.
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oldugunu savundu. Ayrica uygar olmayan halklar {izerinde uygar uluslarin hakimiyet kurmasini
savunanlar da oldu. Ozellikle Eduard Bernstein ve Hollandali Henri van Kol, II. Enternasyonal’in
somiirgecilik konusundaki eski kararlarinin degistirilmesi i¢in biiyiik ¢aba gosterdiler. Bu tartigmalar
sirasinda Karl Kautsky dogru bir ¢izgiyi savundu ve degisiklik onerilerinin 108’e karsi 128 oyla
reddedilmesi saglandi. 10 delege cekimser oy kullandi. Bu kongre sirasinda somiirgecilige karsi ¢ikan
ve Asya halklarinin da dnemli uygarliklar yaratmis oldugunu savunan kisi, Julian Marchlewski oldu.®!
Amerika Sosyalist Partisi delegesi Algie Simons ise ABD askerlerinin Filipinler’deki isyani bastirma
sirasinda yaklagik 250.000 kisiyi 6ldiirdiiklerini anlatarak, sémiirgecilige kars1 ¢ikt1.262

Bu dénemin 6nemli tartigmalarindan biri, kapitalizmin kendi i¢ pazarini genisleterek varligim
stirdiiriip siirdliremeyecegi konusundaydi.

Avusturyali Marksistlerden Otto Bauer, 1905 yilinda yazdig1 “Sémiirge Politikasi ve Isciler” baslikli
yazida, kapitalizmin kendi i¢ dinamikleriyle eksiktiiketim egilimlerini agabilecegi; ancak kar oraninin
diisme egilimine kars1 somiirgelere yoneldigi belirtiliyordu. Bauer, 1907 yilinda yayinlanan Milliyetler
Sorunu ve Sosyal Demokrasi kitabinda ise “finans kapital” kavramini kullandi.

Avusturya kokenli Marksist Rudolf Hilferding ise 1910 yilinda Finans Kapital: Kapitalist
Gelismenin Son Asamasimin Incelenmesi isimli {inlii yapitim1 yayimladi.*®® Hilferding de kapitalistin
karmin kaynag olarak emperyalist {ilke proletaryasinin yarattig1 ve kapitalistin el koydugu artik-degeri
kabul ediyor ve biiyiik sirketlerin, {ilkede yaratilan artik-degerin bolisiimiinde diger sermayedarlara
gore avantajli duruma geldigini savunuyordu. Hilferding, emperyalist yayilmanin i¢ pazarin
yetersizliginden degil, daha yiiksek kar oranlari pesinde kosmaktan kaynaklandigi goriisiindeydi.
Hilferding’in bir goriisii, daha sonra Kautsky tarafindan gelistirilen ultraemperyalizm tezine kaynaklik
etti. Hilferding, kartellesmenin sonunda tek bir sirkete yonelebilecegi diislincesini ileri siiriiyordu. Boyle
bir durumda, sosyalizme gegis ¢ok daha kolay olacakt1.’®* Ayrica, emperyalist politikalar silahlanma
yarigina yol agacak, toplumdaki diger siniflar da, bu yarigin yol agtig1 vergi yiikiine karsi ig¢i sinifinin
miittefiki olarak kapitalizme kars1 ¢ikacakti.

Marksistlerin Lenin 6ncesi analizlerinde hakim olan anlayis, emperyalizmin emperyalist iilke
proletaryasina zarar verdigiydi. Emperyalist politikalar, askeri yayilmacilik siirecinde devlet aygitini
giiclendiriyor ve proletaryanin iktidar miicadelesini zorlagtirtyordu. Emperyalist somiiriiniin ig¢i
siniflarinin yasam diizeyini yiikseltici ve bu {iilkelerde siyasal ve sendikal hak ve ozgiirliiklerin
genisletilmesini kolaylastirict etkisi gozardi ediliyordu. Ayrica, somiirge ve yari-somiirge iilkelerin
halklarimin miicadele potansiyeli gdzden kagiriiyor, Tiirk, Iran, Cin ve Meksika devrimleri
onemsenmiyordu. Bu anlayis1 savunanlarin biiylik ¢ogunlugu, emperyalizme karsi miicadeleyi
emperyalist lilke proletaryasinin verebilecegi ve vermesi gerektigi diisliincesindeydi.

Lenin, emperyalizm konusundaki tezlerini, 1905 Rus Devrimi’nin Iran, Cin ve Tiirkiye’deki
etkilerini gordiikten sonra gelistirmeye basladi. 1916 ilkbaharinda Ziirih’te yazilan ve ancak 1917 Subat
Devrimi’nden sonra Petrograd’da basilabilen Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamast
(Anlagilabilir Bir Cergeve) kitabi, konunun agirlikli olarak ekonomik boyutuna deginen ve sansiir
dikkate alinarak yazilmis, genis okuyucu kitlesine hitap eden bir metindir. Lenin’in emperyalizmin
ozellikle devrime iliskin etkileri konusu diger bir¢ok ¢aligmasinda yer almaktadir.

Lenin “emperyalizm” sdzciigiinii cok farkli bigimlerde de kullanmaktadir. Ornegin, 1907 yilinda
yayimlanan bir makalesinde, “burjuva emperyalizmi™®® ifadesi bulunmaktadir. 1916 Ekim’inde
yayimlanan bir yazisinda, Napolyon Bonapart doneminde Fransa’nin yayilmaci politikas1 “emperyalist
savaslar” olarak nitelendirilmektedir. 1754-1763 doéneminde Ingiltere ile Fransa arasinda gergeklesen,
somiirge kapismas1 miicadelesine de “emperyalist savas” denmektedir. Bu savas sirasinda Ingiltere’nin
“emperyalist ¢ikarlari”ndan soz edilmektedir.'®® Emperyalizm kitabinda ise su degerlendirme vardur:
“Somiirge politikas1 ve emperyalizm, kapitalizmin son asamasindan O6nce ve hatta kapitalizmden 6nce
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de vardi. Kolelik iizerine insa edilmis olan Roma bir somiirge politikasi izliyordu ve emperyalizm
uyguluyordu.”¢’

Lenin’in emperyalizm kuraminin sermaye birikimi, tekellesme, sermaye ihracinin énem kazanmasi,
somiirgelerin paylagilmasi ve artik ancak yeniden paylagimin miimkiin olmasi gibi konulardaki tespit ve
degerlendirmeleri, Emperyalizm kitabinin yayimlanmasi 6ncesinde gesitli aragtirmacilar ve Marksistler
tarafindan da ele alinmigti. Lenin’in katkilari, emperyalizm donemine iligkin iktisadi ve toplumsal
gelismelerin sosyalizm miicadelesine etkileri alanindadir. Bunlar, giriste 0zetlenen dort ana baglik
altinda 6zetlenebilir.

Tekelci kapitalizm doneminde sermayedarmm karmmin kaynagi cesitlenmis, sermayedarin
toplam kar icinde emperyalist somiirii bazen artik degerin 6niine gecmistir.

Kapitalizmde karin kaynagi (yiiksek bir soyutlama diizeyinde) artik degerdir. Kapitalizmde isgiicii
bir mala déniismiistiir. Isgiicii sermayedara degerinden satilir. Ancak isgiicii dyle bir metadir ki, iiretim
siirecinde, kendi degerinden daha fazla deSer yaratir. Aradaki fark (artik deger), iiretim araglari
miilkiyetine sahip olan sermayedarindir.

Marx ve Engels, kapitalistlerin somiirgeler araciligiyla elde ettigi gelirin ¢ok 6nemli bir kaynak
oldugunu farketmislerdi. Bir alt boliimde, Ingiliz is¢i sinifinmn bir “burjuva proletaryaya” déniismesine
iligkin alintida bu noktaya deginilmektedir. Lenin’in doneminde diger Marksistlerin bu olguyu gézardi
etmeleri ilgingtir. Lenin’in ¢agdaslarinin ¢ogu emperyalizmi, emperyalist iilke is¢i siniflarinin yarattigi
ve sermayedarmn el koydugu artik degerin gergeklestirilmesi (iiretilen riiniin satilmasi) amaci
cergevesinde ele almiglardir. Bu analizin siyasal miicadeleye yansimasi ise, somiirge ve yari-somiirge
halklariin devrimci potansiyelinin  ve emperyalist iilke is¢i smiflarinin  kapitalizmin  mezar
kazicilarindan payandalarina doniismesinin kavranamamasidir.

Tekel karma deginen bir Marksist, J.B.Marchlewski’dir. J.B.Marchlewski, 1912 yilinda yayimlanan
“Emperyalizm veya Sosyalizm?” baslikl1 makalesinde, “Kapitalist kodamanlarin tekelci somiiriisti ¢ok
biiyiik karlar getirmektedir” demekteydi.'6®

Karl Radek ise, 1912 yilinda yayimlanan “Alman Emperyalizmi ve Is¢i Simfi” calismasinda,
“emperyalizmin itici giicii” bash@ altinda sunlar1 yaziyordu: “Is¢i simfi tarafindan yaratilan artik
degerin, sermayenin tepesindekilerin ceplerine saf altin olarak donebilmesi —kapitalist arzunun tek
hedefi budur.”*®°

Lenin, daha 1907 Stuttgart Kongresi'ni degerlendirdigi yazisinda ¢ok farkli bir yaklagimi giindeme
getirdi.

Lenin bu yazisinda emperyalizmle ilgilenen diger Marksistlerden farkli olarak, emperyalizmi
kapitalistlerin karinin kaynag: agisindan degerlendirdi. Emperyalizme kars1 ¢ikan Marksistlerin biiyiik
cogunlugu, emperyalizmi artik-degerin gerceklestirilmesi agisindan ele aliyorlardi. Basta Rosa
Luxemburg olmak iizere, aralarinda Kautsky ve Parvus’un da bulundugu birgok Marksist, kapitalizmin
eksiktiiketim sorunuyla kars1 karsiya bulundugunu disiinerek, emperyalist iilke is¢i sinifinin yarattigi
degerin gerceklestirilmesinin ve bdylece artik degere el konulabilmesinin yolunun emperyalizm oldugu
kanisindaydi. Lenin, daha 1907 yilinda, tiimilyle farkli bir bakis acis1 getirdi. Emperyalizmi, kapitalistin
karinin kaynaginin gesitlenmesi ve somiirgelerden elde edilen gelirin, artik degerin ¢ok Oniine
ge¢mesine iliskin bu degerlendirme, Lenin’in daha sonraki yillarda somiirgelerdeki miicadelenin
onemini vurgulamasimin ilk adimdir. Bu degerlendirme, somiirgeleri ve yari-somiirgeleri basit pazarlar
olarak algilayan anlayisi asarak, emperyalist somiiriiniin yarattigi énemli ¢eliskiyi ve bunun siniflar
miicadelesine yansimasini one ¢ikariyordu.

Kapitalizmin tekelci veya emperyalist asamasina gegilmesiyle birlikte emperyalist iilkelerin daha da
parazitlesmesi ve bu llkelerin is¢i smiflarinin iiretken faaliyet i¢indeki roliiniin azalmasi Lenin
tarafindan 1907 yilinda s6yle ifade ediliyordu:

“Higbir seye sahip olmayanlar fakat ayn1 zamanda c¢alismayanlar sinifi somiiriiciileri devirme yetenegine
sahip degildir. Ancak tiim toplumun ihtiyaglarimi karsilayan proleter simfi basarihi bir toplumsal devrim
gerceklestirebilme giiciine sahiptir. Ve simdi goriiyoruz ki, kapsamli somiirge politikasinin sonucu olarak

167 Lenin, a.g.k., 1977, 5.260.
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Avrupa proletaryasi kismen dyle bir duruma ulasmistir ki, toplumun tiimiiniin ihtiyaglarin1 karsilayan onun
calismasi degil, pratikte esirlestirilmis olan sémiirge halklarmin calismasidir. ingiliz burjuvazisi, 6rnegin,
Ingiliz iscilerinden sagladigi kirdan fazla kari Hindistan’in ve diger somiirgelerin niifusunu olusturan
milyonlarca kisiden saglamaktadir. Bazi {ilkelerde bu kosullar bir iilkenin veya digerinin proletaryasinin
somiirgeci sovenizm hastaligina bulastirilmasimin maddi ve ekonomik temellerini yaratmaktadir. Tabii ki bu
durum belki yalnizca gecici bir olgu olabilir, ancak yine de tiim iilkelerin proletaryasinin bu tiir oportiinizme
kars1 miicadelede toparlanabilmesi i¢in bu kotiilik agik¢a saptanmali ve onun nedenleri anlagilmalidir. Bu
miicadele muzaffer olmak zorundadir; ¢ilinkii ‘ayricalikl’’ uluslar kapitalist uluslarin giderek kiigiilen bir
béliimiinii olusturmaktadir.”7

~ Lenin, 27 Mayis 1917 giinii yaptig1 bir konusmada da, diinyada servet agisindan birinci sirada olan
Ingiltere’nin bu serveti kendi iscilerinin emeginden ¢ok sayisiz somiirgeyi somiirmesinden elde ettigini
soyliiyordu.t™

Emperyalist somiiriiye bagh olarak, emperyalist iilkelerin isci siniflar1 “sosyal emperyalist”
olmustur ve emperyalizmi desteklemektedir. Kapitalizmin mezar kazicilar1 emperyalizm
doneminde savaslardan dogrudan etkilenmedikleri siirece kapitalizmin payandalarina
doniismiistiir. Diinya halklar ise, somiiren milletler ve somiiriilen milletler olarak béliinmiistiir.

Marx ve Engels, somiirgeci Ingiltere’de is¢i sinifinin kapitalizmin mezar kazicilar1 olmaktan ¢ikip
kapitalizmin payandasina doniismesine iliskin énemli g6zlemlerde bulundular.

Marx ve Engels, 1840’11 yillarin hareketli doneminde Ingiliz is¢i sinifina biiyiik umutlar baglanusti.
Ayrica Ingiltere’de bir ayaklanma gelenegi olusmustu. Ancak 1848 devrimlerinin Ingiltere’yi fazla
etkilememesi ve zellikle de 1857 krizinde bile Ingiliz is¢i sinifinin hareketlenmemesi karsisinda, Marx
ve Engels, Ingiliz is¢i sinifina umut baglamaktan vazgectiler.

1848 yilinda, “o biiyiik umut ve hayal kiriklig1 yilinda o kadar yakin —ve belki o kadar gergek- olan
Avrupa devrimi, gozlerden kayboldu. Marx ve Engels hemen daha sonraki yillarda Avrupa devriminin
yeniden canlanacagini umut etmislerdi.” Bu beklenti gerceklesmedi. 1857 yilinda yeni bir ekonomik
kriz yasandi. Ancak bu kriz de yeni bir 1848 dalgasi yaratmadi.!"2

Kapitalist gelismenin en ileri diizeyde oldugu Ingiltere’de somiirgelerden aktarilan kaynaklarin isci
sinifint bir “burjuva proletarya”ya doniistiirmesi, ilk kez F.Engels’in 7 Ekim 1858 tarihinde K.Marx’a
yazdig1 mektupta dile getirildi. Bu 6ngorii, 6zellikle emperyalist donemde daha da biiyiik bir gecerlilik
kazandi.

Marx ve Engels 1858 yilindan itibaren bu konuya egilmeye basladilar. Bu yillarda Ingiltere’de Cartist
hareketin devrimci kanadinin onderlerinden Ernest Jones, is¢i smifi ile orta simif reformcularinin
isbirligini saglamaya ydnelik bir konferans ¢agrisi yaptiginda, Engels Ingiliz is¢i simifinin burjuva
proletaryaya déniismesinden soz etti: “Ingiliz proletaryas: gercekte giderek daha fazla burjuva oluyor;
Oyle ki, tim uluslarin en burjuvasi olan bu ulus, goziiktiigli kadariyla, nihai olarak, bir burjuvazinin yan
sira bir burjuva aristokrasiye ve bir burjuva proletaryaya sahip olmayi amagliyor. Tiim diinyay1 somiiren
bir ulus i¢in tabii ki bu belirli bir 6l¢iide gegerli nedenlere dayanmaktadir.”

“Burjuva proletarya” kavramimin 1858 yilinda giindeme gelmesi herhalde 1857 yilindaki ekonomik
krizde Ingiliz is¢i sinifinin biiyiik dl¢iide tepkisiz kalmasina bagliydi.

Marx ve Engels, 1848 devrimlerinin yenilgisinin ardindan bir iki y1l daha devrim beklediler; bu
beklenti gerceklesmeyince, umutlarini bir sonraki krize ertelediler. Avrupa, 1850-1857 doneminde
biiyiik bir ekonomik canlilik yasadi. Istihdam artt, isci iicretleri yiikseldi. Diger kitalara go¢ de igsizligin
azaltilmasinda etkili oldu. Ekonomik biiyiime 1857 yilindaki buhranla sona erdi. Ancak bu buhran da
kitlelerin ayaklanmasina yol agmadi. 1860’11 yillardaki ekonomik biiyiime ve 1871-1873 déneminde
zirveye ulasan canlanma, kitlelerin sorunlarinin kapitalist diizen iginde ¢oziime kavusturulabilecegi
umutlarini yaratt1.'”® Kapitalizmin yarattigi cehennemden kapitalizm iginde, ayaklanmalarin, ihtilalin ve
toplumsal devrimin gerekli kildig1 bedellere ve faturalara gerek kalmadan ¢ikilabilecegi umudu
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yayginlasti. Ingiltere’de 1848’¢ kadarki ayaklanma gelenegi hakim siniflari nasil egitmisse, bu
ayaklanmalarda 6liim, idam, hapis ve siirgiin bigciminde 6denen bedeller ve bu eylemlerle kalic1 basarilar
elde edilememis olmasi da is¢i sinifin1 “egitmis,” iscileri “evcillestirilmeye” hazir hale getirmisti. 1857
buhraninda ingiliz is¢i sinifinin kapitalizme kars: tepkisizligi, bu tepkisizligi agiklama ¢abasii gerekli
kild.

Marx, 16 Nisan 1863 tarihinde Engels’e yazdig1 mektupta “Ingiliz isgilerinin belirgin burjuva
hastaligi” demektedir.*™

Marx ve Engels, “Ingiliz proletaryasinin burjuvalasmasi”ni*” Ingiltere’nin diinyanin énemli ticari
iligkilerindeki tekelci konumuna bagliyordu. Beklentileri, diger kapitalist iilkelerin de gelismesi
sonucunda bu tekel konumunun sona erecegi ve Ingiliz is¢i smifinin yeniden radikallesecegi
dogrultusundaydi.

Engels, Ingiltere de Is¢i Sinifinin Durumu kitabimin 1892 yilinda yapilan ingilizce baskisina yazdigi
onsdzde, 1 Mart 1885 tarihli bir Londra gazetesinde yayimlanan “1845 ve 1885’te Ingiltere” baslikl
makalesinden uzun bir boliim aktartyordu. Bu béliimde su degerlendirme yer aliyordu: “Ingiltere’nin
endiistriyel tekel durumunun oldugu dénemde Ingiliz is¢i sinifi, belirli bir 6lciide, bu tekelin
yararlarindan payini aldi. Bu yararlar (ingiliz is¢i sifi, Y.K.) arasinda gok esitsiz bir bicimde dagitilds;
ayricalikli azinlik ¢ogunu cebine att1, ancak biiyiik kitle de, en azindan zaman zaman gegici bir pay ald1.
Iste Owenizmin dliimiinden beri Ingiltere’de Sosyalizmin hi¢ olmamasinin nedeni budur. Bu tekelin
pargalanmastyla, Ingiliz is¢i sinifi bu ayricalikli konumunu yitirecektir; ayricalikli ve dnder konumdaki
azmlik da istisna tutulmaksizin (Ingiliz is¢i simfi, Y.K.) kendisini genel olarak diger iilkelerdeki isgi
arkadaslariyla aym diizeyde bulacaktir. Ve Ingiltere’de Sosyalizmin yeniden varolacak olmasinin nedeni
budur.”

Bu dénemde Marx ve Engels’in Ingiliz is¢i sinifina iliskin umutlar1 ve beklentileri gerceklesmedi.

Ingiltere nin diinya ticareti iizerindeki tekelci konumu sona ererken, kapitalizmin tekelci asamasina
gecildi. Ingiliz kapitalizmi gegmiste ticaretteki tekelci konumundan sagladigi ek geliri (tekel kar1 veya
siiper kar) bu kez sanayicilerin tekellesmesi sayesinde siirdiirdii ve Ingiliz proletaryasini beslemeye
devam etti. Ingiltere’nin tekelci konumunun sona ermesi, kapitalizmin tekelci asamasina gegilmesi
nedeniyle, Ingiliz is¢i sinifinin umulan radikallesmesine yol agmadi.

Marx’in 11 Subat 1878 tarihinde Wilhelm Liebknecht’e yazdig1 mektup, bu siirecin ingiliz is¢i smnifi
lizerindeki etkisini dzetlemektedir: “Ingiliz is¢i smifinin ahlaki, 1848 yilindan beri yasanan ¢iiriime
doneminde, bir siire¢ icinde giderek daha da derin bir bicimde bozuldu ve (ingiliz isci sinifi, Y.K.)
sonunda biiyiik Liberal Parti’nin, yani kapitalistlerin usaginin kuyrugu olmaktan baska bir sey olmadigi
bir noktaya geldi.”

Engels, 12 Eyliil 1882 tarihinde Kautsky’ye yazdig1 mektupta da sunlar1 belirtiyordu: “Bana, ingiliz
iscilerinin somiirge politikast konusunda ne diisiindiiklerini soruyorsun. Ne diyeyim, genel olarak
politika konusunda diisiindiiklerinin tam olarak aynisini: Burjuvalarin diigiindiigiiniin aynisini. Burada
iscilerin bir partisi yok; yalnizca Muhafazakarlar ve Liberal-Radikaller var; ve isciler de, Ingiltere’nin
diinya piyasasindaki tekelinin ve sémiirgelerin sagladig1 ziyafetten keyifle pay aliyorlar.”’’

Engels, ayn1 mektubunda, Ingiliz isgilerinin somiirgeler politikasi konusunda Ingiliz burjuvazisi ile
aym diisiincede oldugunu ayrica soyle belirtiyordu: Hindistan, Misir ve diger Ingiliz somiirgelerinde
Ingiliz sermayeli isletmelerde ¢alisan ve Ingiltere’ye geri gelen isciler, “sovenist ve sosyal-emperyalist
duygularin” yayilmasina katkida bulunuyorlardi. Emperyalist iilkelerin somiirgelerdeki yatirimlarinda
calisan ingiliz isciler, yerli isgilerle kiyaslanmayacak kadar yiiksek iicret aliyorlar ve biiyiik cogunlukla,
yerli iscilerle birlikte sermayeye karsi ortak bir tavra girmek yerine, ingiliz sermayedarlarmin ve
emperyalist politikalarinin yaninda tavir takiniyorlardi.

Kautsky, 1899 yili Kasim ayinda yayimlanan “Gliney Afrika’daki Savas” baslikli yazisinda benzer
bir yaklasim gosteriyordu: “Ingiltere’nin iscileri, fethedilmis bélgelerin halklariyla iliskide, ayricalikli
bir simf olarak kendi kapitalistleriyle birlikte bir biitiin olusturduklarm hissetmektedirler. Ingiliz

174 Marx’1n Engels’e 16 Nisan 1863 tarihli mektubu. Hobsbawm, E.J., “Karl Marx and the British Labour Movement,” a.g.k.,
2001, s.112-114.

175 “Embourgeoisement of the English proletariat” Engels’in Marx’a 7 Ekim 1858 tarihli mektubu.

176 Engels, F., The Condition of the Working-Class in England, Penguin Classics, London, 1987, s.44-45.

177 Ponomarev, B.N. ve dig., The International Working-Class Movement, Problems of History and Theory, The Working-Class
Movement in the Period of Transition to Imperialism (1871-1904), Vol. 2, Progress Publishers, Moscow, 1981, s.87.
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iscilerine bu bolgeler yalnizca kapitalistlerin girisimcilik ruhu i¢in degil, fakat aynm1 zamanda
ayrilmalarryla emek piyasasini rahatlatacak olan ihtiya¢ fazlasi proleterler i¢in de; yalnizca zenginlerin
daha da zengin olmasi igin degil, fakat ayni zamanda yoksullarin da zengin olmak igin bir sansa
kavusmalar1 i¢in de (bu sans bir piyango biletininkinden daha yiiksek olmasa da); yalnizca dig pazar
genisletmekle kalmayarak, savas sanayileri, silahlanma ve denizagir1 miilklerde biriktirilen yagmalarla
tilkeye geri donenlerin harcamalariyla i¢ pazar da genisleterek sanayii harekete gecirmek (...) i¢in
acilmus goziikmektedir.””® Ancak K.Kautsky, 1899 yilindaki bu anlayisini siirdiirmedi ve bu analizin
siyasal alandaki sonuglarini gelistirmedi.

Marx ve Engels’in somut kosullarin somut analizini yaptiklari alintilar, Lenin’in ¢cagdas1 Marksistler
tarafindan gozardi edildi. Bunun en 6nemli nedeni, 19. ylizyilin son on yilinda ve 20. yiizyilin ilk on
yilinda emperyalist iilkelerde sosyal demokrat partilerin kurulmasi ve giiclenmesi olsa gerektir. Bu
durum Marx-Engels’in yukaridaki tespit ve degerlendirmelerinin 6nemsiz oldugu sonucuna yol agti;
hayatin Marx-Engels’i haksiz ¢ikarttig1 diisiiniildii. Ortada giiclii ve iktidara yiiriiyen sosyal demokrat
partiler vardi. Amag sosyalizmdi ve is¢i smnifi sosyalizmi benimsiyor, bu amacla orgiitleniyor ve
miicadele ediyordu. Muzaffer proletarya, somiirge halklarini da emperyalist baski ve somiiriiden
kurtaracak olan giictii.

Gozden kacan nokta, emperyalist iilkelerde is¢i siniflarinin emperyalist politikalardan yararlanarak
hak ve ozgiirliiklerini gelistirdigi ve bu siirecte devrimci kimligini yitirdigiydi. Bu olgu ve IL
Enternasyonal’in 1912 yilinda aldig1 radikal kararlarin hi¢gbir anlam ve 6neminin olmadigi, 1914 yilinda
Diinya Savasi’nin patlamasiyla kanitlandi. Emperyalist iilkelerin is¢i siniflart kapitalizmin mezar
kazicilar1 olmaktan ¢ikip, kapitalizmin payandalarina doniismiislerdi. 1914 yilinda emperyalist
iilkelerde isci siniflari da, II. Enternasyonal’in 1912 yilindaki kongresinde emperyalist savasi i¢ savasa
doniistiirme kararlar1 almis olan sosyal demokrat partiler de “sosyal emperyalist” oldu ve kendi
tilkelerinin emperyalist politikalarini destekledi.

Lenin ise kapitalizmin bu yeni asamasinin somut analizini yapiyor, emperyalist iilkelerin is¢i
siniflarinin ve sosyal demokrat partilerinin oportiinizm ve revizyonizmini saptiyordu.

Bu dogrultuda saptama yapan bir kisi de, ABD’deki Sosyalist Emek Partisi 6nderlerinden Daniel De
Leon idi. D.D.Leon, Amerikan Emek Federasyonu (AFL) onderlerini “kapitalist smifin emek
tegmenleri” olmakla sugluyordu.'” Lenin de, Emperyalizm kitabinin 1920 yilindaki baskisina yazdig
onsdzde “kapitalist sinifin emek tegmenleri” ifadesini kullaniyordu.® Emperyalizm kitabinda tekellerin
siiperkarlari ile ig¢i aristokrasisi arasindaki iliski ¢esitli yerlerde incelendi.!®!

Julian B.Marchlewski de 1904 yili sonlarinda yayimlanan makalesinde soyle diyordu: “Trost
sisteminin dogal bir 6zelligi de ¢alismalarinin niteligi ve iicretlerinin diizeyi sayesinde is¢i kitlesinin
istiine yiikselen ve bunun sonucunda kendi simifiyla belirli bir ¢eligki i¢ine giren bir isci tabakasi
yaratmasidir. (...) Trostlerin goreceli olarak iyi iicretli is¢ilerinin kapitalizmin savunma askerleri haline
doniisme tehlikesi, higbir yerde Amerika’dakinden daha biiyiik degildir.”*82

Lenin, emperyalizm konusundaki analizlerine dayanarak, “ezen ulus” ve “ezilen ulus” kavramlarini
kullanmaya ve siyasal miicadelede “ezilen ulus”lara 6nem vermeye basladi. 1918 yilinda Volga
Tatarlarindan ve “Miisliman Bolgevik” Mir-Said Sultan Galiev de “proleter ulus” kavramim
kullaniyordu. 18

Lenin, “Emperyalizm ve Sosyalizmde Boliinme” yazisinda bu konuyu soyle ele aliyordu:
“Ingiltere’nin tekel durumu nigin Ingiltere’de oportiinizmin (gegici) zaferini agiklamaktadir? Ciinkii
tekel durumu siiperkarlar, yani diinyanin her tarafinda normal ve geleneksel olan kapitalist karlariim
iistiinde ve Otesinde kar fazlasi getirmektedir. Kapitalistler bu siiperkarlarin bir boliimiinii (ve bu séz
konusu oldugunda, hi¢ de kiigiik bir boliimii degil) kendi is¢ilerine riigvet vermekte, belirli bir ulusun
iscileri ile onlarin kapitalistleri arasinda baska iilkelere karsi ittifak benzeri bir sey yaratmakta
kullanabilmektedir(...) Siiperkarlar ortadan kalkmamustir; hala varligimi stirdiirmektedir. Ayricalikli,
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mali acgidan zengin bir {ilkenin tiim diger {ilkeleri somiirmesi devam etmektedir ve daha
yogunlagmugtir.”84

Lenin, “Emperyalizm ve Sosyalizmdeki Boliinme” yazisinda Ingiliz is¢i simfinm durumunu su
sekilde degerlendiriyordu: “Marx da, Engels de diinya kapitalizminin, 1898-1900 yillarindan daha erken
baglamamis olan emperyalist donemini gérecek kadar yasamadi. Ancak ingiltere’nin ilging bir 6zelligi,
daha ondokuzuncu yiizyilin ortasinda bile emperyalizmin en az iki énemli ayirt edici 6zelligini
gostermis olmasidir: (1) Genis somiirgeler ve (2) tekel kar1 (diinya piyasasindaki tekelci konumu
nedeniyle). Her iki agidan da Ingiltere bu tarihte kapitalist iilkeler arasinda bir istisna olusturuyordu ve
Engels ve Marx, bu istisnay1 incelerken, ¢ok agik ve kesin bir bicimde bunun ingiliz is¢i hareketinde
oportiinizmin (gegici) zaferi ile bagina isaret ettiler.”2%

Lenin, 1915 yilinda yazdig1 “Devrimci Proletarya ve Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hakki”
yazisinda sdyle demektedir: “Sosyal Demokrat programin odak noktasi, emperyalizmin 6ziinii olusturan
ve sosyal sovenistler ve Kautsky tarafindan hilekarlikla kaginilmig olan, milletlerin ezen ve ezilen olarak
boliinmesi olmalidir.”*88

Lenin, 1916 Ekiminde yayimlanan bu yazisinda, is¢i sinifinin biitiinii ile is¢i sinifinin baz1 katmanlari
arasinda bir ayrim yapiyordu: “O giinlerde bir iilkenin is¢i sinifina onyillar boyunca riigvet vermek ve
onu bastan ¢ikartmak miimkiindii. Ancak bugiin bu, olanaksiz degilse de, olas1 degildir. Diger taraftan
her emperyalist ‘Biiyiik’ Giig, ‘isci aristokrasisi’nin (Ingiltere’de 1848-68 doneminde oldugundan) daha
kiiciik tabakalarina riisvet verebilmekte ve vermektedir. Eskiden, Engels’in o carpict derin ifadesini
kullanarak, bir ‘burjuva isci partisi’ yalnizca bir lilkede ortaya ¢ikabilirdi, ¢linkii yalnizca o tilke bir tekel
durumundan yararlanabiliyordu, ancak, diger taraftan, bu olgu uzun bir siire varligini siirdiirebilirdi.
Simdi ise bir ‘burjuva isci partisi’ tiim emperyalist iilkelerde kaginilmaz ve tipik durumdur; ancak
yagmanin paylasilmasi konusunda siirdiirdiikleri umutsuz miicadele dikkate alindiginda, bdylesi bir
partinin birkag iilkede uzun bir siire kalabilmesi olas1 degildir.”¢

Lenin, 1916 yili ilkbaharinda yazilip ilk kez 1917 yili ortalarinda yayimlanan, Emperyalizm
kitabinda, Ingiltere’nin tiim diinyay1 sémiirmesi, diinya piyasasindaki tekelci konumu ve “sémiirge
tekeli” nedeniyle biiyiik karlar elde ettigini belirttikten sonra, Ingiliz proletaryasimin bir kisminin burjuva
oldugunu, proletaryanin bir kisminin da burjuvazi tarafindan satin alinmis veya en azindan beslenen
kisilerce yonetilmeye izin verdigini sdylemektedir.'8®

Bu degerlendirme, iki y1ldan daha uzun bir siiredir devam eden Diinya Savasi kosullarinda gegerlidir;
burjuvazi emperyalist sOmiiriiden elde ettiklerini savas kosullarinda is¢i sinifinin  tiimiine
bolistiirememektedir. Ayrica, bu yillarda Bolseviklerin beklentisi ve umudu, Avrupa’da devrimci bir
dalganin yeniden yiikselmesidir. Bu nedenle, Avrupa’nin emperyalist iilkelerinin ig¢i siniflarinin bir
biitiin olarak “satin alinabilmesi” olasilig1 diigsiik goriilmektedir. Ancak daha sonraki yillardaki
gelismeler, bu olasiligin gercege doniistiigiinii gostermistir.

Lenin, 1915 yili ortalarinda yazdigir “Baris Sorunu” yazisinda “ezen millet” ve “ezilen millet”
kavramini kullanmaktadir: “Biz emperyalizme, yani kapitalizme kars1 devrimci miicadeleden yanayi1z.
Emperyalizm, baz1 diger milletleri baski altinda tutan milletlerin Ingiltere, Fransa, Almanya, Japonya,
Rusya, Amerika Birlesik Devletleri, vd.), bu baskiy1 yayginlastirma ve artirma ve somiirgeleri yeniden
paylasma miicadelesinden olusmaktadir. (...) Baskici milletlerin herhangi birinin baski altindaki
milletlerin kendi kaderlerini belirleme hakkini (yani ayrilma hakkini) tanimayan ve bunun igin miicadele
etmeyen bir sosyalisti, gergekte bir sosyalist degil, bir sovenisttir.”*%

Lenin, bu alintinin devaminda da milletlerin kendi kaderlerini tayin hakkini 6zellikle somiirgeler i¢in
savundugunu belirtmekte, ezen millet ve ezilen millet kavramlarini vurgulamaktadir.

Lenin, Emperyalizm kitabinda da su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Giderek artan sayida kiigiik veya
zayif milletin, bir avug en zengin ve en giiglii millet tarafindan sémiiriilmesi.”%
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Lenin, Komiinist Enternasyonal’in 1920 Temmuz’unda toplanan ikinci Kongresi’ne sondugu rapor
taslaginda da “ezilen, bagimli ve kullastirilmis milletler ile ezen, sdmiiren ve egemen milletler”
kavramlarini kullanmaktadir.'%!

Emperyalistler diinyay1 paylasmis, somiirgeler iizerindeki baski ve somiiriiyii artirmis ve
kapitalizmin esit olmayan gelisim kanununa uygun bicimde, somiirgelerin yeniden paylasimi
giindeme gelmistir. Emperyalizm diinyaya bans degil, savas getirmistir. Savas ise emperyalist
iilkelerin isci siniflarinin calisma ve yasama kosullarim kétiilestirmekte, emperyalist iilkelerde
bile devrimin altyapisim1 olusturmaktadir.

Lenin’i, emperyalizm konusuyla ugrasan cagdaslarinin 6nemli boliimiinden ayiran temel
ozelliklerden biri de, emperyalizmin savaslara yol agmasi tespiti ve emperyalist savasin i¢ savasa
doniistiiriilmesi talebi ve ¢abasidir.

Hobson, kapitalizmin krizlerinin emperyalist politikalarla agilmaya calisilmasinin sorunlara neden
oldugunu ileri siirerek, kapitalist iilkelerin kendi i¢ pazarlarin1 genisletmek icin daha adaletli bir gelir
dagilimina yonelmeleri, iicretleri artirarak i¢ talebi giiclendirmeleri ve boylece kapitalizmin eksik
tiiketim kaynakli krizlerini engellemeleri 6nerisini yapmaktadir.

Rosa Luxemburg, kapitalist iiretim iligskileri icinde {iretilen artik degerin i¢ pazarda
gergeklestirilmesinin, diger bir deyisle, iiretilen iiriinlerin i¢ pazarda satilmasinin yeterli olmadigini,
kapitalizmin siirekli yeni alanlara yayilmak ve buralarda da kapitalist iiretim iligkilerini gelistirmek
zorunda oldugunu diigiiniiyor; ancak bu yayilmanin sinirlarina erisilmesiyle birlikte, kapitalist {ilkelerde
ciddi ekonomik krizlerin yasanacagini bekliyordu. R.Luxemburg, emperyalist politikalari, el konan artik
degerin gerceklestirilmesi agisindan 6nemsiyordu ve yayilmanin durmasiyla kapitalizmin tikanacagi,
kapitalist iilkelerin ig¢i siniflarinin hareketlenecegi diisiincesindeydi.

Karl Kautsky ise, bir olasilik olarak ortaya attig1 “ultraemperyalizm” goriisiiyle, emperyalistler
arasinda biitiinlesme ve i¢ sorunlarin goriismeler yoluyla ¢6ziime kavusturulmasi sayesinde diinya barist
olasiligindan s6z etmekteydi. Kautsky, 1914 Eyliilinde yayimlanan “Emperyalizm” yazisinda sunlar
sOylityordu: “Bu nedenle, tamamiyle ekonomik bakis acisindan, kapitalizmin hala yeni bir asamadan
gecmesi, kartel politikasinin dis politikaya aktarilmasi olanaksiz degildir: Tabii ki emperyalizmle
oldugu kadar enerji bir bigimde miicadele etmemiz gereken ve ancak tehlikeleri farkli bir yonde bulunan,
silahlanma yarisinda ve diinya barisina tehdit yoniinde olmayan bir ultra-emperyalizm asamasi.”%

Lenin, ultraemperyalizm konusunda N.Bukharin’in Emperyalizm ve Diinya Ekonomisi*® kitabina
1915 yil1 Aralik ayinda yazdigi 6nsézde sunlari sdyledi:

“Gelisme egiliminin, istisnasiz tiim igletmeleri ve istisnasiz tiim devletleri i¢ine emecek tek bir diinya trostii
dogrultusunda oldugu konusunda higbir kusku yoktur. Ancak bu gelisme Oylesine kosullarda, dylesine bir
hizda, dylesine ¢eligkiler, zitlagmalar ve ayaklanmalar (yalnizca ekonomik degil, fakat ayn1 zamanda siyasi,
ulusal, vb.) i¢inde gecerek olur ki, emperyalizm kagimilmaz olarak patlayacak ve bir diinya trostii ortaya
¢tkmadan uzun siire once, ‘ultra-emperyalizm’, ulusal finans kapitallerin diinya dlgeginde biitiinlesmesi
gergeklesmeden 6nce kapitalizm kendi zittina ddniisecektir.'%

Lenin’i ve benzeri diistiniirleri revizyonistlerden ayiran temel noktalardan biri, emperyalizmin savasa
yol a¢ip agmamasi konusundaydi. Revizyonistler, tekellesmenin daha rasyonel bir kapitalizme yol
acacagl, silahlanma yarisinin ve savaglarinin yerinin diinya barisimin alacagi beklentisi i¢indeydi.
Tekellesme iiretimin sosyallesmesini daha ileri diizeylere tagiyacak ve sosyalizme bariscil yollardan
gecisin maddi kosullarini olusturacakti. Bu anlayis, Kautsky’nin ultraemperyalizm tezinin yani sira,
Avrupa Birlesik Devletleri tartigmasinda da giindeme geldi.

Otto Bauer ve Parvus (Alexander Helphand) 1907 yilinda Avrupa Birligi’nin kurulmasini énerdi.
Otto Bauer, Milliyetler Sorunu ve Sosyal Demokrasi caligmasinda soyle yaziyordu: “Avrupa Birlesik
Devletleri bu nedenle artik bir riiya olmaktan ¢ikacak, uluslarin uzunca bir siire 6nceden bagslattiklari ve
simdiden belirgin olmaya baslayan gii¢lerin etkisiyle son derece hizlanacak olan bir hareketin
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kacinilmaz nihai amaci olacaktir.” Parvus ise Somiirge Politikasi ve (Cokiis baslhikli calismasinda
emperyalist giicler arasindaki somiirge savaslari ve silahlanma yarist olasiligina karsi cikiyor ve
“demokrasi, Avrupa Birligi, serbest ticaret” ¢agrisinda bulunuyordu. %

Bu konu, Almanya Sosyal Demokrat Partisi milletvekillerinden Ledebour’un parlamentoda 3 Nisan
1911 giinii yaptig1 konusmada glindeme geldi. Ledebour, “kapitalist toplumdan, kapitalist devlet
adamlarindan, Avrupa devletlerinin Avrupa Birlesik Devletleri’ni olusturmak igin biitiinlesmelerini
saglamalarm talep etti.”*%

Karl Kautsk, 29 Nisan 1911 giinii yayimlanan “Savas ve Baris, 1 Mayis Kutlamas: i¢in Diisiinceler”
baslikli yazisinda bu anlayis1 Lenin ve arkadaslariyla tiimiiyle zit diistiikleri bir noktaya tasiyordu.
Kautsky sunlari yaziyordu:

“Bu nedenle giiniimiizde yalnizca bir yol var: Avrupa uygarliginin devletlerinin ortak bir ticaret politikasi,
federal bir parlamento, federal bir hiikiimet ve federal bir orduyla bir konfederasyonda birligi —Avrupa Birlesik
Devletleri’nin kurulusu.

“Buna ulasilabilirse, miithis birsey basarilmis olur. Bu Birlesik Devletler dylesine iistiin bir giice sahip olur
ki, savas olmaksizin, diger tiim iilkeleri, bu isi goniilli olarak yapmamalar1 halinde, kendilerine katilmaya,
ordularini tasfiye etmeye ve donanmalarini birakmaya zorlayabilirler. Ancak bdyle bir noktaya gelindiginde,
yeni Birlesik Devletler’in kendilerinin de silahli kalmasi i¢in geren nedenler de ortadan kalkmis olacaktir. O
zaman bizim bugiin birakilmasini talep ettigimiz tiim silahlanma (daimi ordu, saldir1 amagli savas gemileri) ve
ayni zamanda tiim savunma araglar1 terkedilebilir; halk ordusunun kendisi de artik gerekli olmayacaktir.

“Boylece sonsuz barig ¢ag1 giivenceli bir bigimde yerlesecektir ve sinirsiz ekonomik olanaklar serbest
kalacaktir.”%

Rosa Luxemburg, 1911 Mayisinda yayimlanan “Baris Utopyalar1” yazisinda bu yaklasimi sert
bicimde elestirdi; “Avrupa Birlesik Devletleri” diigiincesinin son ¢eyrek ylizyildaki gelismeler dikkate
alindiginda, ekonomik ve toplumsal gelisime tiimiiyle ters diistiigiinii ve “Avrupa Birligi diisiincesinin”
daima burjuva unsurlar tarafindan giindeme getirildigini ve agik¢a “gerici bir egilimi” yansittigini
belirtti.'%

Bu anlayisa Lenin de, 1915 yilinda yayimlanan “Bir Avrupa Birlesik Devletleri igin Slogam
Uzerine” yazisinda sdyle yanit verdi: “Kapitalizm altinda bir Avrupa Birlesik Devletleri ya olanaksizdir,
ya gericidir. (...) Kapitalizm altinda bir Avrupa Birlesik Devletleri somiirgelerin paylasimi konusunda
bir anlagma anlamina gelir. (...) Bir Avrupa Birlesik Devletleri igin slogani yanligtir.”1%°

Isci smifi ancak ciddi bir mutlak yoksullasma ve ayn1 zamanda hakim siniflar cephesinde ortaya
cikan biiyiik boliinmeler veya zayiflama kosullarinda ayaklanmak zorunda kalir ve ayaklanir. Bu iki
kosulu ancak biiytik iktisadi krizler ve savaslar yaratabilir. Marx ve Engels, 1848 krizinin ardindan gelen
ayaklanmalarin yenilmesi sonrasinda yeni bir iktisadi kriz beklemisglerdi. Lenin ise gozlerini emperyalist
savasa dikti. Lenin ac¢isindan emperyalistler arasindaki savas, bu iki kosulu da yaratacakti. Hele ge¢mis
savaglarla karsilastirillamayacak kadar kapsamli bir yikima ve can kayiplarina yol agan Diinya Savasi,
kitlelere devrimden bagka segenek birakmayacakti. Savas, emperyalist politikalar1 destekleyerek yagam
standartlarini ylikselten ve demokratik hak ve 6zgiirliiklerinin sinirlarin1 genisleten emperyalist {ilkeler
is¢i siniflariin emperyalist savas siirecinde bu ayricaliklarini yitirecegini, biiyiik bedeller 6deyip biiyiik
sikintilar yasayacagini, onlar1 6lime ve yoksulluga siiriikleyen kapitalizmin payandalari olmaktan
vazgecmekten ve yeniden kapitalizmin mezar kazicilarma doniismekten baska carelerinin
kalmayacagini diistiniiyordu.

Lenin, 6/7 Kasim 1917 giinleri baslatilan devrimin ertesi giinii (8 Kasim) Is¢i ve Asker Temsilcileri
Sovyetlerinin Ikinci Tiim Rusya Kongresi’ne baris konusunda sundugu raporda, savasan tiim iilkelerde
is¢i smiflart ve tiim emekgilerin savas nedeniyle tiikenmis, eziyete maruz kalmis ve harabolmus
oldugunu belirterek, baris cagris1 yapiyordu.’®® Bu konusmada 6zellikle ingiltere, Fransa ve Almanya
is¢i siiflarinin gegmis miicadelesi oviiliiyor, bu “proleter kahramanlik ve tarihsel yaratici ¢alisma
orneklerini” vermis olan bu is¢i siniflarinin “insanligi savasin dehsetinden ve onun sonuglarindan”

195 Day-Gaido, a.g.k., 2011, s.442.

19 Day-Gaido, a.g.k., 2011, s.452.
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kurtarma goreviyle karsi karsiya bulundugu hatirlatiliyordu.?? Barig, Diinya Savasi’nin biiyiik bir
yoksulluga ve yikima yol actigi kosullarda, emperyalist iilkelerde sovenizmi g¢okertecek ve isci
siniflarinin ayaklanarak i¢ savas ¢ikartmalarinin, iktidara gelmelerinin kogullarini yaratacakti.

[k basta umut, emperyalist iilkelerdeydi. Lenin 22 Kasim 1919 tarihinde Dogu Halklar1 Komiinist
Orgiitlerinin Ikinci Tiim Rusya Kongresi’nde yaptigi konusmada sunlari sdyliiyordu: “Herkes
bilmektedir ki Bat1 Avrupa’da sosyal devrim biiyiik bir hizla olgunlagmaktadir ve ayni1 sey Amerika’da
ve Britanya’da da olmaktadir.”?? Ayni konusmada su degerlendirmeler de yer aliyordu: “Sosyalist
devrim her iilkede devrimci proleterlerin yalnizca veya agirlikla kendi burjuvazilerine karsi verdikleri
bir miicadele olmayacak; hayir, emperyalistlerin ezdigi tiim somiirgelerin ve iilkelerin, tiim bagiml
tilkelerin, uluslararas1 emperyalizme kars1 miicadelesi olacak. (...) Tiim ileri lilkelerde emek¢i haklarin
emperyalistlere ve somiiriiciilere kars1 yiiriittiikleri i¢ savas, uluslararasi emperyalizme karsi siirdiiriilen
milli savaslarla birlesmeye baslamaktadir.”?®® Lenin, ayn1 konusmada, 1905 Rus Devrimi sonrasinda
gergeklesen Tiirkiye, iran ve Cin devrimlerine ve Hindistan’da gelismekte olan devrimci harekete dikkat
¢cekmekte ve Avrupali emperyalistlerin Diinya Savasi’nda somiirge halklarina askeri egitim vererek
onlar1 silahlandirdiklarini belirtmektedir. Daha sonraki degerlendirmesi de soyledir: “Yasadigimiz
devrimde Dogu’nun uyanmasi déneminin yerini, Dogu halklariin tiimiiniin tiim diinyanin kaderinin
belirlenmesine katilacaklar1 bir ddnem almaktadir.”?%

Somiirge ve yari-somiirge iilkelerin halklari, emperyalizme karsi miicadeleye aktif olarak
katilmaktadir ve diinya devrimci hareketinin 6nemli dayanaklarindan birisini olusturmaktadar.

Ingiltere’de 19. yiizyilda birgok kisi ve kurulus, Ingiltere’nin somiirgelerdeki “uygarlastirici
misyonu”na inaniyordu. Ancak, somiirgelerdeki yerlilere yardimseverlik duygulariyla ve adaletli bir
bi¢imde yaklasilmaliyd:. ingiliz isci hareketi de bu anlayis1 benimsedi. Avam Kamarasi’nda
somiirgecilik konulari tartisildiginda, sendikalar ve temsilcileri Imparatorlugu ve sémiirge sistemini veri
kabul ediyor; ancak somiirgelerde sendikal haklarin taninmasimmi ve angaryaya karsi ¢ikilmasini
istiyorlard:.2%

Ingiliz is¢i sinifi ve sendikacilik hareketi, somiirgeciligin ortadan kaldirilmasini, sémiirgelere
bagimsizlik verilmesini ve somiirge halklarinin demokrasiye kavugmasini savunmadi. Demokrasinin
besigi oldugu ileri siiriilen Ingiltere’de sermayedar simif da, is¢i smifinin ¢ok biiyiik kesimleri de,
sOmiirge sisteminin devamimi savundu ve bagimsizligin olmadigi bir iilkede demokrasinin
varolamayacagi gercegini gormezden geldi. Ingiliz Sendikalar Kongresi’nin 1916-1968 donemi genel
kurul raporlar1 ve tutanaklarinda, 1925 Kongresi disinda, somiirgelerin bagimsizligini isteyen karar
kabul edilmemistir.

Bu gelismeler Marx’1n Ingiltere ve hatta gelismis kapitalist iilkelerin isci stniflarina kisa donemde
bagladigi umutlarin degismesine yol acti.

“Marx 1870 yilindan itibaren Rusya’ya bazi umutlar baglamaya basladi... Marx’in son yillarina bir kendini
geri cekme ve hayal kiriklig1 havast hakimdir. Goreceli olarak daha az yazdi ve siyasal agidan hemen hemen
faaliyetsizdi. (...) Oliimiinden sonra Engels tarafindan Kapital ikinci ve Ugiincii Ciltler olarak diizenlenen
kitaplarin ve Artik-deger Teorileri’nin malzemesinin ¢gogu gergekte 1867 yilinda Kapital’in Birinci Cildi’nin
yayimlanmasindan once yazilmisti. Marx’in dnemli yazilarindan, bazi mektuplar1 disinda, yalnizca Gotha
Programi’nin Elestirisi (1875) Komiin’iin yenilgisinden sonradir.”?%

“1860’larin sonlarindan itibaren Marx, ciddi bir bigimde, burjuva toplumunun devrilmesine yonelik ii¢
¢izgideki bu dolayl strateji yaklasimini dngérmeye basladi; bunlarin ikisinin kahince oldugu kanitlandi ve
birinde ise yamilmisti: sdmiirge devrimi, Rusya ve Birlesik Devletler. Bunlarin birincisi, irlanda devrimci
hareketinin ortaya ¢ikisi yoluyla hesaplarina dahil oldu. Ingiltere bu déonemde proletarya devriminin gelecegi
acisindan belirleyici dnemdeydi, ¢linkii sermayenin merkeziydi, diinya piyasasinin hakimiydi ve ayni zamanda
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202 _enin, a.g.k., 1969, s.250.

203 1 enin, a.g.k., 1969, s.254.

204 1 enin, a.g.k., 1969, s.255.

205 Tichelman, F., “Socialist ‘Internationalism’ and the Colonial World, Practical Colonial Policies of Social Democracy in
Western Europe Before 1940 with Particular Reference to the Dutch SDAP,” Holtman, F.v.- Linden, M.v.d., Internationalism
in the Labour Movement 1830-1940, Cilt I, E.J.Brill, Leiden, 1988, s.95.

206 Hobsbawm, E., a.g.k., 1975, s.115.

78



‘bu devrimin maddi kosullarinin belirli bir derecede olgunluga ulastigi tek iilkeydi.” Bu nedenle
Enternasyonal’in ana amaci Ingiliz devrimini hizlandirmak olmaliydi ve bunu yapabilmenin tek yolu da
Irlanda’nin bagimsizliginin kazamlmasiydi. irlanda devrimi (veya daha genel ifadeyle, bagimli halklarin
devrimi) kendilerine saglayacagi yarar agisindan ongoriilmiiyordu; metropol kapitalizmin Asil’in topugu
olarak, merkezi burjuva iilkelerde devrimin muhtemel hizlandiricisi olarak degerlendiriliyordu.” “Rusya’nin
rolii belki daha da ihtirasliydi. 186011 yillardan itibaren bir Rus devrimi yalnizca bir olasilik olmaktan ¢ikmus,
bir ihtimal ve hatta bir kesinlik haline gelmisti.”2%’

Hobsbawm, Marx’in somiirgelerdeki miicadelenin metropol iilkedeki devrimci hareket {izerindeki
etkisi konusunda bir bagka yazisinda su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Ingiltere’deki durumu devrimcilestirmede Marx’mn ana regetesi Irlanda aracihigiylaydi, yani somiirge
devriminin desteklenmesinin dolayli aracihigiyla; bdylece Ingiliz isgilerini Ingiliz burjuvazisine baglayan
onemli bag tahrip edilecekti. Marx’in da kabul ettigi gibi, baslangicta Irlanda’nin Ingiliz proletaryasmin
zaferiyle kurtulmasii bekliyordu. 1860’11 yillarin sonlarindan itibaren tam tersi goriisii benimsedi; soyle ki,
geri ve somiirge Tllkelerdeki devrimler belirleyici olacaktt ve bunlarin kendileri metropolleri
devrimcilestirecekti. .. irlanda iki acidan engelleyici oluyordu: Ingiliz is¢i sinifin1 ik temelinde béliiyordu ve
boylece ingiliz iscisine bir bagkasini sdmiirmede kendi ydneticileriyle belirgin bir ortak ¢ikar sunuyordu.”?%®

Hobsbawm, aym yazisinda, Marx’in Laura ve Paul Lafargue’a 5 Mart 1870 tarihinde yazdigi
mektuptan su alintiy1 yapmaktadir: “Eger Avrupa’nin toplumsal gelismesini hizlandiracaksak, resmi
(yani hakim smif) Ingiltere’nin felaketini hizlandirmaliyiz. Bu ise irlanda’da, ingiltere’nin en zayif
noktasinda bir darbeyi gerektirmektedir. Eger irlanda kaybedilirse, Ingiliz ‘Imparatorlugu’ biter ve
Ingiltere’de bugiine kadar uykucu ve yavas bir bicimde gelismis olan smif miicadelesi daha keskin
bigimler alacaktir. Ancak ingiltere tiim diinyada kapitalizmin ve toprak agaliginin metropoliidiir.”?*

Marx, 1. Enternasyonal Genel Konseyi’nin 1 Ocak 1870 tarihli toplantisindan sonra bir genelge
hazirladi ve bu genelge elle ¢cogaltilarak dagitildi. Marx, 28 Mart 1870 tarihinde Ludwig Kugelmann’a
yazdigi gizli mektupta da bu genelgedeki agagida yer alan boliimii de kullandi.

“Genel Konsey 1 Ocak 1870 giinlii olaganiistii toplantisinda kararlastirdi:(...)

“Irlanda affi konusunda Genel Konsey’in Kararlarma Iliskin Soru.

“Eger Ingiltere Avrupa toprak agaliginin ve kapitalizminin koruyucusuysa, resmi ingiltere’ye énemli bir
darbe indirilebilecek tek nokta Irlanda’dur.

“IIk olarak, irlanda ingiliz toprak agahigimn koruyucusudur. Toprak agahigi eger Irlanda’da cokerse,
Ingiltere’de de ¢okecektir(...) Irlanda’da toprak agalig1 yalnizca ingiliz ordusu tarafindan siirdiiriilmektedir.
Eger bu iki iilke arasinda zorla gergeklestirilen birlik sona ererse, irlanda’da derhal bir toplumsal devrim —bir
dlgiide geri bir bicimde olsa da- patlayacaktir. ingiliz toprakagalig1 yalnizca servetinin dnemli bir kaynagini
yitirmekle kalmayacak, ayn1 zamanda en biiyiik moral giiciinii —Ingiltere’nin Irlanda {izerindeki hakimiyetini
temsil etme gercegini- yitirecektir. Diger taraftan, Ingiliz proletaryasi, kendi toprak agalarinin irlanda’daki
iktidarim siirdiirerek, onlarin Ingiltere’de zarar gérmemesini saglamaktadir.

“Ikinci olarak, Ingiliz burjuvazisi, yoksul Irlanda halkini zorla gog ettirerek Ingiltere’nin isci smifin1 daha
da asagilara g¢ekerck, yalmzca Irlanda’daki yoksullugu somiirmekle kalmamaktadir. Ayni zamanda
proletaryayr birbirine diisman iki kampa bolmistiir. Kelt iscisinin atesli isyankarligi, Anglo-Sakson’un
istikrarli yamusak tabiati ile iyi karismamaktadir; gercekte ise, Ingiltere’nin dnemli endiistriyel merkezlerinin
tiimiinde Irlandali ve ingiliz proleterlar arasinda derin bir karsitlik bulunmaktadir. Siradan bir ingiliz isgisi,
iicretlerini ve yasam standardini diisiiren bir rakip olarak irlandali isciden nefret etmektedir. Ayrica onun icin
ulusal ve dini antipati hissetmektedir; bu durum, Kuzey Amerika’nin giiney eyaletlerindeki yoksul beyazlarin
siyah kélelere iligkin tavrinin aymisi gibidir. Ingiltere’de proleterlerin bu iki grubu arasindaki karsithk yapay
olarak siirdiiriilmekte ve bu boliinmenin iktidarlarin1 korumanin gergek sirr1 oldugunu iyi bilen burjuvazi
tarafindan tegvik edilmektedir(...)

“Son olarak, eski Roma’nin devasa 6lgiide sergilemis oldugu olgu bugiin Ingiltere’de goriilebilir. Baska bir
halk: bask1 altina alan bir halk kendi zincirlerini dover.”

Marx’1n Irlanda’ya iliskin saptamalar1 dnemlidir. Ancak “baska bir halki baski altina alan bir halk
kendi zincirlerini dover” ifadesi yanlis anlagilmamalidir. Emperyalizm, bir halkin bagka bir halki baski
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altina alarak burjuva demokrasisini yasayabilmesini saglamistir. Emperyalist {ilkelerde burjuva
Ozgiirliiklerin ana dayanaklarindan biri sOmiirge/yari-somiirge/yeni-somiirge lilkelerin halklarinin
“baski altina alinmas1”dir. Burjuva demokrasisinin de bir sinif diktatorliigii oldugu, ancak daha geri
toplumsal iligkilerin de ilerisinde oldugu dikkate alinmalidir.

Engels 1872 yil1 ilkbaharinda girdigi bir tartismada, irlanda’nin yasadig1 700 yillik baskinin gozardi
edilemeyecegini belirttikten sonra, Irlandali iscilerin bagimsizlik miicadelesini reddetmesi talebinin
Enternasyonal’in ilkeleriyle ortak higbir yaninin olmadigim sdyledi. S6yle dedi: “Eger fetheden ulusun
iiyeleri, fethettikleri ve hakimiyetleri altinda tuttuklar1 ulustan, kendi 6zel milliyetlerini ve durumlarini
unutmalarini, ulusal farkliliklar1 kenara atmalarini ve benzeri seyleri isterlerse, bu, enternasyonalizm
degildir; yapilan, onlara boyunduruga boyun egme vaazi vermekten ve fethedenin hakimiyetini
enternasyonalizm ortiisii altinda mesru kilma ve siirdiirme ¢abasindan bagka birsey degildir.”?°

Karl Kautsky’ye gore, Almanya Sosyal Demokrat Partisi, “devrimciydi, ancak devrim yapan bir parti
degildi.” 1890 yilinda Alman sosyal demokratlari, kapitalist toplumun gelismesinin kendiliginden gok
sikintili bir asamaya ulasacagina ve kacinilmaz olarak sosyalist bir topluma evrilecegine inaniyorlardi.
August Bebel, sokak kavgalarina, barikatlara ve benzeri ayaklanmalara kars1 ¢ikiyordu.?'! Alman sosyal
demokratlarina gore, kapitalizm ve sinif hakimiyetine dayali devlet kendiliginden ¢okmeye mahkumdu.
Almanya Sosyal Demokrat Partisi bir giin mutlaka parlamentoda mutlak ¢ogunlugu saglayacakti. Bunun
icin ayr1 bir miicadele gerekmeyecekti. iktidara gelmelerinden sonra hakim simiflarin anayasadist
yontemlere bagvurmalari, bir darbe tesebbiisiinde bulunmalar1 durumunda da, basta genel grev olmak
lizere, eldeki tiim olanaklarla karsilik verilecekti. Bu anlayis, ihtilalciligini yitirmis Alman is¢i sinifina
uygun bir modelin, Marksist determinizm cilasiyla sunulmastydi.

19. ylizyilin sonlarinda Alman Marksistlerinin reformistlesmis bir is¢i sinifiyla iligkilerini
stirdiirmede karsilastiklar1 zorluk, bir yazar tarafindan soyle ifade edilmektedir: “Parti iiyelerinin
devrimci olmayan anlayiglari, partinin bir siire¢ iginde kazanmis oldugu giiglii siyasal konumdan tutarl
bir bi¢imde yararlanilmasinin 6niindeki engellerden birini olusturuyordu; parti iiyeleri mevcut devlete
ve toplumsal diizene kars1 devrimci faaliyetin gerektirdigi gorevleri yerine getirmeye hazir degillerdi.
Eger partinin Onderleri kitlelerden devrimci siyasal miicadeleye katilmalarmi ve elde edilmis
kazanimlar1 bir kez daha tehlikeye atmalarini istemis olsalardi, kendilerini tabandan tecrit edilmis olarak
bulurlardi.”?'?

Alman is¢i sinifi emperyalist ddnemde kapitalizmle uzlaginca, Alman sosyal demokratlar1 da uzlasti.
Reformistlesen Alman is¢i sinifi, Alman Marksistlerinin revizyonistlesmesine yol agti.

Almanya yeni somiirgeler elde etmek i¢in, yayilmaci bir politika izliyordu. Bu yayilmanin, kisa
vadede Alman isgilerine de yarar saglayacagina inaniliyordu. Alman sendikalar1 ve igveren orgiitleri, 2
Agustos 1914 giinii yaptiklar anlagmayla, biitiin grevleri durdurdular. Sendikalarin bu tavri, savas
coskusunu yasamaya baslayan {iye tabaninin havasinin da yansimasiydi. Alman Parlamentosu 4 Agustos
1914 giinii savas kredilerini oy birligiyle kabul etti. Sosyal demokratlarin hepsi hiikiimete savag kredisi
acilmasi i¢in destek verdi. Sosyal demokratlar i¢cinde muhalif konumda olan ve aralarinda Karl
Liebknecht’in de bulundugu 14 milletvekili de gogunlugun kararina uydu.

Albert Merrheim, 1914 yilinda savasa karsi ¢ikmig olmalari durumunda baslarina gelecekler
konusunda su degerlendirmeyi yapryordu: “Isciler, karsisinda direnilemeyecek bir milliyetcilik
dalgasina kapilmisti ve bizi vurmayi polise birakmazlardi. Bizi kendileri vururlardi.”?*3

Birinci Diinya Savasit Oncesinde Avrupa’nin emperyalist {ilkelerinin is¢i simiflari, bir yandan
stirdiiriilen sovenist politikanin etkisiyle, diger yandan emperyalist politikalarin kendi iizerindeki yiikii
azaltacagi ve yeni olanaklar saglayacagi umuduyla, savasi destekliyordu. Politikalarini is¢i sinifi tizerine
inga eden sosyalistlerin ¢ok biiyiikk bolimii de, is¢i simiflariyla ters diismemek ve burjuvazinin
saldirilaria kars1 kendilerini koruyabilmek amaciyla, savasi desteklediler. Bu konuda yalnizca Rus
Bolsevikleri ve Sirp sosyalistleri acik bir savas karsit1 tavir takindi. Italyan Sosyalist Partisi de savasi
desteklemeyi reddetti ve italya’nin 1915 Mayis’inda savasa girmesi sirasinda savas kredilerine karsi oy
kullandi. Alman ve Avusturya sosyal demokratlari, Ingiliz Is¢i Partisi ve Sendikalar Kongresi (TUC),
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Fransiz sosyalisti Guesde, anarkosendikalist Jouhaux, Rus Marksizminin {inlii kuramcis1 Plekhanov ve
Rus anarsisti Kropotkin, “diisman”a karsit kendi devletlerini destekledi. Almanya’da Kautsky,
Ingiltere’de Keir Hardie gibi baz1 kisiler de, “parti biitiinliigii"nii korumak ve “ihanet” suglamasindan
kurtulmak i¢in bu konuda tavir agiklamadi.?**

1900’lerin baslarinda 6zellikle Ingiliz ve Alman isci simflari, 1848 ve dncesinin kendiligindenci
ihtilalci gelenegini yitirmis durumdaydi. Emperyalizm 6ncesi donemde is¢i sinifi kendiliginden ihtilalci
olabiliyordu. 1848 yilinda Fransa’da ve Almanya’da is¢i sinifin1 barikatlara siiriikkleyen bir ncii orgiit
yoktu. 1871 Paris Komiinii’'nii de Paris is¢ileri kendiliklerinden kurdular. Ancak 1900’Li yillarin
baglarinda emperyalist {iilkelerde is¢i smiflarinin kendiliklerinden gelebildikleri en ileri nokta,
sendikacilikti. Lenin, 1902 yilinda Ne Yapmali’y1 yayimladiginda ve is¢i smifina disaridan biling
gotiiriilmesi  gerektigini belirttiginde, emperyalist iilkelerin o gilinkii (ve bugiinkil) durumunu
yansitiyordu. 1917 Mart’inda Rusya’da, 1918 Kasim’inda ve sonrasinda Almanya’da yasananlar, is¢i
simifinin kendiligindenci bilincinin sendikacilig1 asabilecegini, ancak bu girisimin basarili olabilmesi
icin bir siyasal partinin 6nderliginin sart oldugunu gosterdi.

Bu reformist ¢izgi, somiirgecilik ve emperyalizm konusunda da ortaya cikti.

Alman is¢i sinifi, somiirgeciligin getirdigi olanaklardan yararlandi ve son derece bilingli bir bigimde,
somiirgeciligi destekledi veya en azindan bu konuda tam bir duyarsizlik sergiledi. Is¢i sinifinin bu genel
tavrinin ideolojik alandaki temsilcisi ise, ilk 6nce Bernstein’d1.

19. yiizyilin sonlarina dogru Alman sosyal demokrasisi Marksist bir ¢izgi izliyordu. Ancak Alman
Marksistlerinin Alman sémiirgeleriyle en ufak bir ilgisi bile yoktu. Somiirgeleri, kamu maliyesi {izerinde
bir yiik olarak goriiyorlardi?’®. Somiirgelerin bagimsizlik kazanmasi gibi bir anlayislari da
bulunmuyordu. Ancak emperyalist doneme gecisle birlikte, Alman sosyal demokrasisi Bernstein
revizyonizminin etkisi altina girdi ve somiirge sistemini savunmaya bagladi. Bernstein’a gore, “{istliin”
uygarliklarin, “asagi”dakiler {izerinde bazi haklar1 bulunuyordu Somiirgecilik, sosyalistler tarafindan
siirdiiriiliirse, “uygarlastirici” bir etki yaratabilirdi. Ayrica, somiirgelerin is¢i sinifina zarar verdigi
iddias1 da dogru degildi.?*®

Bernstein, 1899 yilinda yayimlanan Evrimci Sosyalizm kitabinda s6yle diyordu:

“Alman sosyal demokrasisinin Alman Imparatorlugu’nun sémiirge politikasindan korkacag: bir sey
yoktur... Tropik bolgelerin Avrupalilar tarafindan isgal edilmesinin yerlilerin hayattan aldiklar1 zevke zarar
vermesi gerekmez ve bugiine kadar genellikle de boyle olmamusgtir. Ayrica, vahsilerin isgal ettikleri topraklar
tizerinde yalnizca kosula dayali bir haklarinin oldugu kabul edilebilir. Daha yiiksek uygarlik nihai olarak daha
yiiksek bir hak iddiasinda bulunabilir.”?*

E.Anderson bu siireci s0yle 6zetlemektedir:

“Isciler, bir siire¢ icinde, zincirlerinden baska kaybedebilecekleri ¢ok daha fazla seyleri oldugunu
kavramaya basladilar... Sosyalist diisiince diinyasinda ise bu duygu Eduard Bernstein’in ‘revizyonizmi’nde
ifadesini buldu... Bernstein, 6zellikle, kapitalizmde is¢i sinifinin payina diisenin siirekli olarak kotiilestigi ve
kapitalist toplum diizeninin felaket biciminde bir ¢Okiintiiye dogru gittigi diisiincesine karst ¢ikti...
Bernstein’in ‘revizyonizmi’nin, savag dncesi donemin Alman is¢i hareketiyle, Karl Marks’in uzlagmazligt ve
Komiinist Manifesto’nun devrimci coskusundan ¢ok daha fazla bir uyum i¢inde oldugu konusunda fazla bir
kusku duyulamaz.”?!8

Alman, Ingiliz ve Fransiz is¢i simflarmin somiirgeler sorununa bakisi konusunda giivenilir ve
kapsamlt bir c¢alisma, Fritjof Tichelman’in “Sosyalist ‘Enternasyonalizm’ ve Somiirge Diinyas1”
makalesidir.?*® Tichelman’in belirttigine gore, Alman Sosyal Demokrat Partisi iginde somiirgecilik

214 Harman, C., 4 People’s History of the World, Verso, 2008, s.407.

215 Mergner, G., “Solidaritaet mit den ‘Wilden’? Das Verhaeltnis der deutschen Sozialdemokratie zu den afrikanischen
Widerstandskaempfen in den ehemaligen deutschen Kolonien um die Jahrhundertwende,” Holthoon, F.v.-Linden M.v.d.,
Internationalism in the Labour Movement, 1830-1940, Cilt 1, E.J.Brill, 1988, 5.68-86.

216 Ponomarev, B.N. ve digerleri, a.g.k., 1981, 5.531-532.

217 Bernstein, Evolutionary Socialism, 1899, www.marxists.org./reference/archive/bernstein/works/1899/evsoc/index.htm.

218 Anderson, E., Hammer or Anvil, The Story of the German Working-Class Movement, Oriole Editions, New York, 1973,
s.11, 12. Bu konuda ayrica bkz. Russell, B., Freedom versus Organization 1776 - 1914, Unwin Books, London, 1965, s. 179.
219 Tichelman, F., a.g.y., 1988, s.87-108.
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karsit1 giiclii bir egilim vardi. Ancak, Almanya gii¢lenip yayilmaciliga baslayinca, farkli sesler ortaya
cikmaya basladi. “Almanya’nin, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel gliciine gercekten uyan bir somiirge
imparatorlugu yaratma hakki” bir siire¢ i¢inde kabul edildi. Birinci Diinya Savasi dncesinde ise “inanmig
reformist ¢ogunluk, Almanya’nin sémiirge imparatorlugunun yeniden canlandirilmasi talepleri de dahil
olmak iizere, saldirgan bir savas ¢abasim kosulsuz olarak desteklemeye baslamisti.”?2°

Benzer bir degerlendirme, Gottfried Mergner tarafindan da yapilmaktadir. Mergner soyle
demektedir: “Alman is¢i hareketinin enternasyonalizmi, somiirgecilik karsitligini igermiyordu. ‘Uygar’
diinyanin (yani, Avrupa’nin endiistrilesmis uluslarinin) insanin gelisiminin en iist noktasini olusturdugu
varsayimi, Alman is¢i hareketinin temsilcilerinin ‘vahsilerle’ (yani, Avrupa somiirgeciligi tarafindan
ezilen halklarla) dayanisma igine girmesini 6nliiyordu.”??!

“Emperyalizm, c¢atisma durumlarinda daima Orgiitli iscilerin ulusal dayanismasina
giivenebiliyordu.” Alman Sosyal Demokrat Partisi’nin 6nderi August Bebel, Alman Parlamentosu’nda
yaptig1 konusmada, somiirgelerle ilgili bilgisinin olmadigini sdyleyebiliyordu. 1912 yilina kadar, Afrika
somiirgelerinin halklariyla Alman Sosyal Demokrasisi birbirini tanimiyordu.??? Alman iscileri icin
“dayanisma, yalmzca kendileriyle esit olanlar arasinda mevcuttu.”?? Alman is¢i simfimin temsilcileri
Alman Parlamentosu’nda yaptiklar1 konusmalarda, sOmiirgelerin getirisinin diisiikliigiinden ve
somiirgelere yapilan biiyiik devlet harcamalarindan yakiniyorlardi.??* Alman sendikalarimin uluslararasi
dayanigsmasinda ise, somiirgelerdeki siyah isgiiciiniin maruz kaldig1 acimasiz somiirii sistemini sendikal
yardimla degistirme c¢abalar1 yer almiyordu. “Somiirgelerdeki uygarlasmamis kisilerle birliktelik”
miimkiin degildi.??

Almanya’da sosyalist solun somiirgeler konusuna yaklasimindaki c¢arpiklik, Almanya Sosyal
Demokrat Partisi’nin 1891 yilindaki Erfurt Kongresi’nde kabul edilen programinda da goriilmektedir.
Programin girisinde s6yle denilmektedir: “Kapitalist bir dretim biciminin bulundugu tiim tilkelerde isgi
siniflariin ¢ikarlari aynidir... Buna gore, is¢i simifinin kurtulusu, tiim uygar iilkelerin ¢alisanlarinin
esit bigcimde dahil olacaklar1 bir ¢alismadir.”?%

Almanya Sosyal Demokrat Partisi’nin ve Alman sendikalarinin bu tavri, “enternasyonalizme ihanet™
olsa bile, Alman ig¢i sinifina ihanet degildi. Alman is¢i sinifinin kisa ve orta vadeli ¢ikarlari, Alman
emperyalizminin yanindaydi. Alman sosyal demokratlar1 ve sendikacilar1 da, Alman is¢i siifinin kisa
ve orta vadeli ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ediyordu. Evelyn Anderson’un, 1914 y1li Agustos ayinda
Birinci Diinya Savasi oncesinde savas kredilerinin oylanmasinda Sosyal Demokrat Parti yoneticilerinin
olumlu oy vermeleri konusunda yaptig1 degerlendirme, genel politikayr son derece dogru olarak
yansitmaktadir: “Sosyal Demokrat 6nderler, konustuklarinda ve davrandiklarinda kesinlikle Alman is¢i
siifina ’ihanet’ etmiyordu. Tam tersine, en basit ifadeyle, kitlelerin diiriist sdzciileri olarak
davraniyorlardi; ve bdylece, daha bagimsiz bir tavrin yol acabilecegi asir1 tepkilerden kagiiyorlardi.“??’

Avrupa sosyalistleri 1914 oOncesinde somiirgelerde demokrasi konusuyla ancak ¢ok istisnai
durumlarda ilgilendiler. ikinci Enternasyonal’de somiirge iilkelerin halklarmin temsilcileri yokKtu.
Ayrica Ikinci Enternasyonal partileri somiirgelere yonelik politikalar konusunda genellikle sessizdi ve
baz1 durumlarda emperyalist iilkelerin somiirgecilik politikalarini onayliyordu. Uygulanan politikalarin
somiirgelerde “uygarlastiric1 bir islev” yerine getirdigi bile ileri siiriilityordu. Bu anlayis, somiirgeciligin
emperyalist iilkelerin is¢i siniflar lizerindeki olumlu etkisinin yansimasiydi. Somiirgelerin, daha fazla
is olanag1, daha ucuz iiriinler ve daha giivenceli pazarlar anlamina geldigi biliniyordu.??

Isci stnifinin kisa vadeli ¢ikarlarindaki bu doniisiim, onlardan destek isteyen Marksistler arasinda da
revizyonizme yol a¢ti. Bir donem F.Engels’in en yakinindaki kisi olan Eduard Bernstein’in ve Marx’in
ve Engels’in halefi kabul edilen, Kapital’in TV. Cildi olarak bilinen Artik Deger Kuramlari’mi
yayimlayan Karl Kautsky’'nin Marksizm’den kopmalarina yol agti. Ozellikle Eduard Bernstein,
Ingiltere’deki sosyal emperyalist Fabiancilar’dan da etkilenerek, Avrupa’nmin is¢i siniflarmin
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sorunlarinin ¢oziimiinde baska tilkelerin halklarinin ezilmesini ve somiiriilmesini kabullenmesi, tiim
diinya halklar1 icin insanca bir yasam isteyen komiinist gelenekten tiimiiyle kopustu. Ikinci
Enternasyonal i¢indeki kavga ve ardindan yasanan bdoliinmenin bir unsuru ihtilale cesaret edip
etmemekse, ikinci unsuru, baska {ilkelerin ve halklarinin somiiriiliip somiiriillmemesiydi.

Alman Sosyal Demokrat Partisi’nin bu ¢izgisine karsi cikanlar, Rosa Luxemburg ve Karl
Liebknecht’in 6nderliginde 1 Ocak 1916 tarihinde Enternasyonal Grup’u olusturdular. Bu yapilanma
icinde yer alanlar, 1917 yil1 Ocak ayinda partiden atildi. Bu grup, bunun iizerine 1917 yil1 Nisan ayinda
Alman Bagimsiz Sosyal Demokrat Partisi’ni kurdu.

Alman is¢i sinifinin Alman burjuvazisi ile savag 6ncesinde yaptig1 anlagsma, Alman isgilerinin savas
nedeniyle 6nemli hak kayiplarina ugramalarim engelledi; hatta bazi yeni kazanimlar elde edilmesini
sagladi. Ancak savasin yol actig sikintilar, baz1 biiyiik igyerlerinde bu politikaya kars1 ¢ikan Devrimci
Isyeri Temsilcileri hareketinin gelismesine neden oldu.

Avrupa’nin emperyalist iilkelerinin sosyalistleri veya sosyal demokratlari, kendi {iilkelerinin iggi
siniflarinin refahi i¢in, bagka iilkelerin somiiriilmesini kabul ediyorlar, onayliyorlar ve destekliyorlardi.
Emperyalizme destek verilmesi ise, kapitalizmin giiglendirilmesi anlamina geliyordu. Bu kesimler,
programlarinda {iretim araglarin kolektif miilkiyetini belirli bir siire bir hedef olarak korusalar bile,
zaman icinde bundan vazgectiler ve kapitalizmi acik¢a savunmaya basladilar. Isci sinifinin calisma ve
yasama kosullarinin bagka iilkelerin somiiriilmesi temelinde gelistirilebilecegi anlayisi, kapitalizmin
savunulmasi sonucunu getirdi.

Komiinistler ise, belirli bir iilkenin ig¢i sinifinin ve bir biitiin olarak halkinin refahinin bir bagka
tilkenin ve halkinin somiiriilmesine dayandirilmasina karsi ¢ikiyorlardi. Kapitalizme kars1 miicadele ile
somiirgecilige ve emperyalizme kars1 miicadele bir biitiin olarak kabul ediliyordu. Emperyalizme kars1
¢ikilmadan kapitalizmin yikilamayacagi savunuluyordu.

Bu dénemde sosyalist hareket i¢cinde yeni kavramlar ortaya ¢ikti.

“Sosyal-soven” sozciigii, “lafta sosyalist, uygulamada sovenist” oldugu ileri siiriilen kesimler igin
kullaniliyordu. Lenin, Almanya Sosyal Demokrat Partisi'ni de ‘“sosyal emperyalist” olmakla
sucluyordu.

Lenin, 1916 yii Ekim ayinda yazdigi “Emperyalizm ve Sosyalizmdeki Boliinme” yazisina
“Emperyalizmle oportiinizmin (sosyal sovenizm bi¢iminde) Avrupa’da is¢i hareketi iizerinde kazanmis
oldugu canavarca ve igreng zafer arasinda herhangi bir bag var mi1?” sorusuyla basliyor ve sdyle devam
ediyordu: “Cagdas sosyalizmin temel sorusu budur.”?%

Ikinci Enternasyonal igindeki béliinme, Birinci Diinya Savast sonrasinda Sosyalist Enternasyonal ve
Komiinist Enternasyonal arasinda da devam etti. 1919 yilindan itibaren Uluslararasi Sendikalar
Federasyonu (IFTU) ile Sendikalar Kizil Enternasyonali (Profintern) arasindaki en dnemli kavga da bu
konudayda.

Bu nedenle, Avrupa’nin emperyalist iilkelerinin is¢i siniflarinin komiinist partilerine verdigi destek
ile sosyalist/sosyal demokrat/isgi partilerine verdigi destek arasindaki fark, kapitalizme ve
emperyalizme karsi ¢ikis ile emperyalist somiiriiden yararlanma karsiliginda kapitalizmi destekleyerek
caligma ve yasama kosullarini iyilestirme umudu arasindaki farktir.

Bu nedenle, Avrupa’nin emperyalist {ilkelerinin ig¢i siniflarinin muhafazakar partilerin yani sira
sosyalist/sosyal demokrat/ig¢i partilerine verdikleri oy, onlarin emperyalist somiiriiye verdigi destegin
ve sefillesmesinin gostergesidir.

Bu donemde Fransa’da yasanan bir gelisme, emperyalist iilkelerin is¢i siniflarinin ve sosyalist
partilerinin reformistlesmesi ve kapitalist diizenin bir pargasina doniismesi agisindan ¢arpiciydi.

1899 yilinda Fransa’da kurulan bir burjuva hiikiimetine, iilkenin Onde gelen bagimsiz
sosyalistlerinden Alexandre Millerand ticaret bakami olarak katildi. Hilkiimette “1871 Paris
Komiinii’niin kasabi” olarak bilinen General Gaston Gallifet de vardi. Millerand, bakanlik gorevi
sirasinda, haftalik calisma siiresinin kisaltilmasi, is miifettisligi kurumunun gii¢lendirilmesi, kamu
ihaleleri araciligiyla caligma kosullarinin iyilestirilmesi gibi olumlu diizenlemeler yapilmasini sagladi.
Bir sosyalistin burjuva hiikiimetinde goérev almasi birgok ¢evre tarafindan elestirildi.

Ancak Kkapitalist devletin mekanizmalarinda yer alarak kapitalizmi doniistiirebilme umudu 19.
yiizyilin sonlarinda Avrupa’nin cesitli iilkelerinin sosyalist partilerinde one ¢ikti, hakim oldu.
Ingiltere’de Fabian Dernegi, Almanya’da Eduard Bernstein, Fransa’da Jean Jaures, Belgika’da

229 Lenin, “Imperialism and the Split in Socialism,” a.g.k., 1977, 5.105.

83



Vandervelde, Avusturya’da Victor Adler, Isve¢’de Hjalmar Branting ve italya’da Turati bu anlayisi
savunuyordu. Bu anlayis bu iilkelerin is¢i siniflarinin genis kesimlerinin diisiincelerini, niyetlerini ve
cabalarimi yansitiyordu. Bu anlayisi savunanlar, kapitalizmi doniistiirebilmek igin gerekli olan burjuva
demokrasinin ve ekonomik kaynaklarin ancak somiirgeciligin siirdiigii kosullarda saglanabilecegini
bilerek, somiirgeciligi, emperyalizmi ve bdylece kapitalizmi onayliyordu.

Marksistler arasinda somiirgeler konusunda ii¢ ayr1 goriis vardi. Yaygin egilim, somiirgecilige karsi
cikiyordu. Revizyonistler, somiirgeciligin siirmesinden yanaydi. Lenin ise somiirgecilige karsi ¢ikmanin
Otesinde somiirge halklariin miicadelesinin devrimci potansiyelini goriiyor, “biitiin tilkelerin iscileri ve
ezilen halklar, birlesin!” ¢agrisint yapiyordu.

Lenin, daha 1908 yilinda, “Diinya Politikasinda Tutusacak Malzeme” baslikli yazisinda sdyle
diyordu: “Sinf bilin¢cli Avrupa is¢isinin simdi Asya’da yoldaslar1 vardir ve bunlarin sayist biiyiik bir
hizda biiyiiyecektir.®® Lenin 1908 yilinda yazdig1 “Balkanlar ve Iran’daki Olaylar” yazisinda, Rus-
Japon Savasinin ve 1905 Rus Devrimi’nin Asya halklarinin siyasi uyanigina biiyiik bir gilic verdigini
belirtiyordu.?!

Lenin, 1911 yilinda yayimlanan bir yazisinda da s6yle demektedir: “Rus devrimi Asya’nin her
tarafinda bir demokratik devrimler ¢agi baglatti ve simdi 800 milyon insan tiim uygar diinyanin
demokratik hareketine katilmaktadir.”?%2

Julian B.Marchlewski, 1912 yilinda yayimlanan “Emperyalizm veya Sosyalizm?” makalesinde
emperyalizmin Cin, tiirkiye ve Iran’da yolagtigi devrimlere deginiyordu.?® Lenin’in 1913 yilinda
yayimlanan “Geri Avrupa ve Ileri Asya” yazisinda da su degerlendirme yer almaktadir: “Tiim geng
Asya, yani ylizmilyonlarca Asya emekgisi, tim uygar iilkelerdeki proletaryada giivenilir bir miittefike
sahiptir. Hem Avrupa halklarini, hem de Asya halklarini kurtaracak olan zaferini yeryiiziindeki hi¢cbir
giic engelleyemez.”?%*

Lenin 1914 yilinda yazdigi “Uluslararin Kendi Kaderlerini Tayin Hakki” calismasinda Bati
Avrupa’da burjuva demokratik devrimleri caginin kapandigini belirtiyordu. Dogu Avrupa ve Asya’da
burjuva demokratik devrimler dénemi 1905’ten dnce baslamamusti. Rusya, Iran, Tiirkiye ve Cin’de
devrimler olmustu. Bu olaylar bagimsiz ulusal devletler kurmayi amaglayan bir dizi burjuva demokratik
milli hareketin uyandigini gostermekteydi. Bu durum, uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkinin 6nem
kazanmasina yol a¢ryordu.?®

Lenin, 1916 yili Nisan ayinda yayimlanan “Sosyalist Devrim ve Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin
Hakki” yazisinda sunlar1 yaziyordu: “Sosyalistler sémiirgelerin tazminatsiz olarak kosulsuz ve derhal
kurtulusunu talep etmekle yetinmemeli (ve bu talep, siyasi olarak, kendi kaderlerini tayin etme hakkinin
taninmasindan baska birsey ifade etmemektedir); bu {ilkelerde ulusal kurtulus isteyen burjuva
demokratik hareketlerdeki daha devrimci unsurlara kararli bir destek saglamali ve onlar ezen
emperyalist gliclere karsi ayaklanmalarina (ve eger ortaya c¢ikarsa, devrimci savasa) yardimci
olmalidir.?%

Lenin, 1916 yili Ekim ayinda yazd: “Kendi Kaderlerini Tayin Hakk1 Tartigmasinin Ozeti” yazisinda
da, “somiirgelerin kurtulusu talebi, uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkinin taninmasindan baska
birsey degildir,” diyordu.?’

Lenin, 1916 sonbaharinda yazdigi Marksizmin Karikatiiri ve Emperyalist Ekonomizm ¢alismasinda
da su degerlendirmeyi yapiyordu: “Soémiirgelerin kurtulusu uluslarin kendi kaderlerini tayini anlamina
gelir. Avrupalilar sik sik somiirge halklarinin da uluslar olduklarint unutmaktadir; ve bu ‘unutkanliga’
hosgoriiyle bakmak sovenizme hoggériiyle bakmaktir,”2%

Bu konuda 6nemli tartismalardan biri, emperyalizm c¢aginda milli savaglarin olup olamayacagi
konusundaydi. Rosa Luxemburg, Sosyal Demokrasinin Krizi, Junius Brogiirii adiyla bir ¢aligma
yayimlamisti. Kitap¢igin yazarimin R.Luxemburg oldugu bilinmiyordu. Lenin, 1916 yili Ekim ayinda
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bu konuda yayimlanan yazisinda bu anlayisa karsi ciktt ve “emperyalizm caginda somiirge ve yari-
somiirgelerin verdigi milli savaslar yalnizca miimkiin degil, ayrica kagimlmazdir,” dedi.?® Ayni
caligma, emperyalist giiclere karsi verilen milli savaglarin ayni1 zamanda ilerici ve devrimci oldugunu
vurgulad 24

Lenin’in emperyalizm kuramina katkilari, genellikle zannedildiginin aksine, Emperyalizm kitabinin
disindaki ¢aligmalarda 6ne ¢ikmaktadir. Lenin i¢in 6nemli olan, kapitalizmin emperyalizm doneminde
yasadig1 doniisiimiin siif miicadelesi ve devrim agilarindan etkilerini kavrayabilmektir. Lenin, 6zellikle
yukarida belirtilen dort noktada onciilii ve cagdas1 Marksistlerden farkli bir anlayist kavramis ve bunu
siyasi miicadelesinde etkili bir bicimde kullanmustur.

239 _enin, a.g.k., 1969, 5.183.
240 _enin, a.g.k., 1969, 5.185.
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Paris Komiinii’nden itibaren sosyalist-komiinist
hareketlerin iktidara geldigi hemen hemen her iilkede
sOmiiriisiiz bir diinya kurma 6zlem ve ¢abasiyla vatan
savunmasi i¢ i¢ce gegcmis, birbirini tamamlamistir. Carlik
Rusyasi’'nda da benzer bir durum s6z konusudur.
Bolseviklerin iktidara gelmesi ve iktidarda kalmasi
yalnizca bir sinif miicadelesinin degil, ayn1 zamanda dar
milliyetciligi asan bir vatan savunmasinin iiriiniidiir.

Unlii tarihgi Eric Hobsbawm, Asuriliklar Cagi, Kisa
20. Yiizyul (1914-1991) isimli kitabinda, Rus Devrimi’nin
ayakta kalabilmesini {i¢ dnemli nedene baglamaktadir.
Birinci neden, 600 bin tyeli, merkeziyet¢i, disiplinli ve
giiclii bir Komiinist Partisi’nin varligidir. Ugiincii neden,
koyliiye toprak verilmesidir. ikinci neden ise, “bir devlet
olarak Rusya’y1 biitiinliik iginde tutabilecek ve tutmay1
arzulayan tek hiikiimetin” Bolsevik yonetimi oldugunun
yaygin bicimde kabuliidiir. Ornegin, yeni Kizil Ordu’nun
insasinda ¢ok biiylik katkilar1 olan vatansever Rus
subaylarinin  (Carlik Ordusu subaylarinin) 6nemli
desteginden yararlanmak bagka tiirlii miimkiin olamazdi.
Hobsbawm’a gore, 1917-1918 yillarinda Rusya igin
varolan segenekler, liberal-demokratik bir Rusya ile
liberal olmayan bir Rusya arasinda degildi. Varolan
secenek, Rusya’nin varligmmin devami ile Avusturya-
Macaristan ve Osmanli gibi eski ve yenilmis
imparatorluklarin kaderi olan dagilma arasindaydi.
Bolsevik Devrimi, Avusturya-Macaristan ve
Osmanli’dan farkli olarak, eski Carlik devletinin ¢ok-
milliyetli topraklarinin biitiinliiglinii en azindan 74 yil
daha korudu.2*

Bu yazinin amaci, Rus Devrimi’nde, genellikle goz
ard1 edilen, vatan savunmasi boyutunu incelemektir.

1917 Oncesinde Rusya’da Halkin Durumu

Rusya’da ilk kapsamli niifus saymm 1897 yilinda

yapildi. Bu tarihte Rusya’nin niifusu 125 milyondu. Ayrica, Rusya’ya bagl olan Finlandiya’da da
yaklasik 2,5 milyon kisi yasiyordu. 1914 yilindaki niifusa iliskin tahmin ise 155 milyondur.1914 yilinda
niifusun 125 milyonu Rusya’nin Avrupa boliimiinde, 13 milyonu Orta Asya’da, 10 milyonu Sibirya ve
Uzak Dogu’da, 6 milyonu da Giiney Kafkasya’da yasamaktaydi. 1897 yilinda niifusun yalnizca yiizde
15°1ik boliimii kentlerde yasiyordu. Ulkede yarim milyonun iizerinde kdy vardi; koy basina ortalama
niifus 200°dii. Ulkede alkol bagimlilig1 ve bulasici hastaliklar yaygindi.??

241 Hobsbawm, Eric, The Age of Extremes, the Short Twentieth Century (1914-1991), Abacus, London, 1995, s. 64. Kizil
Ordu’da Carlik Rusyas1 subaylarmin rolii ve katkis1 konusunda su bilgi verilmektedir: “I¢ Savas’m sonuna gelindiginde, Kizil
Ordu’nun komutanlarinin yaklagik dortte tigii eski subaylardi.” Westwood, J.N., Endurance and Endeavour, Russian History,
1812-2001, Fifth Edition, Oxford University Pres, New York, 2002, s.255.

242 Westwood, J.N., a.g.k., s.170-3.
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Rus Imparatorlugu, 20. yiizyilin basinda gok-etnisiteli, cok-milliyetli bir devletti. Bu yapisiyla,
Ingiliz, Fransiz, Belgika ve Hollanda emperyalizminden farkliydi; daha ok Osmanli imparatorlugu’na
benziyordu. Ingiliz, Fransiz, Belgika ve Hollanda emperyalizmi, sémiirgelerin yagmasina ve sistemli bir
bigimde somiiriilmesine dayaniyordu. Somiirgelerde el konulan ekonomik artik, emperyalist tilkede tiim
sinif ve tabakalarin yagam diizeyinin yiikseltilmesinde kullaniliyordu. Somiirgelerden somiirgeci iilkeye
aktarilan ekonomik artigin bu iilkedeki siniflar arasinda boéliistimiinde biiyiik farkliliklar olmasina
karsin, is¢i sinifi da bu artiktan pay aliyordu.

Rusya’da ise, ¢cok-etnisiteli imparatorluk halkini olusturan etnisiteler ve milliyetler arasinda bdyle
bir ekonomik artik yaratilmasi ve aktarilmasi yoktu. Rusya, hakimiyeti altina aldig1 halklarin somiiriicii
smiflarin da kendi sistemiyle biitiinlestiriyordu, 19. yiizyi1lda Rusya’daki hakim ¢eliski, etnisiteler veya
milliyetler arasinda degildi; siniflar arasindaydi. Bu durum, Rus koyliistiniin durumuna iliskin su
degerlendirmede de agikca gorilmektedir: “Ruslar, hi¢ kuskusuz, imparatorlugun ayricalikli ‘hakim
ki’ degildi... Kentlesme ve okur-yazarlik derecesi ele alindiginda, ¢cok sayida diger etnik grubun ¢ok
gerisinde kalmaya devam ediyorlardi... Rus koylii kitlesi, imparatorlugun diger bélgelerindeki
koyliilerin cogundan daha kétii yasam standartlarina sahip olmay siirdiiriiyordu.”**

Rusya’da dini inanglar agisindan ¢oklu bir yap1 s6z konusuydu.

Halkin biiyiik boliimii Rus Ortodoks Kilisesi’ne bagliydi. Ayrica, Katolikler, Protestanlar, Ermeniler,
Museviler, Miisliimanlar, Budistler ve Animistler de vardi. Ayn1 etnisitenin farkli dinlere bagli olmasi
da s6z konusuydu. Ornegin, Ukraynalilarin ve Beyaz Ruslarin ¢ogunlugu Ortodoks iken, bir boliimii
Katolikti. Azerilerin ¢ogu Sii, bir kismi Siinniydi.?*

20. yiizyilin baslarindaki Rus Imparatorlugu’nun kokleri, Mogollar’a vergi toplayan Moskova
Prensligi’ne kadar uzanmaktadir. Moskova Prensligi, 1304-1462 yillar1 arasinda cesitli prenslikleri
kendi dnderligi altinda bir araya getirdi. 16. yiizyilin ortalarinda Korkung Ivan’in (4. Ivan) yonetimi
doneminde Sibirya alindi. 1654 yilinda, Katoliklerin ¢cogunlukta oldugu Ukrayna isgal edildi. 1700-1721
doneminde Isve¢’le yapilan savasin ardindan, Biiyiik Petro, niifusu agirlikli bigimde Protestan olan
Baltik iilkelerini Rusya’ya katti. Osmanli Imparatorlugu’nun 1783 yilinda yenilmesiyle Kirim alind.
Biiyiilk Katerina doneminde Polonya ii¢ kez paylasildi (1772, 1793 ve 1795). Boylece Rus
Imparatorlugu’ndaki Katoliklerin ve Yahudilerin sayisi artti. 1801 yilinda Giircistan ve 1809 yilinda
Finlandiya alindi. 19. ylizyilin ikinci yarisinda da Orta Asya ve Uzak Dogu’daki baz1 bolgeler Rus
Imparatorlugu’na katild1.?#®

Bu genisleme siireci sonunda, ¢ok farkli etnisitelerin ve milliyetlerin bir araya geldigi bir halk ortaya
¢ikti. Carlik Rusyasi’nin en son ve en giivenilir niifus sayimi olan 1897 sayimina gére, niifusun yiizde
44,31 Rus, yiizde 17,81 Ukraynali, yiizde 4,7’si Beyaz Rus’tu. Polonyalilarin orani yiizde 6,3,
Yahudileri orani yiizde 4,0, Kazaklarin orani1 yiizde 3,1, Ozbeklerin oran1 yiizde 1,4, Volga Tatarlar1’nin
orani yiizde 1,5, Azerilerin oram yiizde 1,2 ve Baskirlarin orani yiizde 1,1 idi.?*® Bunlarin disinda 100’e
yakin etnisite vardi.

Rusya’da Milliyet¢i Hareketler

Rus Imparatorlugu’nda 1860’lara kadar hakim olan politika, Ruslar disindaki etnisitelere ve
milliyetlere karsi hosgoriiydii. Ancak, ekonomik sorunlar arttikca ve Imparatorluk iginde Ruslar
disindaki bazi milliyetler arasinda milliyetci akimlar yayginlagmaya baslayinca, 1860’lardan itibaren
Ruslagtirma politikas1 etkili olmaya bagladi. Ruslar disindaki etnisite ve milliyetler arasindaki
milliyetgilik ile Rus milliyet¢iligi ve Ruslastirma gabalari birbirini tahrik etti ve gelistirdi.

Rus Imparatorlugu iginde ilk ciddi ayrilik¢1 milliyetci hareket Polonya’da ortaya ¢ikt1. ilk baskaldiri
1830-31 yillarinda, ikincisi 1863-64 yillarinda gergeklesti. Polonyalilar, Batili giiclerin miidahale ederek
ayaklanmanin basarisini saglayacagini umut ediyordu. Miidahale olmayinca, baskaldir1 ezildi.

Ukraynalilar, Beyaz Ruslar, Litvanyalilar, Letonyalilar, Estonyalilar ve Finliler arasinda da 19.
yiizyilin ikinci yarisinda milliyetgi hareketle giiclendi. 19. yiizyilin sonlarma dogru Giircistan ve
Ermenistan’da Carlik Rusyasi’ndan ayrilmak isteyen Orgiitlenmeler giic kazandi. Rus

243 Kappeler, Andreas, The Russian Empire, A Multiethnic History, Longman, Essex, 2001, s.322.
244 Kappeler, A., a.g.k., 5.396.
245 gmith, Graham (ed.), The Nationalities Question in the Post-Soviet States, Longman, Essex, 1996, s.50.
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bkz. Kappeler, A., a.g.k., s.397-399.
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Imparatorlugu’nda Tiirk kékenli halklar arasinda dnce Volga Tatarlari arasinda milliyetci hareketler
gelisti. Kirrml1 bir Tatar olan Ismail Gaspirali'min 1883 yilinda yayimlamaya basladigi Terciiman
Dergisi bu agidan bir baglangigtir. Azerilerin milliyet¢i hareketleri ise 20. ylizyilin baslarinda giic
kazand1.24

Bu gelismeler, Carlik Rusyasi’nin diger etnisitelere ve milliyetlere karsi politikasinin daha da
sertlesmesine ve Ruslastirma politikasinin daha da gii¢lendirilmesine yol acti. Birinci Diinya Savasi ise
milliyetlere iligkin sorunlarin farkli bir platforma tasginmasina neden oldu.

Birinci Diinya Savagsi ve Etkileri

Birinci Diinya Savasi 1914 yilinda basladi. Bir tarafta Fransa, ingiltere ve Rusya vardi. Bu gruba, 6
Nisan 1917 tarihinde (Rusya’daki 1917 Subat Devrimi’nden bir ay sonra) ABD de katildi. Diger tarafta,
once Almanya ile Avusturya-Macaristan vardi. Daha sonra Osmanli Imparatorlugu ve Bulgaristan bu
gruba dahil oldu.

Birinci Diinya Savast, bir yiizyila yakin siiredir diinyanin 6nde gelen devletlerinin ayn1 anda katildigi,
uzun, ¢ok biiyiik insan kayiplarina ve maddi kayiplara yol acan ilk biiyiik savasti. Bu uzun ve kapsaml
savas, Rusya’da devletin olanaklarini tiiketti, devleti iyice zayiflatt.

1914 yilinda Rus ordusu 1,4 milyon kisiden olusuyordu. Hemen ilan edilen seferberlikle 4 milyon
kisi daha askere alindi. Savag siiresince 15 milyondan fazla insan askerlik yapti. 1917 yili Ocak ayinda
asker sayis1 6,9 milyondu.?%

Rus Devleti, bu orduyu gerektigi gibi donatamadi, besleyemedi, yonetemedi. Rusya’nin savas
meydanlarindaki kayiplar1 1.700.000 6li ve 4.980.000 yaraliydi. Ayrica 2 milyon dolaylarinda sivilin
de savas nedeniyle 61diigli tahmin edilmektedir. Yasanan yenilgiler sonucunda 1916 yilina gelindiginde,
halkin ve askerin, Hiikiimete giiveni kalmamisti. Rus Devleti, savas kosullarinda gerekli kaynaklari
yaratabilmek icin halka daha fazla yiikleniyordu. Bu sikintilara, ulagtirma alaninda yasanan biiytik
sorunlar da eklenince, bir taraftan ayrilik¢i milliyet¢i hareketler, diger taraftan sosyalist hareketler
giiclendi. Bir donem Carlik Rusyasi’na kars1t miicadelede donem donem birbirine yaklagsmis bulunan bu
iki hareket, Carlik Rusyasi’nin zayifladigi ve yikilmasinin giindeme geldigi kosullarda, birbirinin
alternatifi ve rakibi oldu.

Rus Devrimi ve Wilson’un ilkeleri

1917 Subat Devrimi kendiliginden gelisti. 1917 Ekim Devrimi ise Bolseviklerin bilingli ve orgiitli
cabasinin iirtiniiydii.

Carlik Rusyasi’nda komiinistler iktidara gelince “milletler hapishanesi” olan Rusya’da farkli
milliyetlerin kendi kaderlerini tayin hakkimi savundular; ancak ayrilma hakkin1i bosanma hakkina
benzeterek, bosanma hakkinin bulunmasinin mutlaka bosanilmasi anlamina gelmedigini vurguladilar.
Bolsevikler, Biiyiik Rus sovenizminin ayrilik¢1 milliyetgiligi tahrik ettigini ¢ok iyi biliyorlardi.

Emperyalizmin o doénemdeki politikas1 da Rus Imparatorlugu’nun (Avusturya-Macaristan ve
Osmanli imparatorluklar1 gibi) milliyetcilik yoluyla tasfiyesi ve sosyalist Rusya’nin kiigiiltiilmesi,
zayiflatilmas1 ve yok edilmesiydi.

1917 Subat Devrimi’nden bir ay sonra Birinci Diinya Savasi’na katilan ABD’nin bagkan1 Woodrow
Wilson, ABD Kongresi’nde 8 Ocak 1918 giinii yaptig1 konugsmada, Avrupa’da ve 6zellikle Rusya’da
kisa bir siire 6nce meydana gelen gelismeler baglaminda ABD’nin 14 barig amacim (ilkesini) agikladi.
Bu konugmada getirdigi genel bir ilke ise, “tiim halklara ve milliyetlere” adalet, 6zgiirliik ve giiven
saglanmasiydi. Wilson sunlar1 soyliiyordu: “Anahatlarin belirttigim tiim programda belirgin bir ilke
gecerlidir. Bu, tiim halklara ve milliyetlere adalet ilkesidir ve, ister giiclii ister zayif olsunlar,
birbirleriyle ozgiirliik ve giivenlik agisindan esit kosullarda yagama haklaridir.”

Bu talebin ve politikanin amaci, Sovyet Rusya’da milliyetgilerle komiinistleri karsi karsiya getirmek
ve Sovyet Rusya’yi1 par¢alamakti. Hobsbawm bu konuda su degerlendirmeyi yapmaktadir:

247 Kappeler, A., a.g.k., 5.213-238.
248 \Westwood, J.N., a.g.k., 5.184-5.
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“Gergekte, Avrupa’da haritanin yeniden diizenlenmesinde temel ilke, uluslarin kendi kaderlerini belirleme
hakkina sahip oldugu inancina uygun olarak, etnik-dilsel ulus devletler yaratmakti. Onlar olmaksizin savagin
kaybedilmis olacagi giiciin diisiincelerinin ifadesi olarak goriilen ABD Baskani Wilson un diistinceleri, bu
inanca tutkuyla baglanmisti. "?*°

“Baskan Wilson 'un 14 noktasi, Lenin’in enternasyonalist ¢cagrisina karsi milliyet¢i karti oynuyordu. Kiigiik
ulus devletlerden bir bélge, Kizil viriise karsi bir tiir karantina kemeri olusturacaktr. >

Rus Imparatorlugu icinde hakim celiskinin etnisiteler ve milliyetlerin kendi aralarinda degil de
siniflar arasinda olmasi nedeniyle, Bolsevikler, Rus Imparatorlugu’ndaki komiinistlerin ortak
orgiitlenmesinden ve birlikte miicadele etmesinden yanaydi. Ayrica, 1917 Ekim Devrimi sonrasinin
beklentisi, Avrupa isgilerinin ayaklanmasiydi; Rus Devrimi’nin Avrupa Devrimi’ni tetiklemesi,
dinamitin fitili roliinii {istlenmesiydi.. Nitekim 1918-1920 déneminde bu tiir ayaklanmalar oldu; ancak
basarisiz kaldi.

Bolsevikler ve Vatan Savunmasi

Bolsevikler 3 Mart 1918 giinii Almanlarla Brest-Litovsk Antlagmasi’ni imzaladi. Bu antlagmayla,
Polonya, Litvanya, Ukrayna, Estonya, Letonya, Finlandiya ve Giiney Katkasya iizerinde Sovyet
Rusya’nin hak iddiasi sona erdi. Ancak, Almanya’nin yenilmesinin ardindan, bu iilkelerdeki
komiinistler etkilerini artirmaya ve Sovyet Rusya ile yakinlasmaya basladilar.

Bu siirecte, 1918 yilinda emperyalist giiclerin Sovyet Rusya’ya saldiris1 basladi. Ornegin, ABD
Baskani Wilson, 17 Temmuz 1918 tarihinde, Kuzey Rusya’ya ve Sibirya’ya asker génderme kararini
onayladi. Emperyalist gii¢lerin bu saldirisinda, Rusya’daki gerici giicler de Sovyet Rusya’ya karsi
emperyalist gili¢lerle isbirligi yaptilar. 1920 yilinin baslarina kadar siiren emperyalist saldirida 14
iilkeden asker yer ald1. ingiltere, Fransa ve ABD birliklerinde toplam 310 bin asker ve subay vardi.
Aralarinda Polonya, Finlandiya, Estonya, Cekoslovakya, Romanya, Sirbistan, italya, Japonya ve
Yunanistan’in da bulundugu diger iilkelerden 600 bin asker de Sovyet Rusya’ya saldird1.?!

Rusya’da emperyalistlerin Rusya’y1 par¢alamak amaciyla baslattiklar saldiriyla i¢ savag ayni
donemde yasandi. Bu miicadelede en biiylik 6zveriyi gosteren ve dogru 6nderlikle miicadelenin basariya
ulagmasini saglayan gii¢, Bolseviklerdi.

Bolsevikler, iktidara gelir gelmez, Biiyiik Rus Sovenizmine karsi agik tavir aldilar. 15 Kasim 1917
tarihinde yayinladiklar1 Rusya Halklariin Haklar1 Bildirgesi ve 1918 yil1 Ocak ayinda yayinladiklar
Emekgi ve Somiiriilen Halkin Haklar1 Bildirgesi ile Carlik Rusya’s1 doneminde bask: altinda birakilan
milliyetlere esitlik ve geleceklerini kendilerinin belirleme hakkini tanidilar. Bu tavirlariyla, ayrilik¢i
milliyetciligin Oniinii kestiler; Rusya’nin federal bir devlet yapisi icinde biitiinliiglinii sagladilar.
Rusya’nin biitiinliigiiniin saglanmasinda en biiyiik rolii de, milliyetler temelinde 6rgiitlenmeyi reddeden
ve tiim milliyetlerden komiinistleri merkezi bir disiplin altinda bir araya getiren Bolsevik Partisi oynadi.
Bolsevik Partisi, kiiciik ve zayif devletlerin emperyalizmin zaferi anlamina geleceginin bilincinde
olarak, kurmaya calistiklar1 sosyalist devletin biiyiik ve giiclii olmasi i¢in ¢aba gosterdi. Boylece, Rus
Devrimi’nde vatan savunmasi ve sosyalizmin savunulmasi Ortiistii. Bolsevik Partisi’nin bu ¢izgisi
sayesinde, ¢cagdis1 kalmis Rus Imparatorlugu’nun kaderi degisti. Rusya, Osmanli Imparatorlugu’nun ve
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun yasadigi boliinmeyi Bolsevikler sayesinde asti. Ulkeye
saldiran emperyalistlerin yenilgiye ugratilmasi1 da, Bolsevik Partisi’nin merkeziyet¢i ve disiplinli
kadrolar1 ile Rus sovenizmini reddeden cagdas vatanseverligi ve milliyetler konusunda izledigi
toparlayici ¢izgi sayesinde miimkiin olabildi.

Sovyet Rusya’nn emperyalist saldiriya karst savunulmasi vatan savunmasiydi ve bu “vatan”, Rus
milliyetciligini degil, milliyet ayrimlarin1 asan yeni bir anlayisi, “Sovyet insaninin birligini” ve

249 Hobshawm, E., a.g.k., s.31.

20 Hobsbawm, E., a.g.k., s.67. “14 nokta, Bolseviklerin baris manifestorasuna reformist bir yamitti.” Best, A. ve digerleri,
International History of the Twentieth Century, Routledge, New York, 2004, s.36.

251 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ponomarev, B.N. ve digerleri, The International Working Class Movement, Vol.4, The Socialist
Revolution in Russia and the International Working Class (1917-1923), Progress Publishers, Moscow, 1984, 5.303-318,
ozellikle s.313.
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vatanseverligi temel aliyordu. Bu nedenle, i¢c savasta ve emperyalist miidahaleye karsi savasta “en
giivenilir Kizil birlikler, Letonyalilar ve Orta Asyalilardi.”??2

Bu miicadelenin sonucunda 30 Aralik 1922 tarihinde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi kuruldu.
Sovyetler Birligi, 15 sovyet sosyalist cumhuriyeti, 20 6zerk cumhuriyet, 8 6zerk bolge ve 10 ulusal
bélgeden olusuyordu.?®

Sonug¢

1917 Rus Devrimi, yalnizca bir siif miicadelesi degildi; ayn1 zamanda, tarihsel olarak dénemini
tamamlamis ¢ok-etnisiteli, gok-milliyetli bir lilkenin savastaki yenilgiye karsin kaderini degistirmesi ve
biitiinligiinii korumasinin bir araciydi.

Bu donemde Bolsevikler yalnizea is¢i sinifinin degil, ayn1 zamanda tiim vatansever giiclerin de
onderi konumundaydi. Carlik Ordusu’nun 50 bin subaymin emperyalist saldirganlarla isbirligini
reddetmesinin ve Kizil Ordu’ya katilarak Sovyet Rusya’yr savunmasinin®®* temelinde bu gergek
yatiyordu.

Sovyetler Birligi’nin 1941 yilinda Almanya’nin Barbarossa Harekati ile baglattigi saldiriya karsi
durusu da vatanseverlik temelinde gelisti. ikinci Diinya Savasi’nda da sosyalizmin savunulmas: ile
vatanin savunulmasi, bir ve ayn1 miicadeleydi.

252 \Westwood, J.N., a.g.k., s.255.

253 Chertikhin, V.Y. ve digerleri, The Revolutionary Movement of Our Time and Nationalism, Progress Publishers, Moscow,
1975, s.134.

254 McCauley, Martin, The Soviet Union 1917-1991, Longman, New York, 1996, s.27.
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TARIHTE RUS DEVRIMIi

-l_n g ulonya Tiowm KOG

Kapak OOTO Ogmmen Qonvinl

Tarihie Rus Devrimi

Rus Deviimi insantk taribinin 20 Gnamll dontim noklalandandir, Bize birakif en
{inemli miraslaidan bifi, dg0tili gDcOn, ekenomik, siyasal ve loplumsal yapr ve
dinamikieri bilimsel yiniemlz objeklil bir bigimde analiz aderek, taribin gelisimini
yonlendirebilecefji gergelidic. Sartiar ommwndzn kmeler defjisimin nuekﬁ.
2 olduguny kendi degisim
szi;ianamal Rezht kutuvadan, defil bit kv, insan kefising yaksa bl bozk
tutusmaz. Tirkive sosyafist harekel larihind2 sarllar olguniagmadan kendini feda
elmig inang insantann savist 2z degildi. Bozkr kurudugunda da kaloum olmazsa,
otlar ¢lrdr gider.
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Bilim ve Utopya, Kasim 2017

Oliiyor rus imparatorlugu dliiyor...

Artik ne Kiglik Saray’da eteklerin ipekli sesi,
Ne Paskalya Canlarinda duasi Car’in

Ne Sibirya yollarinda zincir ilintisi...

Oliiyor rus imparatorlugu dliiyor...

Artik alevi billur kadehlerde 1slanmayacak

Kalin etli dudaklar1 pomesgiklerin,

Kara topragin iistiinde bir avug kan gibi yatmayacak
Bakar sakallari agliktan 6len mujiklerin...

Nazim Hikmet

Bir devrim, bir tarih¢i biliminsani1 tarafindan bir¢ok
yonilyle ayrintili olarak incelenebilir ve bir tarih
meraklis1  keyifle bu kitabi okuyarak merakim
giderebilir. Bir devrim bir de devrimciler tarafindan
incelenebilir. Bu incelemede her ayrinti ele alinmaz.
Ele alinan konular, kendi miicadelenizde ¢&6ziim
aradiginiz sorularin gecmisteki bir devrimde nasil
ortaya c¢iktig1 ve nasil ¢oziildiigli, hangi hatalarin
yapildigi ve benzeri sorulardir. S6z konusu olan,
receteler bulmak degil, yontemi kavramaya c¢alismak
ve yaratici olmaktir; ¢iinkii hi¢bir devrim bir 6ncekinin
benzeri degildir.

Bu yazi, bugiin Tiirkiye’de yasadigimiz ve bazen
yeterince farkinda bile olmadigimiz sorularin, insanlik
tarihinde 6nemli doniim noktalarindan biri olan Rus
Devrimi’nde nasil yasandiginin, son derece ozet bir
bigimde sorgulanmasi ¢abasidir.

Devrimin nesnel kosullar1 nasil olgunlasti? Devrim
hangi toplumsal smiflara dayaniyordu? Kitlelerin
yasam standartlarin1 degistiren hangi gelismeler
yasandi1? Kitleler ne zaman ve ni¢in harekete gecti?
Kitlelerin talepleri nasil degisti? Devrim stratejisi neydi
ve hayat bu stratejiyi nasil degistirdi? Asamali devrim
anlayisi neydi? Devrimde bireyin rolii nasildi?
Devrimde determinizm-volontarizm diyalektigi nasil
isledi? Oncii parti nasil olustu ve bu partinin rolii ve
yapist nasil bicimlendi? Partinin Kkitlelerle iliskisi
nasildi? Devrimde miittefikler nasil belirlendi?
Emperyalistlerin saldiris1 nasil piskiirtildii? Yapilan
hatalar1 kim ve nasil diizeltti?

Bu yazida, iizerine binlerce kitap yazilmis Rus
Devrimi, Tiirkiye’de bugiin giindemimizde olan bu ve
benzeri sorular 1s181inda 6zetle incelenmeye ¢aligildi.

Rus Devrimi?® insanlik tarihinde yeni bir sayfa agti,
yeni bir donemi baglatti.

255 Makalede kullanilan “Rus Devrimi”, “Biiyiik Ekim Devrimi”, “Bolsevik Devrimi” veya “Sovyet Devrimi” kavramlar1 ayni
anlama gelmektedir.
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Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi, Ruslarin eski takvimiyle, 24-25 Ekim (6-7 Kasim) 19177
giinleri gerceklestirilen Rus Devrimi ile kuruldu ve 1991 yili Aralik ayinda dagildi. Isci sinifini,
koyliiliigii, mazlum milletleri, baski altindaki azinliklar1 ve bir biitiin olarak insanlig1 emperyalizmden
ve kapitalizmden kurtararak, simifsiz ve somiiriisiiz bir diinya yaratma dogrultusundaki biiylik bir
deneyim 1991 yilinda sona erdi. Ancak Rusya’daki bu yenilgi, Rus Devrimi’nin insanlik tarihine
katkilarini ortadan kaldiramaz, unutturamaz. Rus Devrimi, ¢ok biiyiik basarilariyla (ve bazi kaginilmaz
ve kaginilabilir hatalartyla), sinifsiz ve somiiriisiiz bir diinya miicadelesinin en 6nemli asamalarindan
biridir. 100. yi1linda Rus Devrimi’ni bu anlayisla aniyoruz.

Trogki, ilk kez 1932 yilinda yayimlanan Rus Devrimi’nin Tarihi isimli kitabinin basinda sunlari
yaziyor: “Devrimin bu tarihi, diger tiim tarihte oldugu gibi, ilk 6nce neyin oldugunu ve nasil oldugunu
anlatmak zorundadir. Ancak bu, yeterli degildir. Anlatimin kendisinden, ni¢in baska bir bicimde degil
de boyle oldugu da agikliga kavusmalidir.”%’

Higbir devrim, bir sonraki devrim i¢in 6rnek veya recete olusturmaz. Ancak Rus Devrimi’nin
incelenmesi, toplumsal dinamiklerin kavranabilmesine 6nemli katkilarda bulunabilir. Bu yazi Rus
Devrimi’nin bazi 6zelliklerini bu gozle ele alacaktir.

Rus Devrimi Ne Yapt1?

2017 yilinda, Rus Devrimi’nden 100 yil sonra bir 6nceki yiizyila baktigimizda, 1991 yilinda yenilen
Rus Devrimi’nden geriye neler kaldi? Rus Devrimi gercekten yenildi mi? Devrim, 1991°den ¢ok 6nce
mi yenilmisti? Diinyanin emperyalist iilkeleri ve tiim {ilkelerin burjuvalari, Rus Devrimi’nin defterini
diirebildi mi?

Feodalizmden kapitalizme gegis yiizyillar aldi. Halbuki kapitalist iiretim iligkileri feodal diizenin
bagrinda yiizyillar boyunca gelistikten sonra burjuvazinin iktidar miicadelesi basladi. Bu siirecte bile
geriye gidisler yasandi. 1815 yilinda toplanan Viyana Kongresi, eski diizenin yeniden kuruldugunu
(“restorasyon”) ilan ediyordu. Basarili olamadi; kapitalizm feodalizmi yendi.

Kapitalizmden sosyalizme gegis ¢ok daha zor bir siirectir. Kapitalizm kendi mezar kazicilarini
yaratir. Bu mezar kazicilar1 ilk baglarda is¢i sinifiydi; ancak emperyalist doneme gegisle birlikte
emperyalist llkelerin is¢i smiflar1 kapitalizmin payandalarina doniistiiriiliirken, somiirge ve yari-
somiirge ilkelerin halklari emperyalizmin mezar kazicilarina doniistii. Emperyalistler arasindaki
paylagim savaslar1 da sistemi zayiflatti ve zincirin zayif halkasi olan Rusya’da devrim olgunlasti ve
yapildi. Ancak sosyalizmin kurulmasi, kapitalizmin iiriinii olan insan malzemesiyle gerceklestirilecektir.
Siyasal iktidarin alinmasinin ardindan sosyalist tiretim iligkilerinin kurulmasinin zorluklarinin yani sira,
sosyalist insanin yaratilmasi da ayr1 ve daha zor bir siirectir. Rus Devrimi, boylesine biiyiik gorevleri,
emperyalist kusatma altindaki Sovyet halkinin ¢ok biiylik fedakarliklariyla gerceklestirmeye calisti.
1917-1991 dénemi, insanlik tarihinde kisa bir siire olmasina karsin, Rus Devrimi kapitalizmin agilmasi
miicadelesine dnemli katkilarda bulundu. Bu katkilarin bazilar1 sdyle 6zetlenebilir:

Rus Devrimi tiim diinyayr kisa bir siirec icinde sarsan ilk siyasi devrimdi. Biiyiik iskender
diinyanin ancak bir boliimiinii fethetti. Biiyilik Fransiz Devrimi’nin etkileri uzun siire Avrupa ile siirl
kaldi. Rus Devrimi, Latin Amerika’dan Cin’e, Afrika’dan Asya’ya bilyiik bir devrimci dalga yaratt;
emperyalizmin ve kapitalizmin baski ve somiiriisii altindaki halklar i¢in bir umut ve bazen gii¢ kaynagi
oldu. Rus Devrimi, kalic1 ve kiiresel etkileri agisindan 6nceki tiim devrimlerden ¢ok daha kapsamli oldu.
Eric Hobsbawm, bu konuda sdyle diyor: Rus Devrimi’nin “kiiresel yayilmasinin, islamiyetin ilk
ylizyilindaki fetihlerinden beri baska bir ornegi yoktur.” 1949 yilinda diinya nifusunun {igte biri
komiinistler tarafindan yonetiliyordu.

Rus Devrimi ilk kez halkin iktidarimi kurdu. Tarihte halk iktidar1 kurmaya yonelik ¢esitli
girisimler vardir. Bu alanda gegmiste kisa siireli basarilar da gergeklesti. Ancak bunlarin hepsi yenilgiyle
sonuc¢landi. Rus Devrimi ilk kez, sinifsiz ve somiiriisiiz bir diinyay1 amaglayan bir halk iktidar1 kurdu.
Halkin orgiitlenmesinde yeni bir model olan “sovyet”i 1905 Rus Devrimi yaratt1 ve ardindan 1917 Subat
Devrimi sonrasinda bu model Rusya’da ve ardindan gesitli iilkelerde yayginlasti.

256 Rusya’da 31 Ocak 1918 tarihine kadar Jiil Sezar’in gelistirdigi Julian takvimi kullaniliyordu. Bu takvim, giiniimiizde
kullanilan Gregoryan takviminden veya Miladi takvimden 13 giin geriydi. 14 Subat 1918 giiniinden itibaren Miladi takvim
kullanilmaya baslandi. Bu metinde verilen tarihler, 31 Ocak 1918 tarihine kadar Julian takvimine goredir; ancak yaninda ayrag
icinde Miladi takvim gosterilmistir.

27 Trotsky, History of the Russian Revolution, Vol.1, Sphere Books, London, 1967, s.15.
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Rus Devrimi, baski ve somiiriiye karsi miicadele azmini ve kararliligim giiclendirdi. Tarihte
bagkalarinin baskis1 ve somiiriisiine kars1 direnen ve ayaklanan c¢ok sayida insan ve hareket oldu.
Ozellikle emperyalizm ¢aginda emperyalist iilkelerin artan giicii, ezilen ve sémiiriilen halklarm direncini
kirmigti. Rus Devrimi, yalnizca kendi iilkesindeki gericilere ve somiiriiciilere degil, ayni zamanda
10°dan fazla emperyalist giice kars1 da basarili bir devrim yapti. Emperyalizme kars1 basarilt bir savas
verildi; emperyalizm ve kapitalizm geriletildi. Rus Devrimi’nin basarisi, diinyanin her kdsesinde baski
ve somiiriiye kars1 miicadele edenlerin coskusunu, azmini, kararliligin artirdu.

Rus Devrimi, insanhg fasizmden kurtardi. Ikinci Diinya Savasi’nda Alman ordularinin belkemigi
1942/43 kisinda Stalingrad onlerinde kirildi. 200 binden fazla Alman askeri o6ldiiriildii, 90 bini esir
alind1. Kizil Ordu’nun Alman Ordusu’na indirdigi ikinci darbe, 1943 yazinda Kursk Savasi’nda oldu.
Alman ordusu 6li ve yarali olarak 500 binden fazla askerini yitirdi. Kizil Ordu, 6niine kattig1 Alman
askerlerini eze eze Berlin’e kadar geldi; onbinlerce insan1 toplama kamplarindan, milyonlarca insan1 ve
cok sayida llkeyi fagizmin zulmiinden kurtardi. Kizil Ordu’nun bu biiyiik basarilar1 olmasaydi,
Amerikan, Ingiliz ve Fransiz birliklerinin 6 Haziran 1944 giinii baslattigi Normandiya ¢ikartmasi
yapilamazdi, fagizm yenilemezdi.

Rus Devrimi, tiim diinyada is¢i haklarimin gelistirilmesini, emperyalist iilkelerin is¢i siniflarina
onemli siyasi ve ekonomik haklarin verilmesini sagladi. Rus Devrimi’nin 6zellikle Avrupa iilkelerine
yayilacagi korkusu, sermayedar siniflar1 ve devletleri ciddi bigimde tirkiittii ve is¢i siniflarina dnemli
ekonomik, toplumsal ve siyasal haklarin verilmesinde etkili oldu. Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO),
1919 yili Mart ayinda kurulan Komiinist Enternasyonal’in korkusuyla yaratildi. Sosyal refah devleti,
Sovyetler Birligi’nin is¢ileri etkilemesi kaygisiyla olusturuldu.

Rus Devrimi, somiirgelerin kurtulusunun o6niinii acti. Rus Devrimi’nin emperyalizme karsi
basarilar1 ve 6zellikle Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi’nin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
somiirge halklarinin kurtulug miicadelesine verdigi ekonomik ve askeri destek, somiirgelerin kaderinin
degistirilmesinde etkili oldu. Sovyetler Birligi’'nin bagimsizligin1 yeni kazanmis eski somiirgelere
verdigi destek de diinyanin kaderini etkiledi. Ornegin, Vietnam halkinin 1960’11 ve 1970’li yillarda ABD
emperyalizmine indirdigi darbede Sovyetler Birligi’nin ve Cin Halk Cumhuriyeti’nin destegi ¢ok
Oonemliydi.

Rus Devrimi, ABD emperyalizmini kontrol altinda tuttu. Sovyetler Birligi olmasaydi, ABD
emperyalizmi Ikinci Diinya Savasi sonrasinda diinyay istedigi gibi bicimlendirmeye kalkard:. Sovyetler
Birligi’nin varligi, ABD emperyalizminin diinya hakimiyeti hirsim1 dizginledi, diinyada demokrasinin
gelistirilmesine 6nemli katkilarda bulundu.

Sovyetler Birligi, Cumhuriyet doneminde de Tiirkiye’nin bagimsizhgim giiclendirecek ve
sanayilesmesine katki yapacak onemli yardimlarda bulundu. Ayrica, Rus Devrimi olmasaydi,
Carlik Rusyasi’nin emperyalist iilkelerle imzaladig1 antlagsmalara 1917 Subat Devrimi sonrasinda sadik
kalan hiikiimetler, Bogazlar’a ve Istanbul’a saldiracakti.

Rus Devrimi, geri bir iilkeden ABD emperyalizmi ile yarisabilen bir iilke yaratti. Carlik
Rusyasi, diinya gericiliginin merkeziydi. 1815 yilinda 6nce Rusya, Avusturya ve Prusya arasinda
imzalanan ve ardindan kita Avrupasi’nin diger iilkelerinin de katildigi Kutsal Ittifak, her ilerici hareketi
ezmeyi temel amag kabul etmisti. Sovyetler Birligi ise diinyanin ilerici ve devrimei gii¢lerinin merkezi
oldu. Geri bir tarim toplumu olan Carlik Rusyasi, Rus Devrimi sonrasinda sosyalizm sayesinde diinyaya
ilk uyduyu ve ardindan ilk insan1 gonderen, ABD’nin elindeki niikleer silah tekelini kiran iilkeydi. Rus
Devrimi, bilimi sermayenin egemenliginden kurtardi; halklarin hizmetine verdi.

Rus Devrimi, Marx’in unutulmasini énledi ve bilimsel sosyalizmi gelistirdi. Karl Marx 1883
yilinda 6ldii. Yoldas1 Friedrich Engels’in biiyiik ¢abalariyla, ¢esitli iilkelerde kurulan sosyal demokrat
veya sosyalist partiler ve isci partilerinde Marksizm etkili oldu. Ozellikle Almanya Sosyal Demokrat
Partisi’nin 1891 yilindaki Erfurt Kongresi’nde kabul edilen program Marksist ¢izgideydi. 1889 yilinda
kurulan Ikinci Enternasyonal’de de Marksizm etkiliydi. Ancak &zellikle 1895 yilinda Engels’in
Olimiinden sonra, emperyalist iilkelerin is¢i siniflarinin kapitalist diizene eklemlenmesi ve kapitalizmin
mezar kazicilart olmaktan ¢ikip kapitalizmin payandalarina doniismesinin ideolojik plandaki etkisi,
revizyonizm olarak ortaya ¢ikti. Avrupa sosyalistleri Marksizm’den koptu ve emperyalizmi
destekleyerek kapitalizmle uzlasti. Rus Devrimi olmasaydi ve Sovyetler Birligi doneminde bilimsel
sosyalizm konusunda aragtirmalar yapilmasaydi, Karl Marx unutulacak, belki de yalnizca sosyal
diisiince tarihgilerinin ilgilenecegi ilging bir diisiiniir olarak kalacakti. Marx’in basil1 eserlerinin ve
notlarinin derlenerek kitaplarmin yeniden basilmasini Sovyetler Birligi sagladi. Lenin’in ve diger
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Sovyet diistntrlerinin katkilartyla da bilimsel sosyalizm daha da gelistirildi. Rus Devrimi olmasaydi,
Vladimir Ilyi¢ Ulyanov’un (Lenin) katkilar1 da ancak 6zel ilgi alani o yillar olan bazi tarihgilerce
bilinecekti.

Rus Devrimi Nasil Basarih Olabildi?

Unlii tarihgi Eric Hobsbawm, Asirihklar Cagi, Kisa 20. Yiizyil (1914-1991) isimli kitabinda, Rus
Devrimi’nin ayakta kalabilmesini ii¢ 6nemli nedene baglamaktadir. Birinci neden, 600 bin {iyeli,
merkeziyetci, disiplinli ve giiclii bir Komiinist Partisi’nin varhigidir. Ikinci neden, kdyliiye toprak
verilmesidir. Uglincii neden ise, “bir devlet olarak Rusya’y1 biitiinliik iginde tutabilecek ve tutmayi
arzulayan tek hiikiimetin” Bolsevik yonetimi oldugunun yaygin bigimde kabuliidiir. Ornegin, yeni Kizil
Ordu’nun insasinda ¢ok biiyiik katkilar1 olan vatansever Rus subaylarinin (Carlik Ordusu subaylarinin)
Oonemli desteginden yararlanmak bagka tiirli miimkiin olamazdi. Hobsbawm’a gore, 1917-1918
yillarinda Rusya i¢in varolan secenekler, liberal-demokratik bir Rusya ile liberal olmayan bir Rusya
arasinda degildi. Varolan segenek, Rusya’nin varliginin devami ile Avusturya-Macaristan ve Osmanli
gibi eski ve yenilmis imparatorluklarin kaderi olan dagilma arasindaydi. Bolsevik Devrimi, Avusturya-
Macaristan ve Osmanli’dan farkli olarak, eski Carlik devletinin gok-milliyetli topraklarinin biitiinligiinii
en azindan 74 y1l daha korudu.?®

Rus Devrimi Ne Yapamadi?

Rus Devrimi, koyliiliiglin niifusun yiizde 80’inden fazlasini olusturdugu geri bir tilkede sosyalizmi
kurmaya ¢alist. Kapitalizm, Marx’1n ilkel birikim veya temel birikim adin1 verdigi siireci, korsanlikla,
Inka ve Aztek hazinelerini ve somiirgeleri yagmalayarak, koyliiliigii bilyiik 6lciide tasfiye ederek
gergeklestirmisti. Sanayilesme de bu siiregte bagarilmisti. Rusya’da sanayilesme gorevinin sikintilari
Bolseviklerin®® omuzlarina yikildi. Sosyalizm, sanayilesmis bir toplumda iiretim araglar1 miilkiyetini
degistirerek insanlarin yasam standartlarini yiikseltmek yerine, kalkinmak, sanayilesmek ve koyliiliikten
kurtulmak gorevleriyle karsi karsiya kald.

Rusya bu siiregte, Birinci Diinya Savasi’nin ardindan biiyiik bir i¢ savas ve emperyalist saldir1 yasadi.
Ayrica ig isyanlar da oldu. ikinci Diinya Savasi’nda da insanlig1 fasizmden kurtarirken 20 milyondan
fazla insanim kaybetti. Insanlarin yasam standartlarim yiikseltme amaciyla girisilen miicadele, bu
savaglardan biyiik zarar gordii.

Sovyetler Birligi, ayrica, emperyalizmin somiirii kaynaklarini, siyasi ve ekonomik giiciinii
simirlandirabilmek amaciyla birgok iilkeye ekonomik ve askeri yardim yapti. Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda diinya politika sahnesinde etkili bir oyuncu oldugunda, diger sosyalist lilkelere, kapitalist
olmayan yolu benimseyen ililkelere ve yalnizca anti-emperyalist bir tavir takinan iilkelere 6nemli
ekonomik ve askeri yardimlarda bulundu.

Sovyetler Birligi, ozellikle Soguk Savas doneminde elindeki olanaklarin 6nemli bir boliimiini
savunma harcamalarina ayirmak zorunda kaldi. Emperyalist iilkelerin savunma harcamalart ekonomiye
kisa vadede bir canlilik getirir ve sOmiirii olanaklarmi artirirken, Sovyetler Birligi’nin savunma
harcamalar1 ekonomik gelismeyi zorlastirdi.

Sovyetler Birligi’nin yetersizlikleri, bu zorluklar ve olanaksizliklar dikkate alinarak
degerlendirilmelidir.

Bu etmenler, kapitalist sistemin zayif halkasi olan Rusya’da sosyalizmi kurma miicadelesinin de
zay1f kalmasina neden oldu. Ayrica, kaginilmaz eksikliklerin yani sira, ders ¢ikarilmasi gereken hatalar
da yapildi. Rus Devriminde sartlarin zorlamasiyla yapilan bazi islerin, evrensel dogrularmis gibi
sunulmasi bu hatalarin etkisini artirdi.

258 Hobshawm, Eric, The Age of Extremes, the Short Twentieth Century (1914-1991), Abacus, London, 1995, s. 64. Kizil
Ordu’da Carlik Rusyast subaylarmin rolii ve katkis1 konusunda su bilgi verilmektedir: “I¢ Savas’mn sonuna gelindiginde, Kizil
Ordu’nun komutanlarinin yaklagik dortte tigli eski subaylardi.” Westwood, J.N., Endurance and Endeavour, Russian History,
1812-2001, Fifth Edition, Oxford University Pres, New York, 2002, s.255.

2591898 yilinda kurulan Rus Sosyal Demokrat Isgi Partisi, 1903 yilindaki kongresinde RSDIP (Bolsevik) ve RSDIP (Mensevik)
olarak ikiye boliindii. RSDIP (B)’nin adi1 6 Mart 1918 giinii toplanan 7. Kongre’de Rusya Komiinist Partisi olarak degistirildi.
Yazida genellikle “Bolsevik Partisi” ad1 kullanildi.
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Devrime karst saldirilarin acimasiz olmasi, devrimin de acimasiz olmasina yol agti. Beyaz terore
kars1 kizil terér uygulandi.

1905 yilinda ortaya ¢ikan “sovyet” modeli amacglandig1 bigimde isletilmedi ve biirokratik bir yapiya
doniistii. Parti biirokratlastt ve kitlelerden koptu. Burjuva demokrasisini agmis bir demokrasi hayata
gecirilemedi.

Bolsevik Partisi’nin en tecriibeli ve bilingli kadrolarinin biiyiik boliimii, i¢c savasta ve emperyalist
saldirtya kars1 vatan savunmasinda kendisini feda etti. Bir siire sonra, parti iiyeligi ve yoneticiligi, diizen
icinde yiikselmenin bir aracina doniistii.

Lenin’in 6liimiinden sonra, Bolsevik Partisi i¢cindeki farkliliklarin giderilmesi konusunda zor, siddet
ve hukukdist uygulamalar kullanildi; Bolsevik Partisi’nin Devrimi gergeklestiren onder kadrolarinin
biiyiik cogunlugu Stalin déneminde 6ldiiriilerek tasfiye edildi.

1928 yilindaki “kiiltiir devrimi™ girisimiyle “sosyalist insan” yaratilmaya calisildi; ancak bu girisim
basarisizlikla sonuglandi. Yukarida Ozetlenen nedenlerle halkin refah diizeyinin gerektigi gibi
yiikseltilememesi, kapitalist tiikketim toplumunun anti-komiinist propagandalarinin etkisini artirdi.

Diinyada sosyalizmin yayilmasina 6nemli katkilarda bulunan Sovyetler Birligi, 1920’li yillarin
baslarindan itibaren tek iilkede sosyalizmi gerceklestirme politikasini benimsedi ve daha sonraki yillarda
Komiinist Enternasyonal ve diger lilkelerdeki sosyalist hareketler, Sovyetler Birligi’nin dig politikasinin
araglarina doniistiiriildii. Bir¢cok iilkede sosyalist/komiinist olmak, Sovyetler Birligi’nin ajani1 olmak
biciminde algilandi. Bu alg1, birgok iilkedeki sosyalizm miicadelesini sikintiya soktu.

Marx ve Rus Devrimi

Karl Marx 1870’li yillarin baglarindan itibaren Avrupa is¢i siniflarindan umudunu kesti ve Rusya,
ABD ve Irlanda’daki (somiirgelerdeki) gelismelere odaklandi; devrimi buralarda bekledi. Yasaminin
son yillarinda Rusca 6grenmesi de bu nedene bagliydi.

Marx 1 Eyliil 1870 tarihinde arkadasi Friedrich Adolph Sorge’a yazdigi mektupta Rusya’da bekledigi
sosyal devrime dikkat ¢ekerek sdyle diyordu:

“Prusyal1 aptallarin goérmedigi sey, 1866 yilindaki savasin Prusya ile Fransa arasindaki savasa yol
acmasi gibi, bugiinkii savagin da ayni sekilde kaginilmaz olarak Almanya ile Rusya arasinda bir savaga
yol agtigidir. Tipik ‘Prusyacilik’ Rusya ile ittifak yapmadan ve ona boyun egmeden hi¢bir zaman
varolmamistir ve hi¢bir zaman varolamaz. Ve bu tiir 2 no.lu bir savas Rusya’da ka¢inilmaz sosyal
devrimin ebesi olacaktir.”

Rusya’da kirsal bolgelerde arazinin 6nemli bir boliimii koyiin ortak miilkiyetindeydi (“obshchina’:
kdy komiinii) ve ailelerin niifusuna goére kdy yonetimi tarafindan ekmesi i¢in koyliilere pay ediliyordu.
Bu ortak miilkiyetten sosyalizme gecme umudu 6nce Alexandr Herzen (1812-1870) tarafindan dile
getirildi. Lenin’i de ¢ok etkilemis olan Nicholas Chernyshevsky (1828-1889) de Rus kdy komiiniiniin
sosyalizmin olas1 niivesi olabilecegini diigiiniiyordu. Marx ve Engels ise bu konuyu 1882 yilinda ele
aldi.

Komiinist Manifesto’nun 1882 yilinda Rusg¢a basimina Marx ve Engels imzasiyla yazilan 6nsézde
su degerlendirme yer aliyordu:

“Komiinist Manifesto 'nun amaci, modern burjuva miilkiyetinin yaklagsmakta olan kacinilmaz tasfiyesinin
ilantydi. Ancak Rusya’da, gelismeye ancak baslayan ve hizla olgunlasmakta olan kapitalist dolandwricilik ve
burjuva miilkiyetiyle yiizyiize, topraklarin yaridan fazlasinin koyliilerin ortak miilkiyetinde oldugunu
gortiyoruz. Simdiki soru su: Biiyiik olciide zayiflatilmis olmasina karsin hald ilkel bir ortak toprak miilkiyeti
bigimi olan Rus obshchina’st (kéy komiinii, YK), daha yiiksek bir Komiinist ortak miilkiyet bi¢imine dogrudan
gecebilir mi? Yoksa, bunun tam tersine, once Bati’'min tarihsel evrimini olusturan ayni tasfiye siirecinden
gecmek zorunda midir?

“Bugiin buna verilebilecek miimkiin tek yanit sudur: Eger Rus Devrimi Bati’daki proleter devrimi igin bir
isaret olusturabilirse ve béylece her ikisi birbirini tamamlarsa, toprakta mevcut Rus ortak miilkiyeti bir
komiinist gelisme i¢in bir baslangi¢ noktasi olarak degerlendirilebilir.”

Marx ve Engels’in beklentisi, Rus Devrimi’nin Bati’daki proleter devriminin isareti olmasiydi.

Asagida ele alimacagi gibi, Bolseviklerin beklentisi ve umudu da, Ekim Devrimi’nin diinya devriminin
baglaticis1 olmasiydi.
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Rusya’da Halkin Durumu

Rusya’da ilk kapsamli niifus sayimi 1897 yilinda yapildi. Bu tarihte Rusya’nin niifusu 125 milyondu.
Ayrica, Rusya’ya bagli olan Finlandiya’da da yaklasik 2,5 milyon kisi yastyordu. 1897 yilinda niifusun
yalmzca yiizde 15’lik boliimii kentlerdeydi. Ulkede yarim milyonun iizerinde kdy vardi; kdy basina
ortalama niifus 200°dii. Ulkede alkol bagimlilig1 ve bulasici hastaliklar yaygindi.?® 1914 yilindaysa
Rusya’nin niifusu 159,2 milyondu ve bu niifusun yiizde 82’si kdylerde yastyordu.

1917 yilinda tcretlilerin sayist 18,5 milyondu. Bu tcretliler i¢cinde sanayi isgilerinin sayisi ise
yalnizca 3,5 milyondu. Ulastirmada 1,3 milyon, ingaatta 1,3 milyon ve tarimda 4,5 milyon {icretli vardu.
Ancak 06zellikle St.Petersburg (daha sonra, Petrograd ve ardindan Leningrad) ve Moskova’da biiyiik
isletmelerde cok sayida isci calistyordu. Iscilerin Snemli bir béliimii ilk kusak is¢iydi ve kdyle baglarim
siirdiiriiyorlardi. Iscileri koruyucu mevzuat yok gibiydi. Iscilerin calisma ve yasama kosullar1 ok
kotiiydi; ig¢ilerin siyasi ve sendikal 6rgilitlenmelerine izin verilmiyordu.

Rus Imparatorlugu, 20. yiizy1lin basinda ¢ok-etnisiteli, cok-milliyetli bir devletti. Carlik Rusyas1’nin
en son ve en giivenilir niifus sayimi olan 1897 sayimina gore, niifusun yiizde 44,3’ii Rus, yiizde 17,8’
Ukraynali, ylizde 4,7’si Beyaz Rus’tu. Polonyalilar orami yiizde 6,3, Yahudileri orani yiizde 4,0,
Kazaklarin oram yiizde 3,1, Ozbeklerin oram yiizde 1,4, Volga Tatarlar1’nin orani yiizde 1,5, Azerilerin
oram yiizde 1,2 ve Baskirtlarin oran1 yiizde 1,1 idi. Bunlarin disinda 100’e yakin etnisite vardi. Ozellikle
Rusya’da kapitalizmin geligsmesiyle birlikte, Rus olmayan halklar {izerindeki soven baski artmusti;
Rusya, “milletlerin hapishanesi” olarak tanimlantyordu.

Rusya’da koyliiler, Rusya’nin Kirim Savasi’nda yenilmesinin ardindan, 1861 yilinda serflikten
kurtulmustu; ancak topraga sahip olabilmek i¢in édemeleri gereken biiyiik paralar, kdyliiliigii daha da
yoksullagtirmisti. “Obshchina” adi verilen koy komiinleri de tehdit altindaydi. Kdoyliiler, 1773-75
yillarindaki biiyiik Pugacev ayaklanmasindan beri sessizdi.

Rusya’da isciler, koyliiler ve Ruslar disindaki etnisiteler Carlik yonetiminden hosnut degildi. 1904-
1905 Rus-Japon Savasi ve ardindan Birinci Diinya Savasi, bu hosnutsuzlugu had sathaya ¢ikartti.

Bu 6zellikleriyle Rusya, diinya kapitalist zincirinin en zayif halkasini olusturuyordu.

Rusya’da halkin sorunlarina ¢6ziim bulma girisimini Narodnikler baglatti. 1874 yil1 yazinda binlerce
Narodnik kdylere giderek, kdyliileri orgiitlemeye ve eyleme ¢gekmeye calist1.?5! Ancak birgok yerde bu
kisiler koyliiler tarafindan gilivenlik giiglerine ihbar edildiler. Koyliilerin bu sekilde davranmasim
korkuya baglayan Narodnikler, bireysel terér eylemleriyle devletin zayifligini gostermeye ve boylece
koyliileri ayaklandirmaya c¢aligti. Narodnikler, 1881 yilinda Car II.Aleksandr’1 6ldiirmelerine karsin,
amaglari1 hayata gegirmede basarisiz kaldilar. Kdylilerin ¢ogu Car’t hala bir kurtarict olarak
goriiyordu.

19. yiizyilin son ¢eyreginde Avrupa iilkelerinde sosyal demokrat veya sosyalist partiler kuruldu.
Almanya Sosyal Demokrat Partisi’nin 1891 yilindaki Erfurt Kongresi’'nde kabul edilen program,
Marksist nitelikteydi. Bu partinin Almanya’daki drgiitlenme basarisi, diger iilkelerdeki sosyal demokrat
partilerin yapisi ve isleyisini de etkiledi. 1889 yilinda kurulan ikinci Enternasyonal’de de Almanya
Sosyal Demokrat Partisi’nin ideolojik onderligi gelisti. Emperyalist iilkeler, somiirgelerde ve yari-
somiirgelerde el koyduklar1 ekonomik artigin bir boliimiinii kendi is¢i simiflarina aktarirken, bu isgi
smiflarina legal caligma olanagi da sagladilar. Bazi sosyal demokrat partilerde ve 6zellikle hem
secimlerde onemli basar1 saglayan ve hem de ¢ok sayida dernek, kuliip ve kooperatifi kontrol eden
Almanya Sosyal Demokrat Partisi’nde kapitalizmin kendiliginden yikilacagi ve kapitalist sistem iginde
gerceklestirilmis is¢i Orgiitlenmesinin sosyalizme yonelebilecegi umudu yerlesti.

Bu siirecte 1898 yilinda Rus Sosyal Demokrat Isci Partisi kuruldu. Carlik polisi bu &rgiitlenmeyi
derhal dagitti; ancak Marksizmi benimseyen ¢evreler iliskilerini siirdiirdiiler ve 1903 yilinda bir kongre
toplayabildiler.

1905 Devrimi

1904-1905 Rus-Japon savasi hem Carlig1 zayiflatti, hem de 6zellikle isgilerin ¢aligma ve yasama
kosullarinda 6nemli kétiilesmelere yol agti. Zayif iktidar ve mutlak yoksullagsma, 1905 yilinda herhangi

260 Westwood, J.N., a.g.k., s.170-3.
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bir siyasi orgiitiin dnderligi, yoneticiligi veya tahriki olmadan, bir ayaklanmaya déniistii. Once yaygin
grevler oldu. Bu grevlerde grev komiteleri kuruldu. Fabrikalardaki grev komiteleri arasinda kent
Olceginde bir esgiidiimiin saglanmasi amaciyla, fabrikalarda her 500 is¢i basina 1 delege secilerek,
“sovyet” ad1 verilen bir iist drgiitlenmeye gidildi. ilk sovyet toplantis1 St.Petersburg’da 13 Ekim 1905
giinii gerceklestirildi.

Bu siireci biiyiik bir ihtiyatlilikla izleyen koyliiler, bir siire sonra ayaklanmaya ve biiyiik toprak
sahiplerinin topraklarina el koymaya bagladilar. Koyliller Pugacev isyanindan sonra ilk kez kitle
eylemlerini goze aldi.

Bu ayaklanmalar Car’a geri adim attirdi. Car, bazi1 demokratik talepleri kabul etti ve koyliilerin
serflikten kurtulug karsiliginda 6demeleri gereken paradan kalan borglarini iptal etti. Ancak daha sonra
demokratik haklara ve orgiitlere kars1 saldirty1 6rgiitledi.

Devrim kanla bastirildi. St.Petersburg Sovyeti’nin son bagkani1 Trogki’nin verdigi rakamlara gore, 9
Ocak 1905 — 17 Nisan 1906 arasinda 14 bin kisi 6ldiirtildii. 20 bin kisi yaralandi. Yaralananlardan da
olenler oldu. 70 bin kisi tutukland1 veya siirgiine génderildi.

Isci smifinin 1905 Devrimi’nde ortaya ¢ikan giicii, hem Rus burjuvazisini iirkiittii ve onu Carhik
diizenine daha fazla yaklastirdi, hem de 1917 Devrimlerini hazirladi.

1905 Devrimi’nin yenilgiye ugramasi sonrasinda Rusya’da bir baski dénemi basladi. Yeni devrimci
dalga, Birinci Diinya Savasi’nin yikintilari temelinde yiikseldi.

Birinci Diinya Savasi

Emperyalist {ilkelerin is¢i siniflari, kapitalizmin emperyalizm asamasinda bagka iilkelerin
somiiriilmesinden pay aldilar ve kapitalizmin mezar kaziciligindan kapitalizmin ve emperyalizmin
payandalarina doniistiiler. Kapitalizmin kiiresel ve c¢evrimsel krizleri, emperyalist ilkelerin isci
siniflarin ¢alisma ve yasam kosullarinda geriye gidislere yol actiysa da bu etki simirli kaldi. Ancak
Birinci Diinya Savasi dylesine kapsamli bir yikima yol agti ki, emperyalist iilkelerde bile devrimci
durum ve devrimci kriz ortaya ¢ikt1.

Birinci Diinya Savas1 emperyalistler arasinda bir savasti; amag somiirgelerin yeniden paylagilmasi
ve Osmanli Devleti’nin par¢alanmasiydi.

Savas egilimleri yillar 6ncesinde ortaya ¢ikti. Sosyal demokrat partiler, ¢ikabilecek bir savasa karst
tavir aldi. ikinci Enternasyonal’in 1907 yilindaki karar1 sdyleydi: “Eger herhangi bir yerde savas ¢ikarsa,
gorevleri, bu savasin hizli bir bicimde sona ermesi i¢cin miidahale etmek ve tiim giigleriyle, savasin
yarattigt ekonomik ve siyasi krizden, kitleleri harekete gegirmek ve bdylece kapitalist yonetimin
¢okiisiinii hizlandirmak i¢in yararlanmaktir.”

Savas ¢iktiginda sosyal demokrat partiler aldiklara karara uygun davranmadu. fkinci Enternasyonal
kararma ragmen, Sirbistan sosyalistleri ve Rus Bolsevikleri disinda savasa karsi ¢ikan olmadi. Italya
savasa girince Italyan sosyalistleri de savasa kars1 ¢ikt1. Plekhanov ve Kropotkin dahil genis bir cephe
kendi devletini destekledi. Kautsky, kuskulu bir tavir ald1.

Birinci Diinya Savasi basinda herkes kisa bir savas bekliyordu. Onlerindeki 6rnek, ¢ok kisa siiren
1870 Prusya-Fransa savastydi.

Birinci Diinya Savasi1 1914 yilinda basladi. Bir tarafta Fransa, ingiltere ve Rusya vardi. Bu gruba, 6
Nisan 1917 tarihinde (Rusya’daki 1917 Subat Devrimi’nden bir ay sonra) ABD de katildi. Diger tarafta,
once Almanya ile Avusturya-Macaristan vardi. Daha sonra Osmanli Imparatorlugu ve Bulgaristan bu
gruba dahil oldu.

Savasla birlikte tiim tilkelerde milliyetci dalga yiikseldi. Savasa karsi ¢ikanlar tecrit edildi ve hatta
saldiriya ugradi. Rusya’da Bolsevikler biiylik sikint1 yasadi. Ancak savasi yol agtig1 biiyiik tahribat
ortaya c¢ikinca ve savas karsitlig1 yayginlasinca, Bolseviklerin 1914 yilinda aldiklari karar onlarin halkin
goziindeki itibarlarinin artmasinda etkili oldu.

Birinci Diinya Savas, bir yiizyila yakin siiredir diinyanin 6nde gelen devletlerinin ayni anda katildigi,
uzun, ¢ok biiyiik insan kayiplarina ve maddi kayiplara yol agan ilk biiylik savasti. Bu uzun ve kapsamli
topyekun savas, Rusya’da hem tiim halkin ciddi bi¢imde yoksullasmasina neden oldu, hem de devletin
olanaklarmu tiiketti, devleti iyice zayiflatti.
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1914 yilinda Rus ordusu 1,4 milyon kisiden olusuyordu. Hemen ilan edilen seferberlikle 4 milyon
kisi daha askere alindi. Savas siiresince 15 milyondan fazla insan askerlik yapti. 1917 yil1 Ocak ayinda
asker sayis1 6,9 milyondu.?%?

Rus Devleti, savas siirecinde bu orduyu gerektigi gibi donatamadi, besleyemedi, yonetemedi.
Osmanli Ordusu’nun Canakkale zaferi, Fransa ve Ingiltere’nin Rusya’nin askeri gereksinimlerini
kargilamasina engel oldu ve Rus ordularinin yenilgisini kolaylastirdu.

Rusya’nin savas meydanlarindaki kayiplar1 1.700.000 6li ve 4.980.000 yaraliydi. Ayrica 2 milyon
dolaylarinda sivilin de savas nedeniyle 61diigii tahmin edilmektedir. Yasanan yenilgiler sonucunda 1916
yilima gelindiginde, halkin ve askerin, Hiikiimete giiveni kalmamisti; 1914 yilindaki savas coskusu
yerini savasin nasil olursa olsun bir an dnce sona ermesi istegine birakmigti.

Rus Devleti, savas kosullarinda gerekli kaynaklar1 yaratabilmek i¢in halka daha fazla yiikleniyordu.
Bu sikintilara, ulastirma alaninda yasanan biiyiik sorunlar da eklenince, iscilerin, koyliilerin ve
tizerlerindeki milli baski savas siirecinde daha da artmis olan Ruslar disgindaki milliyetlerin tepkileri
artt1. Ingiltere, Fransa ve Almanya’da Birinci Diinya Savasi déneminde iscilere cesitli kolayliklar
saglandi ve sendikalar araciligiyla yonetime katilma araglar1 yaratildi. Rusya’da boyle bir uygulamanin
olmamasi is¢ilerin tepkilerini daha da yogunlastirdi.

Birinci Diinya Savasi’nda Almanya’da yetiskin erkek niifusun sekizde biri, Fransa’da beste biri 61dii.
Ayrica milyonlarca insan sakat kaldi.

Savas meydanlarinda 6lenlerin toplam sayisinin 10 milyon oldugu tahmin edilmektedir. 1,8 milyon
Alman, 1,7 milyon Rus, 1,4 milyon Fransiz, 1,3 milyon Avusturya-Macaristan, 740 bin Ingiliz ve 615
bin Italya askeri hayatim kaybetti. 1916 Subat-Temmuz déneminde Almanlarin Verdiin’deki basarisiz
saldirisinda cepheye siiriilen 2 milyon askerin bir milyonu 6ldii. ingilizlerin Saone Savasi’ndaki
saldirisinin maliyeti 420 bin 6lilydii. Bu askerlerin 60 bini ilk giinde o6ldiiriildii. Savasa dogrudan
katilmayan halk kitleleri de ciddi bir mutlak yoksullagma yasadi. Diinya tarihinde ilk kez bdylesine bir
topyekun tahribat s6z konusuydu.

Bu gelismelere bagli olarak, savasin ilk yillarinda hakim olan soven dalga yerini toplumsal tepkilere
birakti. Baz iilkelerde fabrikalardaki isciler diizendis1 drgiitlenmelere gittiler. Fransiz, ingiliz, italyan,
Alman ve Rus ordularinda da asker ayaklanmalar1 yasandi.

Emperyalistler arasinda somiirgelerin yeniden paylasim igin giindeme gelen savas, kapitalizmin
yikilmasinin kosullarini olgunlastirdi.

Asamal Devrim Tartismasi

Bu dénemde Rusya sosyalistleri arasinda yaygin kabul géren anlayis, Rusya’da agamali bir devrimin
gerekliligiydi. Georgi Plekhanov sdyle diyordu: “Beyaz sosyalizm pastasinin pisirilebilecegi unu Rus
tarihi heniiz 6giitmedi.”

Rusya’da halkin dortte iicii kdylerde yasiyordu ve koylillerin beklentisi, bilyiik toprak sahiplerinin
ellerindeki topraklarin devletin ortak miilkiyetine degil, kendi 6zel miilkiyetlerine veya kdyiin ortak
miilkiyetine (“obshchina”) doniistiiriilmesiydi. Ayrica Rusya’da ekonomik gelisme, kitlelerin ¢aligma
ve yasam standartlarinin hemen yiikseltilmesine olanak saglayacak diizeyde degildi. Bu durumda,
Carligin devrilmesi sonrasinda iktidarin burjuvazi tarafindan alinmasi, Rusya’da ekonomik gelismenin
burjuvazi eliyle saglanmasi, bu siirecte koyliiliigiin biiylik boltimiiniin gerilikten kurtulmasinin ve
is¢ilere donlismesinin gergeklestirilmesi ve ardindan sosyalist devrimin yapilarak siyasal iktidarin ve
iiretim araglar1 miilkiyetinin degistirilmesi programlantyordu.

Bu anlayis1 1917 Nisan’inda Lenin degistirdi.

Avrupa’nin gelismis kapitalist iilkelerinde niifusun cogunlugunu is¢i sinifinin olusturdugu kosullarda
dogrudan is¢i sinifi iktidarina ve tiretim araglari tizerinde toplumsal miilkiyete gecis miimkiindii. Lenin,
Rusya’da burjuvazinin zayifligini, otokrasiyle (Carlikla) ittifakim1 ve 1905 Devrimi sonrasindaki is¢i
sinifi korkusunu degerlendirerek, iscilerle koyliilerin ve Rus olmayan halklarin ittifaki temelinde
sosyalizm dogrultusunda gelisme tezini uyguladi. Mogolistan’da 1921 yilinda ise, sosyalist Sovyet
Rusya’nin yardimiyla, ¢oban toplumundan sosyalizme gecis projesi gergeklestirildi.

262 \Westwood, J.N., a.g.k., 5.184-5.
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Tarihte Bireyin Rolii ve Lenin

Rus Devrimi, tarihte bireyin rolii agisindan da son derece ilgingtir.

Ozetle; Lenin olmasaydi Rus Devrimi olmazds; insanlik tarihinde yeni bir sayfa acilmazdi.

Rus Devrimi, Bolsevik Partisi olmasaydi1 gerceklestirilemez ve korunamazdi. Bolsevik Partisi ise
oncelikli olarak Lenin’in eseridir. Lenin’in belirleyici 6nemdeki birinci katkisi, devrim yapma niyet ve
giictline sahip bir partiyi, o donemde yaygin kabul gérmiis modele kars1 ¢ikarak, olusturmasidir; devrimcei
hareketin 6nkosulu olan devrimci teoriyi gelistirmesidir.

Marx hayatinda gliniimiiziin klasik siyasi partilerinden hicbirine iiye olmadi. 1864 yilinda kurulan
Uluslararasi Isciler Birligi (International Workingmen’s Association, I. Enternasyonal) de giiniimiiziin
siyasi partilerinden farkli bir yapilanmaydi. Marx, is¢i sinifinin kitlesel olarak partilesecegi beklentisi
icindeydi. 1880’lerden itibaren kurulan ve dnemli bir boliimii Engels tarafindan yonlendirilen sosyal
demokrat partiler, bu anlayisla orgiitleniyordu. Bu modelin en geliskin 6rnegi de Almanya Sosyal
Demokrat Partisi idi.

Emperyalist somiiriiniin sagladig1 olanaklardan yararlanan burjuvazinin sundugu burjuva demokrat
ortamdan yararlanarak bu modele uygun olarak orgiitlenen partiler, ortaya bir devrimeci durum ve
devrimei kriz ¢iktiginda devrim yapmadilar, yapamadilar.

Lenin’in 1902 yilinda yayimlanan Ne Yapmah? kitabinda 6nerdigi ve Rus Sosyal Demokrat Isci
Partisi’nin 1903 kongresinde savundugu, ¢ok farkli bir modeldi. Lenin, Karbonariler, Grachus Babeuf
ve Blanqui’nin dar gizli 6rgiitlenmesi modeliyle, kitle miicadelesini biitlinlestirdi. Bu dncii kadro partisi,
miicadele kosullarina gore, hizla kitleleri de kapsayabilecek bir yaprydi. Bolsevikleri Bolsevik yapan bu
yeni parti modelinin yaraticist Lenin idi. Birinci Diinya Savast ve Rus Devrimi sonrasinda, asagida
ozetle ele aliaca@ gibi, Almanya, Italya, Fransa gibi iilkelerde devrimci durum ve devrimci kriz olustu;
ancak bu iilkelerde Bolsevik Partisi gibi bir orgiitlenme olmadigindan, bu siiregler karsidevrimle
sonuglandi.

Lenin’i tarihe yon veren kisilerden biri yapan ikinci 6nemli olay, 1917 Nisan tezleridir.

Lenin’in igiinci 6nemli rolii, 1917 Kasim’indaki ayaklanmaya iligkindir. Lenin, Bolsevikleri
ayaklanmaya ikna edebilmek i¢in, istifa kozunu bile kullandi.

Lenin’e ilk olarak 1 Ocak 1918 tarihinde bir suikast girisimi oldu. Bulundugu araca ates acildi. 30
Agustos 1918 giinii ise Fanny Kaplan isminde bir Sosyalist Devrimei, Lenin’i zehirli mermilerle
yaraladi. Bu yaralanma hemen 6liime yol agmadiysa da, daha sonraki yillarda ciddi saglik sorunlarina
yol actt.

1922 yili Mayis ayinda kriz gecirdi ve haftalarca calisamadi. 12 Aralik 1922 giinii doktorlarin istegi
iizerine evine ¢ekildi; ancak 16 Aralik 1922 giinii gecirdigi ikinci bir kriz sonucunda sag tarafi felg oldu.
9 Mart 1923 giinii iigiincii krizle konusma yetenegini yitirdi. 1924 yil1 Ocak ayinda da 6ldii.

Lenin 1918 yilinda vurulmasa ve galisma giiclinii 6nemli dlgiide yitirdikten sonra 1922 yili Aralik
ayindan itibaren ¢alisgamaz duruma gelmese ve 1924 Ocak’inda 6lmese, Rus Devrimi’nin seyri farkli
olabilir, yukarida kisaca 6zetlenen eksiklikler ve hatalar ortaya ¢ikmayabilirdi. Bu agidan bakildiginda,
Lenin’i vuran Sosyalist Devrimci Fanny Kaplan da tarihi degistirdi.

1917 Subat Devrimi ve Subat-Ekim Donemi

Lenin 1917 yil1 Ocak ayinda Ziirih’te geng is¢ilere 1905 Devrimi konusunda verdigi bir konferansin
sonunda, 1917 yilinda savas nedeniyle Avrupa’da is¢i siniflarinin sermayeye karsi ayaklanmalarinin
goriilebilecegini ve bu ayaklanmalarin burjuvazinin miilksiizlestirilmesi ve sosyalizmin zaferiyle
sonuglanacagini sdyledi ve sunlari ekledi: “Yash kusaktan olan bizler gelmekte olan bu devrimin sonucu
belirleyici savaslarin1 gorebilecek kadar yagamayabiliriz.”

1917 Subat Devrimi kendiliginden ortaya cikt1 ve gelisti.

17 Subat (2 Mart) 1917 giinii Petrograd’daki Putilov fabrikasi iscileri, daha yiiksek ticretler ve isten
¢ikarilmis bazi is¢ilerin ise alinmasi i¢in greve gitti. Diger isyerlerinin is¢ileri de greve katilinca, isveren
lokavt ilan etti. Bunun iizerine 36.000 kisi grev yapti. 22 Subat giinii grev komitesi segtiler ve diger
isyerlerine gittiler. 23 Subat (8 Mart) giinii de kadinlarn eylemi gergeklesti.

26 Subat (11 Mart) 1917 giinii asker ayaklanmalari basladi.

Cesitli illerde isci sovyetleri ve arkasindan asker sovyetleri kuruldu. Sovyet icin fabrikalarda 1000
is¢iye 1 delege, daha kiigiik fabrikalardan da 1 delege segiliyordu.
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Car, Duma’y1 lagvetti. Ancak Duma, buna ragmen toplandi ve Devlet Dumas1 Gegici Komitesi
olusturuldu.

Aym giinlerde, Sovyet Gegici Yiiriitme Komitesi olusturuldu. Kdylerde de komitelesme basladi. 1
(14) Mart 1917 giinii Sovyet’in 1 no.lu emri yaymlandi: Askerler komiteler olustursun ve subaylar
kontrol altina alinsin. 2 (15) Mart 1917 giinii Petrograd Sovyeti genis katilimli bir toplantt yaparak,
400’e karst 19 oyla Gegici Hiikiimet’i destekleme karari aldi. Ancak bu destek, hiikiimetin Sovyet’in
programini tam olarak uygulamasina bagliydi. Bu donemde yalnizca Bolseviklerin 500-600 tiyeli
Petersburg Vyborg bolge orgiitii Sovyet’e bir ¢agri yaparak, gecici hiikiimete karsi ¢ikmasini ve
kendisini gegici devrimei hiikiimet olarak ilan etmesini istedi.

1917 Subat sonunda Bolsevik Partisi’nin iiye sayisi yalnizca 24.000 idi. Bu say1, Nisan ayinda 100
bini gegmisti. Bolsevikler Temmuz ayinda 240.000, sonbaharda 350 bin iiyeye sahipti.?®® Buna karsilik,
1917 Agustos’unda Mensevik’lerin iiye sayis1 193 bin, Sosyalist Devrimcilerin 500 bindi.?4

Nisan 1917 basinda da Tiim-Rusya Sovyetleri Konferansi ilk toplantisini yapti. 1917 Haziran’inda
Tiim-Rusya Sovyeti’'nde 800’lin iistinde delegenin 285’i Sosyalist Devrimci, 248’1 Mensevik ve
yalnizca 105’1 Bolsevik idi. Bolsevik delegelerin oran1 Nisan ayinda yiizde 13 iken, asagida 6zetlenecek
gelismelere bagli olarak, 25 Ekim (7 Kasim) giinii yilizde 53’e ¢ikmusti.

1917 yilinda iscilerin talepleri gelismis bir {lilkede kapitalist diizen iginde yerine getirilebilecek
diizeydeydi. Ucrette bir indirim olmaksizin 8 saatlik isgiinii, insan onuruna yarasir bir iicret, fabrikalarda
onlar1 temsil edecek delegelerin se¢imi ve sirket yonetiminin baskilarinin sinirlandirilmasiydi. Amagclar
arasinda 6zel miilkiyetin veya kapitalizmin ortadan kaldirilmasi yoktu. Isciler ilk asamada ydneticilerin
bazilarini isyeri disina attilar. Isletmede diizenin saglanmas1 amaciyla fabrika komiteleri kurdular. Bu
komiteler, ticretler, ise alma ve isten ¢ikarma, igyeri giivenligi, sorunlarin ¢6ziimii, isyeri disiplini gibi
konularla ilgilendi ve para cezalar1 kaldirildi. Komitelerin isletmeyi yonetme iddiasi yoktu. Yalnizca
baz1 devlet fabrikalarinda yonetim talebi giindeme geldi. Mevcut diizen iginde bu taleplerin yerine
getirilememesi iscileri devrimcilestirdi ve sosyalist bir programi hayata gecirebilmek i¢in miicadeleye
yoneltti.

Lenin, 9 yillik yurtdis1 yasantisindan sonra, 3 (16) Nisan 1917 giinii Rusya’ya, Almanlar’in izniyle
miihiirlii trenle geldi.

Lenin Rusya’ya gelip Nisan tezlerini agiklayana kadar, Bolseviklerin izledigi c¢izgi, Gegici
Hiikiimet’in desteklenmesi ve sosyalist devrimin glindeme getirilmemesiydi. Lenin, 3 (16) Nisan 1917
giinii Rusya’ya gelir gelmez, bu anlayisi kokten degistirerek, iscilerin ve koyliilerin demokratik
diktatorligii temelinde sosyalist devrime gegilmesi ve bu amagla sovyetlerin desteklenmesi ve
sovyetlerdeki Bolsevik etkisinin artirilmasi politikasim1 giindeme getirdi. Parti’nin politikasinda
boylesine koklii bir degisikligi ancak Lenin yapabilir ve partiye kabul ettirebilirdi. Rusya’da sosyalist
devrimin basarisinda Lenin’in ikinci belirleyici katkisi bu noktada oldu.

Bu arada, sovyet orgiitlenmesinin yani sira sendikalar kuruldu ve ayrica igyerlerinde, genellikle grev
komitelerinin doniismesiyle isyeri komiteleri olustu. Baslangigta bu komiteler, isyerini yonetmeyi degil,
isvereni kontrol etmeyi amacliyordu. Isyeri (fabrika) komiteleri sendikal yapmin parcasi degildi ve
bir¢ok igyerinde hem sendika, hem igyeri komitesi vardi. 1917 Mayis’inin sonlarinda, Petrograd’da
Isyeri Komitelerin Birinci Konferans1 toplandi ve isyeri komitelerinde Bolsevikler hakimiyet sagladi.
Isyeri Komiteleri Merkez Konseyi baskanligina bir Bolsevik secildi.

1917 Subat devrimi sonrasinda polis ve jandarma dagildi. Onlarmn yerine is¢i milisleri ve ardindan
Kizil Muhafizlar olustu.

Koyliiler hem cepheden donen askerlerin etkisiyle, hem de iktidar boslugunu hissederek, sovyetler
kurdular. Birinci Tiim-Rusya Koylii Temsilcileri Kongresi 1917 Mayis’inda Petrograd’da toplandi. Yaz
aylarinda da koyliiler biiylik toprak sahiplerinin arazilerine el koymaya basladilar. El konan araziler
kdyiin ortak miilkiyetine gegiriliyor ve kdyiin yonetimi, bu arazileri, ekmesi i¢in ailelere boliistiiriiyordu.
Koyliiler, “yuvayi tahrip edersen kus geri donmeyecektir” deyislerine uygun olarak, biiyiikk toprak
sahiplerinin evlerini de yikiyorlardi.

Rus sovenizminin artan baskisindan yakinan halklar da sovyetler kurma siirecine katildi.

263 Zagladin, V.V., The International Working Class Movement, Vol.4, The Socialist Revolution in Russia and the International
Working Class (1917-1923), Progress Publishers, Moscow, 1984.
264 Zagladin, V.V., a.g.k., 1984, s.33.
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Boylece Rusya’da ikili iktidar yapisi ortaya cikti. Bir tarafta, emekci sinif ve tabakalarin ve Rus
olmayan halklarin ¢ok az temsil edildigi Duma ve Gegici Hiikiimet, diger tarafta Duma’da diglanmis bu
kesimlerin orgiitlii bulundugu Sovyetler vardi. Ancak Sovyetler’de etkili olan siyasal giicler, Gegici
Hiikiimet kargisinda alternatif bir iktidar merkezi olmaktan ¢ekiniyor ve iktidar1 Gegici Hiikiimete teslim
ediyordu.

Boylece, iscilerin, askerlerin, koyliillerin ve Rus olmayan halklarin yarattig1 enerji, Rusya’daki
devrim siirecini gelistirdi. Hakim siniflar ve Rusya’nin savastaki miittefikleri bu siire¢ten giderek daha
fazla rahatsiz olmaya basladi.

Temmuz ayinda kitlelerin kontrolsiiz bir bigimde hareketlenmesi, Gegici Hiikiimet’i ve hakim
siniflart korkuttu. Bu girisimden Bolsevikler sorumlu tutularak, Bolsevik onderlerinin bazilari
tutuklandi. Lenin de ancak gizlenerek tutuklamadan kurtuldu.

Havanin Bolseviklerden yana donmesini saglayan, Baskomutan Kornilov’un ayaklanmasi oldu.

Gegici Hiikiimet, kitleleri milliyet¢i zeminde birlestirebilmek ve muhalefeti ezebilmek amacryla
askeri basarilar ger¢eklestirmeye ¢alisti. Bu amagla Haziran-Temmuz aylarinda Rus ordusu Galigya
cephesinde saldiriya gecirildi. Ancak bu harekat biiyiik bir yenilgiyle sonuclandi; Rus ordusu 200 bin
dolayinda kayip verdi. Bu biiyiik yenilgi ve ayrica kdylerde topraklara el konuldugu haberi, biiyiik
cogunlugunu koyliilerin olusturdugu Rus ordusunda asker kacaklarmi daha da artirdi. Ulkedeki
karigiklik ve kargasa daha da yogunlasti.

Temmuz aymndaki kitle eylemlerinin ardindan sosyalist Kerensky 1917 yili Temmuz ayinda
basbakanliga getirildi.

Bu kosullarda karsidevrim saldirtya gecti. Baskomutan Kornilov, Agustos ayinda iilkede ve orduda
diizeni saglamak i¢in genis yetkiler istedi. Kerensky kabul etmedi. Kornilov 25 Agustos (7 Eyliil) 1917
giinii ordusuyla Petrograd’a yiiriimeye basladi. Kornilov’un ayaklanmasi, Bolseviklerin de katkisi ve
etkisiyle, basarisizlikla sonuglandi. Bu siiregte Lenin’in Kerensky’ye karsi tavri, 6ncelikli diismanla
miicadelede izlenecek taktik agisindan son derece yol gostericidir.?®® Ayrica hayat pahaliligi daha da
artt1 ve aglik yayginlasti. Halk, Kerensky’den de umudunu kesti ve arayisa girdi.

Bolsevikler 31 Agustos (13 Eyliil) 1917 giinii Petrograd Sovyeti’nde ve 5 (18) Eyliil 1917 giinii de
Moskova Sovyeti’nde cogunlugu ele gegirdiler.

Bu aylarda gizlenmekte olan Lenin, ayaklanma zamaninin geldigi degerlendirmesini yapti; ancak
Bolsevik Partisi’nin bu karara uymasi kolay olmadi.

Lenin, gizlendigi yerden RSDIP (B) Merkez Komitesi ile Petrograd ve Moskova Komitelerine
yazdig1 12-14 (25-27) Eyliil 1917 tarihli mektupta ayaklanma kararinin alinmasini istedi. Mektup soyle
basliyordu:

“Bolsevikler, her iki baskentte de Is¢i ve Koylii Temsilcileri Sovyetleri’nde cogunlugu sagladiklarindan,
devlet giiciinii kendi ellerine alabilirler ve almalidirlar. Bunu yapabilirler, ¢iinkii bu iki onde gelen kentteki
devrimci unsurlarin aktif ¢cogunlugu, halk: siiriikleyebilmek, karsitlarin direnisini agmak, onlari ezmek ve
iktidar elde etmek ve elde tutmak icin yeterlidir. Ciinkii Bolsevikler, derhal demokratik bir baris onererek,
koyliilere derhal toprak vererek ve Kerensky tarafindan parcalanmis ve darmadagin edilmis demokratik
kurumlar: ve ozgiirliikleri yeniden saglayarak, kimsenin deviremeyecegi bir hiikiimet kurabilirler. (...)
Giintimiizdeki gorev, Petrograd’da ve (bolgeleriyle birlikte) Moskova’da bir silahli ayaklanma, iktidarin ele
gecirilmesi ve hiikiimetin devrilmesidir. (...) Eger iktidar: simdi almazsak, tarih bizi affetmeyecektir. Aracimiz
yok mu? Bir ara¢ var — Sovyetler ve demokratik érgiitler. Ingiltere ile Almanlar arasinda ayri bir barisin
bagitlanmasimin arifesinde bugiinkii uluslararasi durum bizden yanadwr. Milletlere hemen baris onermek
kazanmak anlamina gelmektedir. Moskova ve Petrograd’da derhal (hangisinin once oldugu onemli degil,
Moskova biiyiik olasilikla baslayabilir) iktidarin alinmasiyla, mutlaka ve hi¢ kuskusuz bir bigimde
kazanacagiz. "%

1917 Ekim’i geldiginde Bolsevikler Petrograd iscilerinin ¢ogunlugunun, ordunun yaklasik yarisinin
destegine sahipti.

Bolsevikler, “Iktidar Sovyetlere,” “K&yliilere toprak”, “Uluslara baris” ve “Aglara ekmek”
sloganlarini kullanmaya bagladi.

265 Lenin’in RSDIP (B) Merkez Komitesi’ne yazdig1 30 Agustos (12 Eyliil) 1917 tarihli mektup igin bkz. Lenin, Collected
Works, Cilt 25, Progress Pub., 1974, Moskova, s.289-293.
266 |_enin, Collected Works, VVol.26, Moscow, 1977, 5.19-21.
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Bolsevik Partisi Merkez Komitesi’ni ayaklanmaya ikna etmek kolay olmadi. Lenin, partideki
gorevinden istifa edip, partiye dogrudan ¢cagri yapma tehdidini bile kullanmak zorunda kaldi. Lenin, 29
Eyliil (12 Ekim) 1917 giinii yazdig1 ve “Kriz Olgunlasmustir” baslikli yazisinda sdyle diyordu: “Iktidart
simdi almaktan kaginmak, ‘beklemek’, Merkezi Yiiriitme Komitesi’nde goriismelere dalmak, kendimizi
(Sovyet’in) ‘orgami icin miicadele etmek’ ile kisitlamak, ‘Kongre icin miicadele’ etmek, devrimi
basarisizliga mahkum etmektir.”

Lenin, bundan sonra, Merkez Komitesi’nin 1srarli taleplerine yanit vermemesine ve yazilarindan bazi
boliimleri ¢ikarmasina degindikten sonra, bu tavirdan, agzinin kapanmasinin ve emekliye ayrilmasinin
istendigi sonucunu c¢ikarryor ve sunlart yaziyordu: “Kendim i¢in Parti’nin tabaninda ve Parti
kongresinde kampanya ylirlitme ozgirliigiinii koruyarak Merkez Komitesi’nden istifami sunmak
zorunda birakiliyorum. Ciinkii kesin inancim su ki, eger Sovyetler’in Kongresi’ni ‘beklersek’ ve mevcut
anin gegmesine izin verirsek, devrimi mahvedecegiz.”?%

1917 Ekim Devrimi

Bolsevik Partisi Merkez Komitesi’nin 10 (23) Ekim 1917 giinii yaptig1 gizli toplantida, on oya kars1
iki oyun (Kamanev ve Zinoviev) muhalefetiyle, ayaklanma karar1 alindi. 6 giin sonra Askeri Devrimci
Komite olusturuldu. Petrograd’da biiylik ¢cogunlugu Bolseviklerin denetiminde 23 bin kisilik Kizil
Mubhafizlar bulunuyordu. Askeri Devrimci Komite, Kizil Muhafizlari, bazi ordu birliklerini ve donanma
birliklerini yonetiyordu. Tiim bu birimlerdeki savasg1 sayis1 300 binin lizerindeydi.

24 Ekim (6 Kasim) 1917 giinli Kiz1l Muhafiz birimleri Petrograd’in stratejik yerlerini iggal etmeye
bagladi. 25 Ekim (7 Kasim) sabahi, kentin tiim 6nemli yerleri devrimci birliklerin kontrolii altina
almmusti. Gegici Hiikiimetin faaliyette bulundugu Kislik Saray da, kiigiik bir direnisten sonra, teslim
alindi. 1917 Subat Devrimi’nde 1300 kisi 6lmiis ve yaralanmisken, Petrograd’daki bu ayaklanmada
yalnizca 6 kisi 6ldiirtildii ve 50 kisi yaraland.

Tiim-Rusya Is¢i ve Asker Temsilcileri Sovyetlerinin ikinci Kongresi 25 Ekim (7 Kasim) 1917 giinii
baskent Petrograd’da toplandi. Ulkenin dért bir yanindan gelen 402 sovyetin toplam delege sayis1 649
idi. Bu delegelerin 390’1 Bolsevik’ti. 402 sovyetin 195°i Is¢ci ve Asker Temsilcileri Sovyeti, 119’u da
Isci, Asker ve Koylii Temsilcileri Sovyeti idi.

Bolsevikler, Gegici Hiikiimeti ortadan kaldirdiktan sonra, Petrograd Sovyeti’ne gelerek, tek iktidarin
Sovyet oldugunu ilan ettiler.

Sovyet, iki toplantinin ardindan ve bir grup Mensevik ve Sag Kanat Sosyalist Devrimci’nin toplantiy1
terk etmesinden sonra, Lenin tarafindan hazirlanan bir karar1 kabul etti. Kararda, Sovyet’in tiim giicii
eline aldig1 belirtiliyor, tiim yetkilerin Isci, Asker ve Koylii Temsilcileri Sovyeti’ne devredilmesi
gerektigi agiklaniyordu. Lenin tarafindan hazirlanan ve halka agiklanan bildiri de soyleydi:

RUSYA’NIN YURTTASLARINA

Gegici Hiikiimet gorevden alimmistir. Devlet iktidart Petrograd Isci ve Asker Temsilcileri Sovyeti’nin
organi olan ve Petrograd proletaryasinin ve garnizonunun yéneticisi bulunan Devrimci Askeri Komite nin
eline gecmigtir.

Halkin ugrunda miicadele ettigi amag, diger bir deyisle, derhal demokratik bir barisin dnerilmesi, toprak
miilkiyetinin tasfiye edilmesi, tiretimde is¢ilerin kontroliiniin saglanmast ve Sovyet iktidarinin kurulmast,
saglanmstir.

Yasasin is¢ilerin, askerlerin ve koyliilerin devrimi!

Petrograd Isci ve Asker Temsilcileri Sovyeti Devrimci Askeri Komitesi

25 Ekim 1917

267 L_enin, Collected Works, VVol.26,5.84.
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Lenin’in el yazisiyla Rusya’nin Yurttaglarina
bildirisi

Daha sonra barig konusunda bir karar kabul edildi. Savasan iilkelere, derhal toprak almadan ve
tazminat 6denmeden bir baris yapilmasi c¢agrisi iletildi. Bolsevikler ayrica Carlik Rusyasi’nin diger
tilkelerle yaptig1 gizli antlagsmalar1 agikladilar.

Ulkede yonetimin Tiim-Rusya Sovyetleri Kongresi’nde oldugu ve kongreler arasinda bu yapiy1 Tiim
Rusya Merkezi Yiirlitme Komitesi’nin temsil edecegi konusunda anlagsma saglandi. Rusya’nin adi da
Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti olarak degistirildi. Sovyetler’in 1918 Ocak ayindaki
ticlincii kongresinde de, “Sovyet Rusya Cumhuriyeti’nin 6zgiir uluslarin 6zgiir birligi temelinde
kuruldugu” ifade edildi.

Tiim-Rusya Sovyetleri’nin ikinci Kongresi’nin sectigi Tiim-Rusya Merkezi Yiiriitme Komitesi’nde
62 Bolsevik, 30 Sol Sosyalist Devrimci, 6 Enternasyonalist Sosyal Demokrat, 3 Ukrayna Sosyalisti ve
1 Maximalist vardi. Daha sonra yapilan se¢imlerde, Bolseviklerin nemli isimlerinden Yakov Sverdlov,
Yiiriitme Komitesi’nin bagkanligina se¢ildi

Sovyet yapisi iginde bir “Tiim-Rusya Is¢i, Asker ve Koylii Temsilcileri Sovyetleri’nin Merkezi
Yiiriitme Komitesi” varken, 26 Ekim (8 Kasim) 1917 giinii yeni bir Halk Komiserleri Konseyi secildi
ve yonetimi devraldi. Konseyde hiikiimet baskani Lenin, Dis Isleri Bakani Trogki oldu.

Tiim-Rusya Sovyetleri’nin ikinci Kongresi, Rusya Halklarinin Haklar1 Bildirgesi ve Rusya’nin ve
Dogu’nun Emekg¢i Miislimanlarina Cagr1 belgelerini kabul etti.

Petrograd’daki iktidar degisikliginin ardindan Moskova’da da miicadele yiikseldi. 28 Ekim (10
Kasim) 1917 giinii Moskova’daki fabrikalardaki is¢iler is durdurdu ve silahlanarak Kizil Muhafizlara
katildi. Bu yapiin giicii kisa siirede 30 bine ulasti. Ancak devrim karsiti gii¢lerin direnisi sorun yaratt.
Petrograd’dan Moskova’ya askeri destek gonderildi. 3 (16) Kasim 1917 sabahi karsidevrimei direnis
kirild1 ve devrimci giicler Kremlin’i ele ge¢irdi. Moskova’daki ¢atigmalar sirasinda yaklasik 1000 kisi
6ldi. Bunlarin 400’1, Kremlin’in duvarinda ortak bir mezara gomiildii.

Petrograd ve Moskova’da ve ardindan Rusya’nin diger bolgelerinde Bolseviklerin iktidari ellerine
alabilmelerinde, o tarihte Rusya’da savas esiri olarak bulunan yaklasik 2,1-2,3 milyon kiginin de katkisi
oldu.

Devrimci yonetim, Carlik déneminin ordusunu, polis orgiitiinii ve yargisini ortadan kaldirdi. Tim
sovyetlerde daimi is¢i milisleri olusturuldu. Segimle belirlenen ve her an gorevden alinabilen
hakimlerden bir yargi sistemi kuruldu. Karsidevrimcileri ve sabotajcilar1 yargilamak {izere devrimci
mahkemeler olusturuldu. Ardindan da kargidevrimcilerle miicadelenin ana orgiitii olan Ceka (Tim
Rusya Olaganiistii Komisyonu) kuruldu. 28 Ocak 1918 tarihinde de Is¢ilerin ve K&yliilerin Kizil Ordusu,
goniilliiliik temelinde, yaratildi.

31 Aralik 1917 (13 Ocak 1918) giinli ise Sovyet Hiikiimeti, yaymladig1 bir kararnameyle,
Finlandiya’nin Rusya’dan ayrilmasini ve bagimsiz bir devlet kurmasini kabul etti.

Gegici Hiikiimet’in daha once aldig1 karara gore, 12 (25) Kasim 1917 tarihinde Kurucu Meclis
secimleri yapilacakti. Yapilan secimlerde Bolsevikler toplam oylarin ylizde 24’tinii aldi. Sosyalist
Devrimcilerin oy orani ise yiizde 41 oldu. Mensevikler yiizde 3’te kaldi. Karsidevrimei Kadetler ise
ylizde 23,9 oraninda bir oy alabildi. Koyliiliigiin 6nemli bir boliimii ve bazi isgiler bu organin 6nemine
inaniyordu. Yapilan se¢imler sonucunda 259 Sosyalist Devrimci, 136 Bolsevik, 40 Sol Sosyalist
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Devrimci, 13 Ukraynali Sosyalist Devrimci, 5 Mensevik ve diger partilerden de 10 temsilci secildi.
Kadetler’den secilenler ise toplantiya katilmadi. Ancak Bolsevikler bu organi boykot ettiler ve
cekildiler. 6 (19) Ocak 1918 gecesi de Tiim-Rusya Merkezi Yiiriitme Komitesi yayinladigi bir
kararnameyle, Kurucu Meclis’i lagvetti.

Bolsevikler, “sovyet” tiirli 6rgiitlenmeyi yeni bir devlet bi¢imi olarak ele aliyorlardi. Sovyet devlet
tiiriinde biirokrasi, polis, diizenli ordu bulunmayacakti. Burjuva demokrasisinin yerine emekgilerin
onciiliigiinde, yasama ve yliriitme giicliniin emekgilerin elinde oldugu, emekgilerin askeri sorumluluk
iistlendigi bir yapi insa edilecekti. Isyerlerinde isci kontrolii ve yonetimi saglanacakti.

Tropol hwm«-.u Oviars Comteors Padomer » Compommers
Ta mes speacrasienn rpaxagace fesaxnorso s
manraron o .,.....""' Costrom. Hasononis m..m'ﬁ‘i'.“’n m' ety
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Rabochy 1 Soldat Gazetesi’nin Devrimi haber veren 26 Ekim (8 Kasim) 1917 tarihli
sayisinin ilk sayfasi

Uciincii Tiim-Rusya Sovyetler Kongresi 4 Temmuz 1918 giinii toplandi. Kongrede Bolseviklerin
belirleyici bir uistiinligii s6z konusuydu. Katilan 1132 delegenin 745’1 Bolsevik, 352’si Sol Sosyalist
Devrimci idi.

16-17 Temmuz 1918 giinleri de eski Car ve ailesi vurularak dldiiriildii.

Diinya Devrimi Beklentisi

Bolsevikler Ekim Devrimi’ni gerceklestirdiginde kafalarindaki model, Rus Devrimi’nin dinamitin
fitili olacag1 ve diinya devriminin Rus Devrimi’ni izleyecegiydi. Ekonomik olarak geri ve niifusunun
bliyiik boliimii koylii olan Rusya’da sosyalizmin basarisi, halkin refah diizeyinin yiikseltilmesine
bagliydi. Bunun yolu da, ekonomik olarak ¢ok daha geliskin Avrupa iilkelerinde ve ozellikle
Almanya’da is¢i smifinin iktidara gelmesiydi. Devrimin bu bi¢imde yayilmasi, kiiciik burjuva
koyliiliigiin devrime desteginin devamini saglayacakti.

Lenin, 1918 yili baslarinda, “Sovyet Hiikiimetinin Acil Gorevleri” yazisinda, Taylor sisteminde
bilimsel ve ilerici olanlarin gogunu uygulama konusunu giindeme getirmeliyiz, diyordu.?®®

Lenin, 11 (24) Ocak 1918 giinii Sovyetler’in ligiincli kongresinde yaptig1 konugmada, “Sosyalizmin
tek bir iilkede nihai zaferi tabii ki olanaksizdir,” dedikten sonra, Rusya’da uluslararasi sosyalist devrim
miicadelesinin siirdiiriildiigiinii belirtiyordu.?®

Bolseviklerin beklentisi, diinya devrimiydi.

Diinya devrimi, hem emperyalist iilkelerin Rus Devrimi’ne saldirmasimmi onleyecek, hem de
ckonomik gelisme diizeyi ¢ok daha ileri olan emperyalist iilkelerin ekonomik agidan geri Rusya’nin
kalkinmasina yardim etmesi saglanacakti.

268 |_enin, Collected Works, VVol.27, Moscow, 1974, s.258 ve 259.
269 Lenin, “Halk Komiserleri Konseyi’nin Faaliyetlerine liskin Rapor,” Collected Works, Vol.26, s.470.
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Lenin, 29 Eylil (12 Ekim) 1917 giinii yazdig1 “Kriz Olgunlasmistir” makalesinin basinda sdyle
diyordu: “Eyliil’iin sonu Rus devriminin tarihinde ve, goziiktiigii kadariyla, diinya devriminin tarihinde
de hi¢ kuskusuz biiyiik bir déniim noktasini olusturmaktadir.”"

Lenin, 8 (21) Ekim 1917 giinii Kuzey Bolgesi Sovyetleri Kongresi’ne katilan Bolseviklere
gonderdigi mektupta sunlar1 yaziyordu: “Uluslararasit duruma bir bakin. Diinya devriminin gelismesi
tartismanin 6tesindedir.”?"

Lenin, 25 Ekim (7 Kasim) 1917 giinii Petrograd Isci ve Asker Temsilcileri Sovyeti toplantisinda
yaptig1 konusmanin sonunda sunlar1 sdyliiyordu: “Herseyin iistesinden gelecek ve proletaryay: diinya
devrimine yoneltecek kitle orgiitii giicline sahibiz.”?"

Lenin, 1 (14) Ocak 1918 giinii diismanla savasmaya giden orduyu ugurlarken yaptigi konusmada
sunlar1 syledi: “Bu diismanlar, tiim emekgi halk i¢in kurtulus umudunu sunan Rus devrimine karsi bir
savas acan diinya kapitalistleridir. Diinya devriminin yolundaki her engelin iistesinden gelebilecek bir
giic oldugumuzu gostermeliyiz.”?"®

Lenin, 18 (31) Ocak 1918 giinii Uciincii Tiim-Rusya Sovyetleri Kongresi’nin kapanisinda yaptig
konugmada diinya devrimine iliskin umutlarin1 soyle dile getiriyordu: “Sovyetlerin bu tarihi Kongresini
ylikselen diinya devriminin igaretleri altinda kapatiyoruz ve tiim iilkelerin emekei halkinin tek bir diinya
capinda devlette birlesecegi ve yeni bir sosyalist yapi yaratma ortak ¢abasina katilacagi giin uzak
degildir.”?"™

Lenin umutlarini 6zellikle Almanya’ya baglamisti. Alman is¢i sinifi gliglii bir orgiitlenme gelenegine
sahipti. Birinci Diinya Savasi’nda en biiyiik tahribati yasayan Almanya ve Alman is¢i sinifiydi.

Lenin, 6-8 Mart 1918 tarihinde Rusya Komiinist Partisi (Bolsevik) yedinci olaganiistii kongresinde
yaptig1 konugmada sunlar1 soylityordu: “Mutlak gercek sudur ki, bir Alman devrimi olmazsa yok oluruz.
(...) Ne olursa olsun, diisiinebileceginiz tiim kosullar altinda, eger Alman devrimi olmazsa,
mahvolduk.”?"®

Rus Devrimi’nde Oncii Parti’nin Rolii

Rus Devrimi’ni ilging kilan noktalardan biri de, devrimde objektif ve siibjektif kosullar veya
determinizm ve volontarizm iligkisidir.

Bu iligkide kitlelerin tavri son derece dnemlidir. Lenin, devrim siirecinde kitlelerin ne yapmaya hazir
oldugunu ¢ok iyi izleyerek parti politikalarini belirledi.

1917 yilinda Rus koyliisiiniin talebi toprakti. Halbuki Bolseviklerin programinda topragin
kamulagtirilmast vardi. Rus koyliileri 1917 Subat Devrimi sonrasinda biiyiik toprak sahiplerinin
topraklarina el koymaya basladi. Bolsevik Partisi de “koyliiye toprak™ sloganini benimsedi.

Alman sosyal demokratlar1 kapitalizmin kagiilmaz olarak yikilacagimi diigiiniiyordu. Kapitalizm
kendiliginden yikildiginda, kapitalist diizen i¢inde kurulmus alternatif yapilar devleti devralacakti.
Almanya’da kapitalist diizen i¢inde Sosyal Demokrat Partisi’nin kurdugu yapilar, feodalizm déneminde
kapitalizmin gelismesi gibi diisliniiliiyor olsa gerektir. Lenin, “kapitalizmi yikmazsan yikilmaz1 6gretti.

Almanya Sosyal Demokrat Partisi, emperyalist Almanya’da ¢ok genis bir yan orgiitler agina sahipti.
Kooperatifler bu agin énemli bir pargasiydi. Parti ile cok yakin bir iligki igindeki Almanya Sendikalar1
Genel Komisyonu ile baglantili sendikalarin 40 tanesinde issizlik fonu, 29 tanesinde seyahat fonu, 35
tanesinde tasinma giderlerine katki fonu, 46 tanesinde hastalik sigortasi fonu, 33 tanesinde acil
durumlarda yardim fonu, 7 tanesinde sakatlik yardimi fonu vardi ve 44 6rgiitte iiyenin 6liimii durumunda
oliim yardimi 6deniyordu.?”® Parti’nin 6nder kadrolarinda kapitalizmin bir giin kendiliginden ¢6kecegine
ve yerine sosyalist bir diizenin kurulacagina inan¢ hakimdi. Kapitalist diizen i¢inde Parti’nin 6nderligi
veya yonlendiriciliginde kurulan orgiitler de sosyalist diizenin yapi taslart olarak algilaniyordu.
Parlamenter sistem iginde is¢ilerin Parti’yi desteklemesi de bu siirecin siyasi ayagini tamamlayacakti.

210 |_enin, Collected Works, VVol.26, s.74.
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Almanya Sosyal Demokrat Partisi’nin iktidara gelme ve sosyalizmi kurma anlayisinda determinizm
belirleyiciydi; “devrim yapmak™ gibi bir anlayis yoktu.

Diger taraftan Avrupa’da Babeuf, Narodnikler, Blanqui ve anarsistler gelenegi de, profesyonel
devrimcilerden olugan dar bir partinin silahl1 eylemiyle iktidara gelmeyi ve ardindan kitleleri devrime
kazanmay1 amacliyordu; tiimiiyle volontarist (iradeci) bir devrim anlayisi s6z konusuydu.

Lenin’in gelistirdigi parti modeli ise partinin Onciiliigiinii ve ancak kitlelerle her agsamada giiclii
baglarmi savunuyordu. Baski donemlerinde dar kadrolardan olusan bu parti, 1917 Subat Devrimi
sonrasinda hizla kitlesellesebiliyordu. Rus Devrimi’ni basariya gotiiren, bu parti modeli oldu.

Rus Devrimi’nde Parti-Kitle iliskisi

Rus Devrimi’nin basarisinin temelinde Bolsevik Partisi’nin kitlelerle iligkisi yatmaktadir. Lenin, bazi
donemlerde kitlelerin tavrimi ve taleplerini dikkate almadi ve azinlikta olmay1 ve hatta kitlelerden
kopmay1 goze aldi. Baz1 durumlarda da kitlelerin tavrini dikkatle izledi ve politikasini ona gore belirledi.

Birinci Diinya Savasi ilan edildiginde kitleler milliyetci bir tavirla savasi coskuyla karsiladi.
Bolsevikler, kitlelerin bu tavrinin yanlig ve gegici oldugunu diigiinerek, savasa karsi ¢ikti ve emperyalist
savasin bir i¢ savaga doniistiiriilmesi anlayigini savundu.

1914 yilinda kitlelerin gerici bir ¢izgiye savrulmasi karsisinda devrimei bir tavri (tecrit olma
pahasina) savunan Bolsevikler, 1917 Subat Devrimi sonrasinda kitlelerin tavrini yakindan izledi ve
kitlelerin kendi tecriibeleriyle 6grenmeleri siirecini sabirla bekledi. Kitleler, Gegici Hiikiimet ve
Kerensky segeneklerini tiiketip Sovyetler’de Bolseviklerin c¢ogunlugu demokratik bir bigimde
saglandiktan sonra, Bolsevikler ikili iktidar yapisina son verdi, Duma’yi tasfiye etti. Lenin’in 25 Ekim
(7 Kasim) ayaklanmasi konusundaki 1srari, kitlelerin talebinin artik “ayaklanma” olmasina bagliydi. Bu
nedenle, 1917 Ekim devrimi bir darbe degildi.

Kitlenin devrime hazir olmasini beklemek, devrimci miicadeleyi kendiligindencilige birakmak
degildi. Kitleler, en kolay ve risksiz segenekten baglayarak tiim se¢enekleri tiikettikten sonra devrimei
¢oziime ikna oldular. Bu noktaya gelinceye kadar Bolseviklerin siyasi ¢aligmalari giderek yogunlasarak
siirdii. Diger bir deyisle, oncii partinin siyasi miicadelesi ile kitlelerin diger secenekleri tiiketerek
devrime yonelmesi diyalektik bir siirecte gergeklesti.

1917 Subat Devrimi sonrasinda olusan Sovyet, 6nce burjuvazinin agirlikta oldugu Gegici Hiikiimet’i
destekledi. Gegici Hiikiimet’in basina sosyalist Kerensky’nin ge¢mesinden sonra, Mensevikler ve
Sosyalist Devrimciler bu hiikiimete destek verdi. Bu hiikiimet de basarisiz kald1 ve bu arada Kornilov
ayaklanmasi gergeklesti. Kitleler bu deneyimleri yasadiktan sonra, Gegici Hiikkiimeti ve Duma’yi tasfiye
etmeyi Ooneren Bolseviklerin arkasina gegti.

Bolsevikler Iktidar1 Almasaydi Ne Olurdu?

Bolsevikler, Sovyetler’de cogunlugu sagladiktan sonra, ikili iktidar yapisina son verdi. Bolsevikler
boyle bir adimi atmasaydi, Rusya bir kargasaya siiriiklenecek, Ingiliz, Fransiz ve Amerikan
emperyalistleri tarafindan desteklenen Gegici Hiikiimet halk {izerinde baski uygulayacak ve onun
giicliniin yetmedigi durumlarda Rusya’da bir diktatorliik kurulacakti. Bunun sonucu ise, Finlandiya’da
1918 yilinda gergeklesene benzeyen biiyiik bir katliam olurdu.

Bolsevikler ve Toplumsal Enerji

Bolsevikler toplumsal ve siyasal iligkileri cok basarili bir bigimde degerlendirerek iktidara geldi ve
iktidarda kalabildi.

Avrupali sosyalistler, koyliiliigiin 6neminin azaldigi bir ortamda, somiirgeleri gz ardi ederek
iktidara gelmeye ¢aligsiyordu.

Bolsevikler, Rusya is¢i sinifinin giicline, niifusun ve askerlerin biiyiik boliimiiniin koylii oldugu
kosullarda koyliiliigiin toprak talebini, yillardir siiren savasta biiylik sikintilar ¢eken askerlerin barig
istegini, “milletlerin hapishanesi Rusya”daki g¢esitli milliyetlerin 6zerklik talebini ve sOmiirge
halklarinin emperyalizme duyduklar1 tepkiyi ekleyerek basarili olabildi.
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I¢ Savas, Emperyalist Saldir1 ve I¢ Ayaklanmalar

Sovyet Rusya, halka vaat edilen barisa ve ekmege hemen kavusamadi. Tam tersine, Birinci Diinya
Savasi’nin ac1 ve sikintilar1 bitmeden, i¢ savas ve emperyalist saldir1 basladi. Ayrica bazi i¢ isyanlar da
onemli sorun yaratti. Baris ve ekmek umuduyla gergeklestirilen devrimin yeni savaslara ve biiyiik bir
acliga yol agmasina ragmen varligim siirdiirmesinde, emperyalistlerin Rusya’ya saldirisi ve sosyalizm
miicadelesinin vatan miicadelesi olarak siirdiiriilmesi etkili oldu. Sosyalizme ve Sovyetler’e kars1 ¢ikan,
vatan haini kabul edildi.

Bolsevikler, bu zor donemi, savas komiinizmi olarak nitelendirilen kati ekonomik diizenlemeleri
uygulayarak, beyaz terore karsi kizil terdre bagvurarak, Bolsevik Partisi’nin en fedakar unsurlarin
cephelerde feda ederek, emperyalist saldirtya karsi halki vatan savunmasinda birlestirerek astilar.

Bu donemde sosyalistlerin temel taleplerinden biri, savunmada milis gii¢clerine dayanmakti. Ancak
Sovyet Rusya’da biiyiik saldirilara milis giicleriyle karsi konulmasi miimkiin degildi. Kizil Ordu,
bagindan itibaren normal ordu diizeninde olusturuldu, askeri disiplin uygulandi ve subaylar segimle
degil, atamayla belirlendi. Kizil Ordu’nun basinda bulunan Trogki, gerek ordunun orgiitlenmesine,
gerek yonetilmesine biiyiik katkilarda bulundu.

Bolsevikler 3 Mart 1918 giinii Almanlarla Brest-Litovsk Antlagmasi’ni imzaladi. Bu antlagmayla,
Polonya, Litvanya, Ukrayna, Estonya, Letonya, Finlandiya ve Giiney Katkasya iizerinde Sovyet
Rusya’nin hak iddiasi sona erdi. Bolsevikler boylece kiiglimsenmeyecek bir bedel ddeyerek zaman
kazandi ve Alman ordularimin Bati’ya kaydirilarak Fransa’nin isini daha da zorlastirmis oldu. Alman
ordusunun teslim olmasi iizerine Rusya’ya emperyalist saldir1 yogunlasti. Ancak, Almanya’nin
yenilmesinin ardindan, bu iilkedeki komiinistler etkilerini artirmaya ve Sovyet Rusya ile yakinlagmaya
basladilar.

Bu stirecte, 1918 yilinda emperyalist giiclerin Sovyet Rusya’ya saldirisi bagladi. Emperyalist giigler,
hem bir diinya devriminden ve devrimin kendi iilkelerine yayilmasindan korkuyordu, hem de Carlik
Rusyasi’na verdikleri borglarin silinmesine ve Rusya’daki yatirimlarina el konmasina tepkiliydi. Ayrica,
Rusya’nin dogal zenginliklerine de el koymak istiyorlardi. Ornegin, ABD Baskani1 Wilson, 17 Temmuz
1918 tarihinde, Kuzey Rusya’ya ve Sibirya’ya asker gonderme kararim onayladi. Emperyalist giiclerin
bu saldirisinda, Rusya’daki gerici gii¢ler de Sovyet Rusya’ya kars1 emperyalist giiclerle igbirligi yaptilar.
1920 yilmin baslarina kadar siiren emperyalist saldirida 14 iilkeden asker yer aldi. Ingiltere, Fransa ve
ABD birliklerinde toplam 310 bin asker ve subay vardi. Aralarinda Polonya, Finlandiya, Estonya,
Cekoslovakya, Romanya, Sirbistan, Italya, Japonya ve Yunanistan’in da bulundugu diger iilkelerden
600 bin asker de Sovyet Rusya’ya saldirdi.?”’

Rusya’da emperyalistlerin Rusya’y1 par¢alamak amaciyla baslattiklar1 saldiriyla i¢ savas aymi
donemde yasandi. Bu miicadelede en biiylik 6zveriyi gosteren ve dogru 6nderlikle miicadelenin basariya
ulagmasini saglayan gii¢, Bolseviklerdi.

Bolsevikler, iktidara gelir gelmez, Biiyiik Rus Sovenizmine karsi agik tavir aldilar. 2 (15) Kasim
1917 tarihinde yayinladiklar1 Rusya Halklarmin Haklar1 Bildirgesi ve 1918 yili Ocak ayinda
yayinladiklar1 Emekg¢i ve Somiiriilen Halkin Haklar1 Bildirgesi ile Carlik Rusya’s1 doneminde baski
altinda birakilan milliyetlere esitlik ve kaderlerini kendilerinin belirleme hakkini tanmidilar. Bu
tavirlariyla, ayrilikgr milliyetciligin Oniinii kestiler; Rusya’nin federal bir devlet yapist iginde
biitiinliiglinii sagladilar. Rusya’nin biitiinliigiiniin saglanmasinda en biiyiik rolii de, milliyetler temelinde
orgiitlenmeyi reddeden ve tiim milliyetlerden komiinistleri merkezi bir disiplin altinda bir araya getiren
Bolsevik Partisi oynadi. Bolsevik Partisi, kii¢lik ve zayif devletlerin emperyalizmin zaferi anlamina
geleceginin bilincinde olarak, kurmaya ¢alistiklart sosyalist devletin biiyiik ve gii¢lii olmasi igin ¢aba
gosterdi. Boylece, Rus Devrimi’nde vatan savunmasi ve sosyalizmin savunulmasi ortiistii. Bolsevik
Partisi’nin bu ¢izgisi sayesinde, cagdist kalmis Rus Imparatorlugu’nun kaderi degisti. Rusya, Osmanl1
Imparatorlugu’nun ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun yasadigi béliinmeyi Bolsevikler
sayesinde asti. Ulkeye saldiran emperyalistlerin yenilgiye ugratilmasi da, Bolsevik Partisi’nin
merkeziyetci ve disiplinli kadrolar ile Rus sovenizmini reddeden ¢agdas vatanseverligi ve milliyetler
konusunda izledigi toparlayici ¢izgi sayesinde miimkiin olabildi.

Sovyet Rusya’nin emperyalist saldiriya karsi savunulmasi vatan savunmasiydi ve bu “vatan”, Rus
milliyet¢iligini degil, milliyet ayrimlarim1 asan yeni bir anlayisi, “Sovyet insaninin birligini” ve

277 Ayrintili bilgi igin bkz. Zagladin, V.V., a.g.k., 1984, 5.303-318, 6zellikle 5.313.
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vatanseverligi temel aliyordu. Bu nedenle, i¢c savasta ve emperyalist miidahaleye karsi savasta “en
giivenilir Kizil birlikler, Letonyalilar ve Orta Asyalilardi.”?"®

1920 yilinin sonlarma gelindiginde, emperyalistler ve Rusya’daki isbirlikg¢ileri yenilmis durumdaydi.
Yalnizca Sovyet Uzak Dogu’sunda Japon isgalcileri ve onlarin destekledigi baz1 Beyazlar 1922 yilina
kadar direndi.

Bu yillarda baz1 bolgelerde zengin koylii ayaklanmalari oldu. Anarsist Makhno’nun orgiitledigi
ayaklanma, Kronstadt deniz issiindeki askerlerin ayaklanmasi ve bazi sol oOrgiitlerin ayaklanma
girisimleri de yonetimi zorladi. Baz1 donemlerde yonetime karsi grevler de giindeme geldi. Bir boliimii
ekonomik zorluklarin yarattigi bu sorunlarin ¢éziimii igin, emperyalist saldirinin ve i¢ savasin sona
ermesinin ardindan, savas komiinizmi politikasindan, iiretimi artirmaya yonelik yeni ekonomik
politikaya (NEP) gecildi.

Bu miicadelenin sonucunda 30 Aralik 1922 tarihinde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi kuruldu.
Sovyetler Birligi, 15 sovyet sosyalist cumhuriyeti, 20 6zerk cumhuriyet, 8 6zerk bolge ve 10 ulusal
bolgeden olusuyordu.?

Bolsevikler’in Diger Siyasal Orgiitlerle Iliskileri

Bolsevikler Rusya’da bir parti diktatorliigii kurma niyetinde degildi. Nitekim, Ekim Devrimi
sonrasinda diger sol siyasal partilere ve hatta burjuvazinin siyasal orgiitlenmesi olan Kadet’lere yasama
ve faaliyette bulunma hakki tanindi; Sovyet yonetiminde ve hatta Bakanlar Kurulu olan Halk
Komiserleri Konseyi’nde Bolsevikler disinda Sol Sosyalist Devrimcilerden 3 komiser gorev aldi. Bu
orgiitlere kars1 izlenen politikanin degismesinde, lilkede yasanan i¢ savas ve emperyalist saldiriya ilave
olarak, bu orgiitlerin de Sovyet Rusya’ya kars1 saldirt gerceklestirmesi belirleyici oldu.

Sag Sosyalist Devrimciler ve Menseviklerin faaliyetleri 14 Haziran 1918 tarihinde yasaklandi. Ancak
daha sonra Menseviklere getirilen yasak 1918 Kasim’inda ve Sag Sosyalist Devrimcilere getirilen yasak
da 1919 Subat’inda kaldirild.

Sovyetler’in 1919 Aralik ayindaki 7. Tiim-Rusya Kongresi’ne Mensevikler konuk olarak davet
edildi.

1920 yili Agustos ayinda Mensevik Partisi’nin konferanst Moskova’da serbest olarak toplandi ve
Sovyet basini bu olay1 haber yapti. Daha sonraki aylarda da Mensevikler {ilkedeki 6nemli sendikalari
denetimleri altinda tutuyorlardi ve sendikalarin iist orgiitiiniin kongrelerinde orgiitlii bir bicimde tavir
alabiliyorlardi. 1920 yili boyunca Mensevik Partisi’nin Moskova’daki biirolar1 6zgiirce faaliyet
gosterebiliyor ve bildiri yayinlayabiliyor, biilten ¢ikarabiliyordu. Mensevikler orgiitlii bir bigimde yerel
sovyet secimlerine de katilabiliyordu.

Ancak 1921 yili ilkbaharindan itibaren Bolsevikler disindaki siyasi orgiitlere kars1 uygulanan politika
degisti ve bu partilerin faaliyetleri yasaklandi.

Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hakka

1917 Subat Devrimi kendiliginden gelisti. 1917 Ekim Devrimi ise Bolseviklerin bilingli ve orgiitli
cabasinin iiriiniiydii.

Carlik Rusyasi’nda komiinistler iktidara gelince “milletler hapishanesi” olan Rusya’da farkli
milliyetlerin kendi kaderlerini tayin hakkini savundular; ancak ayrilma hakkin1 bosanma hakkina
benzeterek, bosanma hakkinin bulunmasinin mutlaka bosanilmasi anlamina gelmedigini vurguladilar.
Bolsevikler, Biiyiik Rus sovenizminin ayrilik¢r milliyeteiligi tahrik ettigini ¢ok iyi biliyorlardi.

Emperyalizmin o ddénemdeki politikas1 da Rus Imparatorlugu’nun (Avusturya-Macaristan ve
Osmanli imparatorluklar1 gibi) milliyetcilik yoluyla tasfiyesi ve sosyalist Rusya’nin kiigiiltiilmesi,
zayiflatilmas1 ve yok edilmesiydi.

1917 Subat Devrimi’nden bir ay sonra Birinci Diinya Savasi’na katilan ABD’nin bagkan1 Woodrow
Wilson, ABD Kongresi’nde 8 Ocak 1918 giinii yaptig1 konugsmada, Avrupa’da ve o6zellikle Rusya’da
kisa bir siire 6nce meydana gelen gelismeler baglaminda ABD’nin 14 barig amacim (ilkesini) agikladi.

278 \Westwood, J.N., a.g.k., 2002, 5.255.
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Bu konusmada getirdigi genel bir ilke ise, “tiim halklara ve milliyetlere” adalet, 6zgiirliikk ve gliven
saglanmastydi. Wilson sunlar1 sdyliiyordu: “Anahatlarini belirttigim tiim programda belirgin bir ilke
gegerlidir. Bu, tiim halklara ve milliyetlere adalet ilkesidir ve, ister giiglii ister zay1f olsunlar, birbirleriyle
Ozgiirliik ve giivenlik agisindan esit kosullarda yagama haklaridir.”

Bu talebin ve politikanin amaci, Sovyet Rusya’da milliyetgilerle komiinistleri karsi karsiya getirmek
ve Sovyet Rusya’y1 parcalamakti. Hobsbawm bu konuda su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Gergekte,
Avrupa’da haritanin yeniden diizenlenmesinde temel ilke, uluslarin kendi kaderlerini belirleme hakkina
sahip oldugu inancina uygun olarak, etnik-dilsel ulus devletler yaratmakti.?®® “Bagkan Wilson’un 14
noktasi, Lenin’in enternasyonalist cagrisina karst milliyetcilik kartini oynuyordu. Kiiciikk ulus
devletlerden bir bdlge, Kizil viriise kars1 bir tiir karantina kemeri olusturacakti.””?8

Rus Imparatorlugu iginde hakim geliskinin etnisiteler ve milliyetlerin kendi aralarinda degil de
siniflar arasinda olmasi nedeniyle, Bolsevikler, Rus Imparatorlugu’ndaki komiinistlerin ortak
orgiitlenmesinden ve birlikte miicadele etmesinden yanaydi.

Finliler 6 Aralik 1917 giinii Sovyet Rusya’dan ayrildi. Ardindan Litvanya, Letonya, Ukrayna ve
Estonya bagimsizliklarini ilan etti.

Lenin’in Nisan tezlerinde uluslarin kendi kaderlerini belirleme hakkina iligskin goriisleri Mullanur
Vahitov’'un Kazan Miisliiman Sosyalist Komitesi’nin yaym organi olan Kizil Bayrak’ta aktarildi ve
savunuldu. Carlik Rusyasi’nin ozellikle son donemlerinde iizerlerindeki baski iyice artmis olan
Miisliimanlarin 6nemli boliimii, bu kararin da etkisiyle, Ekim Devrimi’ne sicak bakti ve ¢ok sayida
Miisliiman, Bolsevik Partisi’ne katildi. Bu siirecte Baskirtlar, Kazaklar, Orta Asya Miisliimanlari ve Rus
Tatarlar1, Tatarlar ve Kafkasya, Sovyet Rusya i¢inde 6zerkligini ilan etti.

Rus Devrimi’nin Diger Ulkelerdeki Etkileri

Rus Devrimi, devrimin nesnel kosullarinin olgunlastigi cesitli iilkelerde devrimci durumun devrim
girisimine doniismesine dolayli ve bazen dogrudan katkida bulundu. Bu siire¢ Bolsevikler i¢in son
derece Oonemliydi; clinkii Bolseviklerin kafasindaki model, Rus Devrimi’nin Avrupa’da ve Oncelikli
olarak da Almanya’da devrimin tetikleyicisi (dinamitin fitili) olmasiydi. 1918-1920 déneminde bu umut
gerceklesiyor gibiydi; ancak 1921 yilinda Avrupa’nin birgok bolgesindeki devrimci yiikselis geriledi;
Sovyet Rusya da, i¢ savasin ve emperyalist saldiriin ardindan i¢ sorunlarina yoneldi. Emperyalist
giiclerin Sovyet Rusya’ya saldirisinin en onemli nedeni de, bir¢ok ililkede Rus Devrimi’ni izleyen
devrimei yiikselis ve dalgaydi.

Devrimin en yakin oldugu diisiiniilen iilke, Almanya idi. Savasta yenilen Almanya’da igsizlik ve
aclik yaygindi. 4 yillik savasin yol agtig1 tahribatin giderilmesi, galip devletlerle imzalanan Versay
Antlagmasinin  Almanya’y1r asagilayici hiikkiimleri ve savas tazminatlar1 nedeniyle olanaksiz
goziikiiyordu. Ayrica Almanya’da giiglii bir bilimsel sosyalist gelenek ve birikim vardi.

Daha 1917 yili Nisan ayinda Leipzig’deki grevci isciler bir Is¢i Konseyi kurdular. Agustos ayinda
da Wilhemshaven’daki denizciler ayaklandi ve “Rus modeli denizci konseyleri”nin kurulmasini talep
ettiler.

Berlin’de, ¢ogunlugunu metal iscilerinin olusturdugu “devrimei is¢i temsilcileri” hareketi 28 Ocak
1918 giinii yaygin bir grev baslatti. Yaklasik 50 kentteki 1 milyon dolayindaki is¢i grevlere katildi.
Berlin iscileri de 414 kisiden olusan Is¢i Konseyi’ni kurdu. Ancak hiikiimet sert tepki gdsterdi. Giivenlik
giicleriyle ¢atismalar yasandi. Isci Konseyi dagitildi.

3 Kasim 1918 giinii Kiel’deki Alman donanmasindaki denizciler, ingiliz donanmasiyla savasmak
icin denize acilma emirlerine uymadilar. Gemilere kizil bayrak cekildi. Isciler de bu ayaklanmaya
katildi. Ortaya Gemiciler Konseyi ve Isciler Konseyi ¢ikt1. Ayaklanma iilkeye yayildi. Ayni giinlerde
Miinih’te isgiler, Askerler ve Kdyliiler Gegici Konseyi kuruldu ve Bavyera Cumhuriyeti ilan edildi.

Ayaklanma yayild:. Birgok yerde Is¢i ve Asker Konseyleri kuruldu. Spartakistlerin ve devrimci isyeri
temsilcilerinin gagrisi lizerine 9 Kasim 1918 giinii Berlin is¢ileri de ayaklandi. Ayaklanmaya askerler

280 Hobsbawm, E., a.g.k., .31.
281 Hobsbawm, E., a.g.k., s.67. “14 nokta, Bolseviklerin barig manifestorasuna reformist bir yamttr.” Best, A. ve digerleri,
International History of the Twentieth Century, Routledge, New York, 2004, s.36.
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de katildi. Bagbakan istifa etti. bagbakanlik gérevini Sosyal Demokrat Partisi bagkan1 Friedrich Ebert
iistlendi. Almanya bir “demokratik cumhuriyet”e doniistii. Ancak yonetime sosyal demokratlar yerlesti.

Almanya’da bu siirecte ortaya ¢ikan Alman Is¢i ve Asker Konseyleri bir gii¢ odagi oldu. Ancak
Alman sosyal demokratlar1 bu devrimci siireci baltaladi, merkezi konseyin ve yerel konseylerin yetkileri
giderek daraltilds; eski devlet yapisi korundu ve daha da giiglendirildi. 23 Kasim’da da Konseylerin tim
yetkileri hiikiimete devredildi. 16 Aralik’ta Berlin’de Tiim-Almanya Konseyler Kongresi toplandi.
Spartakistlerin 10 delegesine karsilik sosyal demokratlarin delege sayis1 400 dolaymdaydi. Bu kongre,
tiim yasama ve yiiriitme yetkisini hiikiimete devretti.

Sosyal demokratlar, gerici giiglerle isbirligi yaparak, 1919 Ocak’inda kars1 saldirtya gectiler. Bunun
lizerine Spartakistler ayaklanma ¢agrisi yapti; ancak hazirliksiz baglatilan bu ayaklanma yenildi ve
ezildi. 15 Ocak 1919 giinii, Karl Liebknecht ve Rosa Luxemburg 6ldiiriildii.

10 Ocak 1919 giinii Bremen Isci ve Asker Konseyi’nin ilan ettigi Bremen Sovyet Cumhuriyeti de
gerici glicler tarafindan ezildi; Almanya’y1 “beyaz teror” sardi.

Agirlagsan ¢alisma ve yasam kosullari, 1919 Subat ve Mart’inda Almanya’nin bazi bolgelerinde
biiyiik grevlere yol act1. bu eylemler de gerici giiclerin yogun baskistyla ezildi. Ornegin, yalmizca Mart
ayindaki eylemlerde en az 1200 isci 6ldiiriildii; binlerce is¢i tutuklandi.

Bavyera’da da 7 Nisan 1919 giinii bir Sovyet Cumbhuriyeti ilan edildi. Komiinistler 14 Nisan’da
ayaklanmanin bagina gecti. Bavyera Sovyet’i 3 Mayis’ta yenildi ve Alman iscileri sessizlige biirtindii.

Rus Devrimi’nin dalgasindan etkilenen diger bir iilke de Finlandiya oldu. Finlandiya’da 14 Kasim
1917 giinii genel grev yapildi. Bu arada is¢iler Kizil Muhafiz gruplar olusturdu. 27 Ocak 1918 gecesi
Kizil Muhafiz birlikleri birgok kenti ele gecirdi. 28 Ocak 1918 giinii de Halk Temsilcileri Konseyi
olusturuldu. Arkasindan, koyliilerin destekledigi karsidevrim saldirisi ve i¢ savag bagladi.

Sovyet Rusya, Fin Kizil Muhafizlarina silah ve cephane verdi. Birka¢ bin Rus goniilliisii ve yiizlerce
Estonyali goniilli de yardima kostu. Ancak 5 Mart 1918 giinii Alman birlikleri Finlandiya
kargidevrimcilerinin yardimina geldi. Almanlar 11 Nisan giinii Helsinki’yi saldirdi. Helsinki ii¢ giin
direnebildi. Alman saldirisi siirecinde 25 bin dolayinda Finli 6ldiiriildii. Béylece Rusya’daki Ekim
Devrimi sonrasinda gergeklestirilen ilk devrim girisimi yenilgiye ugradi.

Macaristan’da Bela Kun’un 6nderliginde kurulan sovyet de kisa siire i¢cinde yok edildi.

Italya’da da devrimci bir yiikselis yasand1 ve yenildi.

Avusturya’da 14 Ocak 1918 giinii grevler baslad1 ve hizla yayginlast:. Ardindan Viyana’da Isciler
ve Askerler Konseyi olusturuldu. Ancak Avusturya Sosyal Demokrat Is¢i Partisi’nin ¢abalari sonucunda
bu girisim basarisiz kald1. 1918 yili Mayis ayinda dagitilan ekmek miktar1 yariya indirilince Viyana Isci
Konseyi yeniden olustu. 22 Haziran giinii de Budapeste’de bir Is¢i Konseyi ortaya ¢ikt1. Ancak her iki
girisim de Avusturya-Macaristan giivenlik gii¢leri tarafindan tasfiye edildi.

Ingiltere’de 1916 yilinda kurulan Ulusal Isyeri Is¢i Temsilcileri ve Isci Komiteleri Hareketi 1918
yilinda etkinligini artirdi ve is¢i eylemleri yayginlasti.

Norveg’te iilkenin ilk genel grevi 6 Haziran 1917 giinii yapildi. 1917 yili Aralik ayinda Oslo’da ilk
Isci Konseyleri kendiliginden ortaya cikt1. Bu girisim diger kentlere de yayildi ve bunlarin iiyesi 1918
Subat’inda 60 bini buldu. Ancak Norveg Isci Partisi bu harekete kars1 ¢ikt1 ve Konseyler 1918 sonunda
dagildu.

Gerek uzun ve yipratict savas kosullari, gerek Rus Devrimi’nin etkisiyle diger birgok iilkede de
grevler ve diizen-dis1 ve diizen-karsiti eylemler gerceklestirildi. Ancak devrimci durumun ve devrimei
krizin yasandig1 bazi iilkelerde, diger baz1 etmenlerin yan1 sira Bolsevik Partisi tiirii bir orgilitlenmenin
bulunmamasi, devrimi engelledi. Bolsevikler’in 1919 Mart’inda Komintern’i (Ugiincii Enternasyonal,
Komiinist Enternasyonal) kurarak bu eksikligi giderme girisimi de istenen sonucu saglayamadi.

Rus Devrimi’nde Somiirgeler Sorunu

Marx’in Rusya’dan beklentisi, bu iilkedeki devrimin endiistri agisindan daha geligmis iilkelerde
proleter devrimlerine yol agmasiydi. Lenin’in beklentisi de bu dogrultudaydi. 7 Kasim 1917’den itibaren
yapilan agiklamalarda bu beklenti agik bir bigimde ifade edilmistir.

Bu beklentinin nesnel kosullar1 da vardi.

Emperyalist iilkelerin sermayedar siniflar1 somiirgelerin yagmasi ve somiiriisiinden el koyduklar
ckonomik artigin bir boliimiinii kendi tlkelerinin is¢i smiflarma vererek, onlar1 kapitalizmin mezar
kazicilarindan kapitalizmin ve emperyalizmin payandalarina doniistirmiislerdi. Ancak beklenenden ¢ok
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daha uzun ve tahripkar bir savas yasanmis, emperyalist iilkelerin is¢i siniflarinin ¢alisma ve yasam
kosullar1 ¢ok kotiilesmisti. Ayrica dlen ve yaralanan asker ve sivillerin sayist da gecmis savaslarla
kiyaslanmayacak kadar yiiksekti. Is¢i siniflari, emperyalist somiiriiden yararlanmanin karsihginda ¢ok
biiyiik bedeller 6deyince, yeniden kapitalizmin mezar kazicilarina doniismeleri olanagi dogdu.

Bolsevikler’in 1917 yilindaki beklentisi bu nedenle gerceke¢iydi. Ancak, ozellikle yenilmis
Almanya’da ayaklanan ig¢i siniflarinin enerjisini devrime yoneltecek ve yonetecek bir siyasi orgiitiin
yoklugu, bu olanag1 ortadan kaldirdi. Bolseviklerin 1919 Mart’inda kurduklari 3. Enternasyonal ise bir
diinya komiinist partisi olarak bu iilkelerdeki devrimci potansiyeli yonetme olanagina sahip degildi.

1920 yilinin sonlarinda artik Avrupa’da bir devrimei dalga umudu sénmiis ve tilkenmisti. 1921
yilindaki ekonomik kriz de bdyle bir devrimci dalga yaratamadi.

Bolsevikler bu kez somiirge ve yari-somiirgelere yoneldiler.

Ancak somiirge ve yari-somiirgelere 6nem verenler iki ayr1 grupta siniflandirilabilir.

Bolsevikler’in dnder kadrolarinda (Lenin dahil) agir basan anlayis, somiirge ve yari-somiirgelerin
anti-emperyalist bir miicadeleye girmesi sayesinde emperyalist iilkelerin zayiflamas1 ve kendi is¢i
siniflarin destegini yitirmesiydi. Savas siirecinde radikallesen is¢i siniflari, savag sonrasinda yeniden
kapitalizmin ve emperyalizmin payandalarina doniistiiriilmiistii. Somiirgelerin (ne tiir bir 6nderlikte
olursa olsun) bagimsizlik savasina girmeleri, emperyalist iilkelerin ig¢i smiflarinin satin alinmasinda
kullanilan kaynaklar1 azaltacak ve onlari yeniden radikallestirecekti. Koyliiligiin niifusun biiyiik
cogunlugunu olusturdugu bu iilkelerde Sovyet Rusya’nin yardim ve destegiyle ve iilke komiinistlerinin
onderliginde farkli bir strateji diisiiniilmiiyordu. Ancak, ¢ok ilging bir bigimde, Mogolistan’da 1921
yilinda boyle bir yonetim olustu.

Bolseviklerin Bati’ya yonelmeleri ¢ok dogaldi. Sosyalizm kitlelerin yasam diizeyini yiikseltmeliydi.
Ozellikle koyliiliigiin desteginin saglanabilmesi buna bagliydi. Bati’nin gelismis ekonomileri bu giice
sahipti. Dogu ise bu agidan destek degil, kdstekti; Sovyet Rusya’nin zaten kit olan kaynaklarimin bir
boliimiini tiiketebilirdi.

Somiirge ve yari-somiirgelerdeki anti-emperyalist miicadeleye ikinci yaklagim, buralarda komiinist
partisinin Onciiliiglinde devrimci bir yonetimin igbasina gelebilecegini savunuyordu. Bu kesim igin,
Sovyet Rusya’nin asil miittefiki soémiirge ve yari-somiirge tilkelerin halklarrydi. Devrim dalgasi Bati’dan
Dogu’ya kaymisti. Dogu’nun devrimleri, diinya devrimini gerceklestirme umudunu Bati’ya
baglayanlarin beklentisi dogrultusunda yalnizca Bati devrimlerine tetikleyecek bir gii¢ veya arag¢ degildi;
diinya devriminin gelecegi buralardaydi.

Bu konu Komintern’in 1920 Temmuz-Agustos’unda toplanan ikinci kurultayinda ayrintili olarak
tartisildi. Lenin’in ve Roy’un tezleri bir bigimde uzlastirilarak bu tartisma gegici olarak sonuglandirildi.
Lenin’in hastaligi, Sovyet Rusya’nin 1921 yilinda yasadig1 biiyiik sorunlar ve somiirgelerde beklenen
anti-emperyalist miicadelenin gelismemesi nedeniyle, bu konudaki farkliliklar 6nemini yitirdi. Cin
Devrimi ise, 1920-21’de Bolseviklerin ¢ogunun savundugundan farkli bir ¢izgide gelisti.

Sonu¢

Rus Devrimi insanlik tarihinin en O6nemli doniim noktalarindandir. Bize biraktigi en Onemli
miraslardan biri, orgiitlii gliciin, ekonomik, siyasal ve toplumsal yap1 ve dinamikleri bilimsel yontemle
objektif bir bicimde analiz ederek, tarihin gelisimini yonlendirebilecegi gergegidir. Sartlar
olgunlasmadan, kitleler degisimin gerekli, zorunlu ve kaginilmaz oldugunu kendi deneyimleriyle
yasayarak 6grenmeden, degisim saglanamaz. Bozkir kurumadan, degil bir kivilcim, insan kendisini
yaksa bile bozkir tutusmaz. Tiirkiye sosyalist hareket tarihinde sartlar olgunlasmadan kendini feda etmis
inangl insanlarin sayisi az degildir. Bozkir kurudugunda da kivilcim olmazsa, otlar ¢iiriir gider.

Rus Devrimi, Lenin’in 6nderligi ve yolgostericiligi altinda, bozkirin kurumasi siirecinde gerekli
hazirliklar1 yaparak, en uygun zamanda bozkir1 tutusturdu. Bolsevik Partisi’nin tutusturdugu bozkir,
diinyada emperyalizme ve kapitalizme kars1 biiyiik bir dalga yaratti. Bolsevikler 7 Kasim 1917 giinii
iktidar1 almasaydi, 1950’li yillarda diinya niifusunun {igte biri komiinist partilerin yonetimi altinda
olmazdi; somiirge sistemi ¢oziilmezdi; cenneti yeryiiziinde yaratma umudu bir kez daha sonerdi. Rus
Devrimi’ni gerceklestiren ve Sovyetler Birligi’ni kuranlar, insanlik tarihine sanli sayfalar armagan
ettiler. Bugilin insanligin sinifsiz ve somiiriisiiz bir diinya miicadelesinde yer alanlarin bu deneyimden
ogrenecekleri ¢ok ders vardir.
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ANTI-EMPERYALIST MUCADELEDE
KOMUNIST-ISLAMCI ITTIiFAKI:
RUS DEVRIMI DENEYIMi

$rON Otxeranin Iscicanl ve SZILEN ULUSLAR SinLESIN

DOGU PERINGEK
Yiizyilin tecriibesiyle

Ekim Devrimi

PROF. DR: H. ZAFER KARS
Ititat va Terakki'nin yayin orgaminda
Bolgevik Devrim'i

YILDIRIM KOG

Rus Devrimd deneyi

DR, GUNEYT AL.AUN
Devrimel Nerimanov-B8likcll Galiyev

EFE CAN GURCAN
. Dewrim karamian isiginda Ekim Devrimi’nin ofasumu

QADIK CAN PERIN(,FK
“Dogu ihtital makinesi” ve
Dih bugiin, yann

Teori, Kasim 2017

Insanlik tarihinde birgok kisi ve 6rgiit, (i) insanin insani
sOmiirmedigi, somiiriiniin ve baskinin olmadigi, insanlarin
toplumsal iretime yeteneklerine gore katkida bulunup
iiretilen driinlerden ihtiyaglarmma gore pay aldigi, (ii)
insanlarin bencillikten kurtulup birbirine kardesce, yoldasca,
dostca yaklastigi, (iii) doganin sundugu zenginliklerin akilli
bir bicimde kullamldigi bir diinya yaratabilmek igin
miicadele etti ve bugiin de ediyor.

Fidel Castro 2007 yilinda iran Saglik Bakant Muhammed
Farhadi’nin  Kiiba’ya yaptigt  ziyaret sirasindaki
aciklamasinda sunlar sdylityordu: “Bizi daima tehdit eden
ortak bir dliigmanimiz var, diinyanin biitiin iilkelerini isgal
etmis olan bir diisman.” Castro, Ayetullah Humeyni’nin
diinya goriigiinii de 6vdii ve Kuran’daki yonetim modelinin

mnMIm«mmupmmm

Bat1 tiirli sistemlerin yerine dikkate alinmasi1 gerektigini
soyledi.??

Fidel Castro’nun komiinistligi konusunda kimsenin
kugkusu yoktur. Castro’nun soyledikleri dogru mu?
Komiinistlerle Islamcilar (toplumsal ve siyasal iligkilerin
Kuran1 Kerim’de ve giivenilir hadislerde 6ngoriilen sekilde
bigimlendirilmesini savunanlar) birlesebilir mi veya ittifak
kurabilir mi?

| S dosya

| Anti-emperyalist milcadelede Komnist-Istamel ittiakr:
Rus Devrimi-deneyi

.? Rosa Luxemburg ve Hiristiyanhk

g Kog Castro’nun Islamiyet’le ilgili degerlendirmelerinden ¢ok

: once, Rosa Luxemburg Hiristiyanlig1 incelediginde ilging
degerlendirmeler yapiyordu.

B e s b . R Lasnbors v Rosa Luxemburg, 1905 yilinda yayimlanan “Sosyalizm

S &%ﬂ%ﬁ.‘ﬁtfﬁ% ve Kiliseler” yazisinda, Hiristiyanligin ilk yiizyillarinda,

o R R gﬁéﬁ%@ tiketim komiinizmini ~savundugunu  anlatmaktadir.”*®

e e e R.Luxemburg 6nce Incil’den bir alinti yapmaktadir: “Bir

devenin bir dikis ignesinin deliginden ge¢mesi, zengin bir

adamin Cennet Kralligi’na girmesinden daha kolaydir.”

R.Luxemburg sunlari yaziyordu:

wanls ot ok S v¢ g, ) e (eopumeal ve styassl Dighilerin Kor'soet

prorme g e o o sbyarona Rerude ve giivenilis hodisterde Gagteilan
Ve boskman elmadids, inonizos topiana!  gekibie Mgimandirilmesiel vavuesal) bide:

Catine yorenchletine gin o hactes blunwp  comtie mi veym ek Rurebile i

oeten ounolep Bstsaghoea g pay H

Vot Camydn m ulkglerim
1‘,",‘ X am ol e olymsa” Cawo, Age- 1:*\':':"\hibtﬂd-uld:-
mi" e oy G bsad de Sugy  Sevma. ong) hﬁ“ﬂ.' ._..K Kaallgh'
vavn m,mmn.msmm yirmeviaden dabi Luagasborg
-u.mn-,«uum. hrmust geed it S9N Yanyootu:
v “Hugtin Lomimion’ Uy weminie oden
um Contic'nun Vominielifi komueunly . papciar gergelse 13 Hrisiyon bavarileril
Yinvenin -ﬂ ) okiat. t)am Tanrigmetiedie. (nkd bu havariter «optuln
i e s Toresa: gl b gy defillerts.”

t Pbe o L‘n\ Aty A, Wt ot Crmmani Bt droveal of Conmamtlit Sukics
I Trvaies Bk, X

“Bugtin ‘komiinizm’ ile miicadele eden papazlar gercekte ilk

Hiristiyan havarilerini lanetlemektedir. Ciinkii bu havariler coskulu komiinistlerden baska bir sey degillerdi.”

“Ilk Hiristivanlar sahip olunanlarin ortaklasa olmast talebini, komiinizmi, savunuyorlardi. Hiristivanlarin

ortak miilkiyet talebi iiretim araglarina degil, tiiketim araglarina iligkindi. Arazinin, atélyelerin ve ¢alismada

kullanilan aletlerin ortak miilkiyette olmasini talep etmiyorlardi; her seyin, evlerin, giysilerin, yiyecegin ve

yasam i¢in en gerekli olan iiretilmis iiriinlerin kendi aralarinda esit bi¢cimde boliisiilmesi gerektigini
savunuyorlardi. Hiristiyan komiinistleri bu zenginliklerin kaynagini sorgulamamaya ézen gosterdiler.”

282 Fowkes, Ben-Gokay,Biilent, “Unholy Alliance: Muslims and Communists-An Introduction,” Journal of Communist Studies
and Transition Politics, 2009, s.25.
283 https://www.marxists.org/archive/luxemburg/1905/misc/socialism-churches.htm.
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Rosa Luxemburg, ilk donem Hiristiyanlarin yasantisini o donemdeki bir yazarin asagidaki
gozlemleriyle aktarmaktadir: “Bunlar servete inanmazlar ve ortak miilkiyeti savunurlar ve onlarin
arasinda hicbiri, digerlerinden daha fazla bir seye sahip degildir. Onlarin i¢ine girmek isteyen kisi sahip
oldugu serveti onlarin ortak miilkiyetine katmak zorundadir. Aralarinda yoksulluk veya liiks
olmamasinin nedeni budur. Kardesler gibi her sey herkesin miilkiyetindedir.”

Kazanilan para ortak bir kasaya konuyor ve ihtiyaca goére boliisiililyordu. Yemeklerin birlikte
yenmesi de genel kuraldi. “Bu nedenle birinci ve ikinci ylizyillarin Hiristiyanlari komiinizmin coskulu
destekgileriydi. Ancak bu komiinizm ¢alismaya degil, iiretilmis iiriinlerin tilketimine dayaniyordu ve
toplumu doniistiirmeye, insanlar arasindaki esitsizlige bir son vermeye ve zengini yoksuldan ayiran
engelleri yikmaya yetmedi.”

Daha sonraki dénemde Hiristiyanlik somiirii ve baski diizeninin bir pargasi ve aleti haline dontistii.
Ortaklasmaci anlayis manastirlarda devam etti ve donem doénem ilk yiizyillardaki Hiristiyanlig
canlandirma girisimleri olduysa da, bu ¢abalar basarisizlikla sonuglandi. Bu ¢abalardan birinde “cenneti
yeryliziinde yaratma” ¢abasi da agikca ifade ediliyordu.

Unlii tarihgi Max Beer, “Hiristiyanlik, Roma proletaryasimin komiinizmiydi” demektedir. “Isa’nin
sehit edilmesini hemen izleyen yillarda hemen hemen tiimiiyle Musevi proleterlerden olusan ilk
topluluklar ya komiinist temelde yonetiliyordu, ya da komiinistlik ideali ruhuyla.” Hiristiyan
topluluklara katilan kisi tiim varliklarini satiyor ve topluluga bagisliyordu. Her seyleri ortakti. Zenginlik
ahlaksizlik olarak kabul ediliyor, servet pesinde kosanlar asagilaniyordu. Ancak daha sonraki
yiizyillarda Hiristiyanlik devlet dini haline getirildi. Ortak miilkiyet¢i anlayis bazi manastirlarda
stirdiiyse de, Hiristiyanlarin yasantisi sinifli topluma uygun hale getirildi.

Ebii Zerr-i Gifari

Anadolu’da Abuzer isminde birgok kisi vardir. Ismin kaynagi, 653 yilinda 6liinceye kadar
Islamiyet’teki esitlik¢i anlayisi ve sade yasami savunan Ebd Zerr-i Gifari’dir.

Ebi Zerr, Islamiyet’i ilk kabul eden kisilerdendi. Iran’in iinlii Islamc1 diisiiniirlerinden ve namuslu
ve inangl bir aydin olan Ali Seriati, Ebuzer isimli kitabinda sunlar1 yazmaktadir:

“Aristokratlar ve sermayeciler, mahrumlarin onderi ve ezilenlerin savunucusu Ebuzer’in oliimiiyle, bu
swmifin tehdit edici tehlikesinin sonsuza kadar ortadan kalktigini saniyorlardi. Ancak son ekonomik devrimler
Osman’in rejiminin mi yoksa Ebuzer’in sosyalizminin mi kazandigini ispatladi. Yeni sosyalistler diyorlar ki:
Diinya sosyalist olmalidir ki yasanmaya layik olsun. Yagmacilik, haydutluk, aristokrathik kaybolsun,
mahvolsun, yok olsun! Biz de bu diisiince tarzini Ebuzer’in biitiin hayatinda acgik¢a goriiyoruz. Eger
sosyalizmin slogani, ‘Herkesten yetenegine gore ve herkese emegine gore’ ise, biz bunu on ii¢ yiizyil once
Ebuzer’in yigitce miicadelesinde daha gérkemli bir sekilde miisahede ediyoruz. %

Ali Seriati, Ebuzer’in miicadelesini sdyle 6zetliyordu:

“Ebuzer, miicadelesine devam ediyor ve sermayedarlara olan saldirisimi gittikce siddetlendiriyordu.
Sermayedarliktan men ediyor, zenginleri fakirlerle esit olmaya, Peygamber, Ebii Bekir ve Omer zamaninda
oldugu gibi serveti tiim halk arasinda béliistiirmeye davet ediyordu. (...) Yoksullar, ellerinden alinan haklarini
istiyor, zengin, sermayedar ve kéle tacirlerine karsi miicadele ediyorlardi. Zenginler bir devrimin gittikce
yaklastigimi hissedince Muaviye’ye gittiler. Peygamber’in yigit ve zahit sahabesi Ebuzer’in propagandalar
sonucu meydana ¢ikan tehlikenin korkusundan Muaviyeye sigindilar. Ebuzer’i sikayet ettiler. 2%

Ebl Zerr’in Muaviye ile tartigmasi da bilinmektedir. EbG Zerr, Muaviye’nin yaptirmakta oldugu
saray icin sunlar sOyler: “Eger bu yaptirdigin Beyaz Saray, Allah’in malindansa hainliktir, kendi
malinsa savurganliktir.” Thsan Eliagik, ayn1 dénemde yasayan ve 90 yasindayken Siffin Savasi’nda
carpisirken 657 yilinda sehit olan Ammar Bin Yasir’in de ayni goriisleri savundugunu belirtmektedir.?®

284 Seriati, Ali, Ebuzer, Fecr Yay., Ankara, 2007, s.20-21.

285 Seriati, A., a.g.k., 2007, s.131.

286 Eliacik, R.Thsan, Isldm ' Yenilik¢ileri, Islam Diisiince Tarihinde Yenilik Avayislari, Kisiler, Fikirler, Akimlar, Cilt 1, insa
Yay., istanbul, 2011, 5.99-107. Ali Seriati bu konusmay1 sdyle aktartyor: “Muaviye! Eger bu saray1 halkin parasiyla yapiyorsan,
ihanettir; yok, eger kendi paranla yapryorsan israf!” (s.121).
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Ebl Zerr’in Halife Hz.Osman’la olan konusmasi da iinliidiir. EbG Zerr, Hz. Osman’in huzurunda
zenginlesmeyi elestirir ve altin ve glimis biriktirip bunlar1 Allah yolunda harcamayanlarin cehennemde
yasayacag1 sikintiya iliskin ayeti okur.?®” Ayette, cehennemde o altin ve giimiislerin ateste kizdirilacag:
ve onlarn biriktirenlerin alinlarina, sirtlarina yapistirilacagi anlatilmaktadir. EbG Zerr bu ayeti
okudugunda, Hz. Osman, bu sirada yaninda bulunan K&’b’iil-Ahbar’a bu konudaki goriisiinii sorar. O
da, insan malinin zekatin1 verirse, para biriktirmesinin ve zengin olmasinin bir zararinin olmadigini ileri
siirer. Ebli Zerr bu yorum iizerine onun iizerine yiiriir ve Ahbar kacarak Hz.Osman’in arkasinda
saklanir.?®

Ebii Zerr tiim émrii boyunca ¢ok sade ve hatta yoksul bir yasam siirdii. Oldiigiinde defnedilirken
kefen bezini bir bagkasindan temin ettiler.

Giiniimiizdeki Durum

Kuramsal olarak bakildiginda komiinistler de, Hiristiyanligin ilk ii¢yiiz yilinda Hiristiyanlar da,
Islamiyet’in ilk donemlerinde Miisliimanlar da insanin insam ezmedigi ve sémiirmedigi ve dostlugun
ve sadeligin hakim oldugu bir diinya istiyorlardi. Bu diinyay1 yaratmak i¢in Ongordiikleri yollar
farkliydi, ancak hedef ayniydi. Giiniimiizde de Hiristiyanligin ve Islamiyet’in aslina uygun olarak
yasanmasi durumunda sinifsiz ve somiiriisiiz bir diinya yaratilabilecegini savunan siyasi akimlar var.

Ancak diger taraftan, kendilerini Islamci olarak nitelendiren kisi ve orgiitlerin, 1920’li yillarin
baglarindan itibaren anti-komiinist saflarda emperyalistlerle birlikte yer aldigi da biliniyor.
Hiristiyanlikta hakim anlayis da 4. ylizyildan itibaren hakim siniflarin i¢inde yer ald1 veya onlara destek
verdi.

Ancak diinya siirekli olarak degisiyor. Diinyada emperyalizm geriliyor; ancak geriledikce
saldirganlig1 daha da artiyor.

Komiinistler hep anti-emperyalist oldular; ancak Islamcilarin gegmisinde anti-emperyalistlik sinirls,
emperyalistlerle ve sermayedar sinifla birlikte anti-komiinistlik ¢cok daha yaygin.

Sovyetler Birligi’ndeki sosyalist sistem nesnel bazi nedenlere, kaginilmaz veya kaginilabilir hatalara
bagl olarak yoniinii sasirdi ve 1989-1991 déneminde sona erdi. Bu siiregte, Avrupa’da komiinist
partilerinin yonetimde oldugu iilkelerde de eski diizen degisti.

1992 yilindan itibaren, ABD emperyalizminin kendi hakimiyeti altinda “tek kutuplu diinya” yaratma
cabalar1 yogunluk kazandi. Ancak Cin Halk Cumhuriyeti basta olmak iizere komiinist partilerinin
yonetiminde oldugu diger iilkelerin ekonomik, askeri ve siyasi alandaki basarilari, yaratilmak istenen
bu imaj1 sarsti. Amerikan emperyalizminin saldirganlasan politikalarina tepki olarak diinyada yeniden
Amerikan karsith@i yayginlasmaya basladi. Bir¢ok iilkede ve diinya ¢apinda anti-emperyalist cephe
olusturma girisimleri artt1.

Iran’da Humeynicilerin iktidara gelmesi sonrasinda Islamcilar arasinda Amerikan karsitlig dnem
kazanmaya basladi. Israil’in Siyonist politikalar;, 1991 &ncesinde de Amerika karsiti Islamci
orgiitlenmelere ve onlarin eylemlerine yol agti. Sovyetler Birligi’nin 1991 sonunda dagilmasinin
ardindan Amerikan karsithigina katilan Islamc1 yapilarin sayisi daha da artt1. 1993 yilinda New York’ta
Diinya Ticaret Merkezi’'nde Kér Imam olarak bilinen kisinin dnderligindeki drgiitiin bomba patlatmasi
ve ABD’de 11 Eyliil 2001 giinii New York’taki ikiz Kulelere ve Pentagon’a saldir1, Islam diinyasinda
ABD karsithigini giiclendirdi. ABD’nin 1991 Irak ve 2003 Irak saldirilar1 ve ardindan Suriye’de yol
actig1 i¢ savas da Amerikan karsitligini artirdi.

Peki, giiniimiizde tiim diinyada giderek yiikselen ve iilkemizde de 6n plana gegen anti-emperyalist
miicadelede bilimsel sosyalizmi savunanlarla islamcilar anti-emperyalist cephede yan yana durabilecek
mi?

Bu yazinin amaci bu soruya yanit vermek degil; bu soruya yanit verilmesinde belki yararlanilabilecek
bir deneyimi 6zetlemektir.

100. Yildoniimiinde Rus Devrimi

287 Tevbe Suresi, 35. Ayet: Abdiilbaki Golpinarli Meali: “O giin, cehennem, o altini, giimiisii alevleyecek ve onlar, cehennem
atesinde kizdirilip alinlarina, yanlarina, sirtlarmna bastirilacak, onlarla daglanacaklar ve iste bunlardir kendiniz igin
biriktirdiginiz seyler denecek, tadin biriktirdiklerinizin azabini.”

288 Golpinarh, Abdiilbakty, Tarih Boyunca Islam Mezhepleri ve Siilik, $.570-571, 640-641.
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100. yilim1 kutladigimiz Rus Devrimi veya Biiyiik Ekim Devrimi, insanlik tarihinde yeni bir sayfa
act1.?® 1950°1i yillara gelindiginde diinya niifusunun ii¢te biri komiinist partilerinin yonetimi altindaydi.
Emperyalizmin saldirganlig1 ve somiiriisii kontrol altina alinmigti. S6miirgecilik tasfiye ediliyor, tilkeler
ve halklar bagimsizligina kavusuyordu.

1917 Rus Devrimi sonrasinda Komiinistlerle Islamcilar arasinda bir ittifak gerceklesmisti.
Gilinlimiizde anti-emperyalist miicadelede ittifaklar bigimlenirken, Biiyilk Ekim Devrimi sonrasindaki
deneyimi animsamakta yarar vardir.

Bolseviklerin Politikasi

1917 Subat Devrimi sonrasinda Rus Sosyal Demokrat Isci Partisi (Bolsevik) bir siirec icinde kitle
destegini ve giiciinii artird1. Bolsevikler, Petrograd ve Moskova Sovyetlerinde ¢ogunlugu sagladiktan
sonra, 6-7 Kasim 1917 giinleri Petrograd’da Gegici Hiikiimeti tasfiye ederek, ikili iktidar yapisina son
verdi ve iktidar1 Sovyetlere devretti.

Bolsevikler’in bu siiregte dayandigi giicler, is¢i sinifi, askerler, koyliilik ve Ruslar disindaki
halklardi.

Carlik Rusyasi’nin en son ve en giivenilir niifus sayimi olan 1897 sayimina gore, niifusun yiizde
44,31 Rus, yiizde 17,8’ Ukraynali, yiizde 4,7’si Beyaz Rus’tu. Polonyalilarin orani yiizde 6,3,
Yahudilerin orani yiizde 4,0, Kazaklarin oram yiizde 3,1, Ozbeklerin oram yiizde 1,4, Volga
Tatarlar’nin oran1 yiizde 1,5, Azerilerin orani yiizde 1,2 ve Baskurtlarin orani yiizde 1,1 1di.?*® Bunlarin
disinda 100’e yakin etnisite vardi.

Bolsevikler, Rusya’daki devrimin diinya devriminin baglangici ve tetikleyicisi oldugunu
diisiiniiyordu. Amag, diinya devrimiydi. Geri Rusya, ancak diinya devrimi ile Avrupa’nin gelismis
iilkelerinin destegiyle, halkin refah diizeyini yiikseltebilecek ve sosyalizmi kurabilecekti. Miisliiman
halklardan beklenen, diinya devrimi siirecinde Rusya’nin biitiinliigiiniin korunmasiydi.

Bolseviklerin beklentisi ger¢eklesmedi. 1918 yilinda Finlandiya ve Almanya’da, ardindan diger bazi
iilkelerde devrim girisimleri oldu; ancak bunlarin tiimii yenilgiyle sonuclandi. Yalnizca Mogolistan’da
Sovyet Rusya’nin da yardimiyla 1921 yilinda komiinistler iktidara gelebildi.

1918 yilinda i¢ savasg ve emperyalist saldir1 bagladi.

Bolsevikler bu miicadelede Miisliiman halklarin destegini almaya calisti. Destegin alinamadigi
durumlarda da tarafsizlik i¢in ¢aba gosterildi.

Bolseviklerin Miisliimanlara ve Islamcilara karsi politikast 1920 yili yaz aylarinda koklii bir
degisiklige ugradi.

Avrupa’da devrimci dalganin gerilemesi siirecinde Lenin’in ekonomik diizeyde daha 6nce yapmis
oldugu analizlerin siyasi alana yansitilmasi saglandi. Lenin, daha 1907 yilinda yazdig1 makalede, Ingiliz
sermayedarlarmin somiirgelerden elde ettigi karin, kendi isgilerini somiirerek elde ettigi kardan daha
fazla oldugunu belirtmisti. Emperyalist somiiriiniin sagladigi kaynaklarin, emperyalist iilkelerin is¢i
siniflarinin sisteme baglanmasinda kullanildigi da biliniyordu.

Emperyalist saldirinin siirdiigii ve emperyalist iilkelerde sinif miicadelesinin ve devrim umutlarinin
geriledigi kosullarda, emperyalizmin sOmiirii kanallarmin tahrip edilmesinin emperyalistlerin
saldirilarii durduracagi ve bu iilkelerde devrimci miicadeleyi gelistirebilecegi beklentisine girildi.
Komiinist Enternasyonal’in 1920 yili Temmuz-Agustos aylarinda yapilan kongresinde bu konu ayrintili
olarak tartisild1 ve somiirgelerdeki anti-emperyalist miicadelenin desteklenmesi karar1 alindi.

Bu tartisma siirecinde, ti¢ farkli goriis ortaya ¢iktr.

Bolsevikler arasinda agirlik kazanan ve Lenin’in destekledigi goriis, somiirgelerdeki ilerici/devrimei
anti-emperyalist micadelenin gelistirilerek emperyalist {ilkelerin Sovyet Rusya’ya saldirisini
engellemek ve bu iilkelerde is¢i simiflarina emperyalist somiirii sayesinde aktarilan kaynaklarin
azaltilmasiyla devrimci dalgayr yilikseltmekti. Bu strateji, ulusal kurtulus savaglarinda is¢i sinifinin
onderligi kosulunu aramiyordu. Ana amag, emperyalist {ilkelerin zayiflatilmasi ve bu iilkelerde sosyalist

289 Rus Devrimi’ne iligkin daha ayrintili degerlendirmeler igin bkz. Yildirim Kog, “Tarihte Rus Devrimi,” Bilim ve Utopya
Dergisi, Kasim 2017.
2% Kappeler, Andreas, The Russian Empire, A Multiethnic History, Longman, Essex, 2001, s.322, 397-399.
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devrimin altyapisinin olusturulmasiydi. Boylece, Sovyet Rusya yalnizliktan kurtulacak ve gelismis
iilkelerin sosyalizme ge¢mesiyle onlarin olanaklarindan yararlanabilecekti.

Bolsevikler arasinda azinliktaki goriisiin so6zciisii Hintli Manabendra Nath Roy idi. Roy, emperyalist
tilkelerde devrimin bu asamada miimkiin olmadigini diisiiniiyor ve Dogu’da is¢i siifinin 6nderligindeki
ulusal kurtulug savaslari yoluyla sosyalizmin kurulmasi gerektigini savunuyordu.

Bolsevikler arasinda {iglincii goriis ise, “Misliiman Komiinistler” bigiminde nitelendirilebilecek
gruptu.

Sosyalist/Komiinist Miisliimanlar

Carlik Rusyasi bir milletler hapishanesiydi. Carlik, Rus imparatorlugu icindeki Rus olmayan halklar:
ve Ozellikle Miisliimanlar ve/veya Tiirk kokenlileri baski altinda tutuyordu. Tiirk kdkenlileri birarada
tutan 6nemli bag da Islamiyet’ti. Milliyetgiligin heniiz gelismedigi kosullarda topluluklari birarada
tutmada dini inanglar ve kimlik 6ne ¢ikiyordu.

Daha Carlik doneminde, Carliga karsi olan giicler arasinda bir yakinlasma vardi. 20. ylizyilin
baglarinda Miisliimanlar arasinda da sosyalist egilimler ortaya cikti. Volga Tatarlari arasinda ilk
sosyalist kusak 1907 yilinda Orenburg kentinde Ural Dergisi’ni ¢ikardi. Ocak-Nisan doneminde
yayimlanabilen bu dergi etrafinda 6rgiitlenenlere “Uralcilar” deniyordu. Bu ekip, Bolseviklerle birlikte
davraniyordu. Bu 6rgiitlenmenin 6nderleri Hiiseyin Yamasev ve Gafur Kulahmetov idi. Her ikisi de Rus
Devrimi sonrasinda, 1918 yili baslarinda 61dii.?**

1904 yilinda Bakt’de kurulan Hiimmet Partisi de Bolseviklerin ¢izgisindeydi. Bu orgiite yalniz
Miisliimanlar iiye olabiliyordu; ancak milliyetgilik agir bastyordu. Hiimmet Partisi, 1920 yilinda Rusya
Komiinist Partisi icinde eridi.?®?

Bu gruplar disinda da kendisini sosyalist olarak tanimlayan c¢evreler vardi; ancak bunlarin genel
egilimi, Carlik Rusyasi’nin uygulamalarina kars1 milliyetci bir tavirdu.

Subat Devrimi ve Miisliiman Halklar

1917 Subat Devrimi Miisliiman halklar tarafindan sevingle karsilandi. Mayis ayinda toplanan Tiim-
Rusya Miislimanlar Kongresi, Miisliman halklarin 6zerklik ve hatta bagimsizlik talepleri
dogrultusunda 6nemli bir baglangigti.

1917 Subat devrimi sonrasinda Rusya’daki Miisliimanlar, Rusya’nin daha 0zgiir bir ilkeye
doniisecegi umudundaydi. Bu durumdan yararlanarak Rusya’daki Misliimanlarin  kosullarin
iyilestirmek amaciyla 15-17 Mart 1917 giinleri Petrograd’da bir konferans diizenlenerek Rusya
Miisliimanlar1 Gegici Merkez Biirosu olusturuldu.

Bu aylarda “sosyalist Miisliimanlar” gruplari olugsmaya basladi.

Tiim Rusya Miisliimanlar1 Birinci Kongresi®® 1 Mayis 1917 giinii Moskova’da yaklasik 900
delegenin katilimuyla toplandi. Yapilan konusmalarda islam diinyasinin geriliginin sorumlusu olarak
Avrupa gosterildi. Avrupalilarin kendilerini hala evrenin yoneticileri kabul ettikleri, ancak Dogu’nun
uyanmakta oldugu vurgulandi. Rusya’nin, 6zerk bolgelerden olusan federatif bir yapiya kavusmasi,
halklarin kendi ulusal vatanlarimin olmasi istendi.

Kongrede alinan kararlar sunlardi:

“(1) Ulusal, bolgesel ve federatif ilkelere dayanan 6zerk demokratik cumhuriyetler.

(2) Kendi ayr1 bolgeleri olmayan Miisliiman halklara ulusal-kiiltiirel 6zerklik verilmesi.

(3) Rusya’nin tiim Miisliiman halklarinin kiiltiirel ve dini islerini diizenlemek ve koordine etmek i¢in
bir merkezi Miisliiman idaresi yaratilmasi.”?%

Ancak Rusya’da hakim olan 6rgiitlenmeler i¢cinde halklarin kendi kaderlerini tayin hakki konusunda
umut verici tavr takinan tek orgiit Bolseviklerdi. Miisliimanlar i¢cinde Bolseviklere katilanlarin sayisi

291 Bennigsen, Alexandre A.-Wimbush,S.Enders, Muslim National Communism in the Soviet Union, A Revolutionary Strategy
for the Colonial World, University of Chicago Press, Chicago, 1980, s.11; Zenkovsky, Serge A., Pan-Turkism and Islam in
Russia, Harvard University Press, Massachusetts, 1967, s.52-53.

2%2 Bennigsen, A.A.-Wimbush,S.E., a.g.k., 1980, s.11-13.

298 1917 Ekim Devrimi 6ncesinde Tiirk ve Miisliiman halklarm temsilcilerinin kurultaylar igin bkz. Hablemitoglu, Necip,
Carlik Rusyast 'nda Tiirk Kongreleri (1905-1917), Kirim Dergisi Yay., Ankara, 1997.

294 Zenkovsky, S.A., a.g.k., 1967, 5.145-150.
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bu nedenle de hizla artt1. Ozellikle 1917 Subat Devrimi sonrasinda iilkeyi yoneten Gegici Hiikiimet’in
Rus kokenli olmayan halklara karsi olumsuz tavri ve savast siirdiirme ¢abalari, Miisliiman halklarin
tepkisini ¢ekti.

Bu donemde Miisliiman halklar1 Bolgeviklerin yanina iten 6nemli bir etmen de, Bolseviklerin
savundugu toprak politikasiydi. Carlik Rusyasi doneminde Miisliiman halklarin yasadigi bolgelerde
biiyiik toprak sahipleri genellikle Rus’tu. Kdyliilerin topraklara el koyma siirecinde Miisliimanlar ile
Gegici Hiikiimet kars1 karsiya geldi. Halbuki Bolsevikler bu siireci destekliyor, koyliilerin topraklara el
koymasini talep ediyordu. 1917 Subat Devrimi sonrasinda bu bdlgelerde “sosyalist komiteler” olustu.
Bunlarin i¢inde en onemlilerinden biri, Kazan Miisliiman Sosyalist Komitesi idi. Bu 6rgilitlenmenin
onderleri, Molla-Nur Vahitov ile Mir-Said Sultan Galiev idi.

Bolseviklerin izledigi politikalar, Miisliiman kimligini 6nde tutan bir¢ok kisiyi kendi yanlarina ¢ekti.

Miisliiman haklarin biiylik bolimii 1917 Ekim Devrimi sirasinda tarafsiz kaldi. Ancak daha sonra
baslayan i¢ Savas ve emperyalist saldir;, Miisliiman halklar1 Bolseviklerin yanma itti. Bolseviklerin
Ekim Devrimi sonrasinda yaptiklar1 agiklamalar da, Carligin baskisindan yilmis olan Miisliiman halklar
icin umut vericiydi.

Ekim Devrimi Sonrasinda Bolsevikler’in Politikalar:

Bolsevikler 24-25 Ekim (6-7 Kasim) 1917 giinleri Ekim Devrimi’ni gerceklestirdikten sonra 2 (15)
Kasim giinii Rusya Halklarinin Haklar1 Bildirgesi’ni ve 20 Kasim (3 Aralik) 1917 giinii de Rusya’nin
ve Dogu’nun Tiim Miisliiman Emekg¢ilerine Cagri’y1 yayimladilar.

Birinci belge, Rusya’daki tiim halklarin, etnik kdken ve dini inan¢ ayrimi yapilmaksizin esitligini ve
egemenligini ilan ediyor ve Rusya halklarinin Rusya’dan ayrilma ve bagimsiz devletler kurma dahil
kendi kaderlerini belirleme hakkini kabul ediyordu. Tiim ulusal ve dini ayricaliklar ve kisitlamalar
kaldirilmisti. Rusya topraklar {izerinde yasayan tiim ulusal azinliklar ve etnik gruplarin 6zgiir gelisimi
saglanacakt1.?®®

Rusya’nin ve Dogu’nun Tiim Miisliiman Emekgilerine Cagri’da da soyle deniyordu:

“Diinyamin halklarini kolelestirmis olan saldirgan yagmacilarin hakimiyeti sonuna gelmektedir. Eski
serflik ve kélelik diizeni Rus devriminin darbeleri altinda par¢alanmaktadir. (...) Yeni bir diinya, emekgi ve
ozguirliigiinii yeni kazanmis halklarin diinyasi dogmaktadir. Bu devrimin basinda Rusya’min is¢i ve koylii
hiikiimeti bulunmaktadr. Rusya’min Miisliimanlari, Orta Asya ve Sibirya'min Kwrgizlart ve Sartlari®®,
Transkafkasya 'min Tiirkleri ve Tatarlari, Kafkasya 'nin Cegenleri ve daglilar:, Rusya’min ¢arlari ve zalimleri
tarafindan camileri ve ibadet yerleri tahrip edilmis, inanglari ve gelenekleri ayaklar altina alinmus olan herkes.
(...) Bugiinden sonra gelenekleriniz ve inanglariniz, ulusal ve kiiltiirel kurumlariniz 6zgiir ve dokunulmaz ilan
edilmistir. Ulusal yasaminizi 6zgiirce ve engelsiz olarak diizenleyin. Simdi bunu yapmaya hakkiniz var. Bilin
ki, haklariniz, tam olarak Rusya’nin tiim halklarimin haklar: gibi, devrimin ve onun organlarinin, is¢i, asker ve
koylii temsilcileri sovyetlerinin tiim giicii tarafindan korunmaktadir. Bu devrimi destekleyin, bu sizin
hiikiimetinizdir. (...) Dogu’nun Miisliimanlari, Iranlilar ve Tiirkler, Araplar ve Hindistanlilar, yasamlari,
mallari, anavatanlart ve ozgiirliikleri Avrupa’min saldirgan soyguncularimin spekiilasyon objeleri olan,
topraklarina bugiinkii savasi baslatmis olan ¢apulcular tarafindan el konmus olanlar. (...) Bizim sancaklarimiz
diinyamn tiim ezilmis halklarimin kurtulusunu temsil etmektedir. "%

Bu cagrinin ardindan, Halife Hz.Osman’a ait olan ve Petrograd’da imparatorluk kiitliphanesinde
bulunan Kurani1 Kesim Miisliimanlara geri verildi.

Bolsevikler’in bu olumlu tavrina karsilik, karsidevrimciler ve Sovyet Rusya’ya saldiran
emperyalistler, Miisliman halklarin 6zgiirliiklerine ve haklarina saldiriyor, eski diizeni geri getirmeye
calistyordu.

Karsidevrimci Beyaz ordularinin en onemlilerinden birinin basinda Denikin vardi. Denikin’in
izledigi politika Miisliiman diismanligina da dayaniyordu.

Karsidevrimci Kolgak da Rus olmayan haklara karsi diismanca bir tavir igindeydi. Baskurtlarin
onderlerinden Ahmet Zeki Validov’un (Zeki Velidi Togan) bu konudaki anlatimlar ilgingtir.

2% Yemelianova, Galina M., Russia and Islam, A Historical Survey, Palgrave, New York, 2002, s.102; Zenkovsky, Serge A.,
a.g.k., 1967, s.161.

29% Sart: Siri Derya (Seyhun) Irmag, Fergana Vadisi ve Semerkant bdlgelerinin kentlerinde yasayan ve Tiirkge konusan halk.
297 Zenkovsky, S.A., a.g.k., 1967, 5.161-162.
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Bolseviklere karsi olan Baskurtlar, Kolgak’1in diigmanca tavri nedeniyle Bolseviklerle anlasmak zorunda
kaldilar. Zeki Velidi Togan, 1919-1920 yillarinda Sovyet Rusya ile anlasarak onlara katilma
gerekeelerini 1919 yilinda yazdigi bir mektupta sdyle 6zetlemektedir: “Sovyetler tarafina gegmek bir
mecburiyet neticesidir. Kolgak bize bu kadar diisman olunca baska ¢ikar yol kalmamisgtir.”2%

Ahmet Zeki Validov 1919-1920 yillarinda Baskurdistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti savas bakani
olarak gorev yapti. Komiinist Enternasyonal’in 1919 Mart’inda toplanan birinci kongresine Rus Sosyal
Demokrat Isci Partisi (Bolsevik) temsilcisi olarak katildi. Bu kongre sirasinda Lenin ile de goriistii.?*
Lenin kendisine biiyiik bir Fiat marka otomobil verdi. Ancak 1920 y1l1 ortalarinda Bolseviklerden ayrildi
ve Tiirkistan’a giderek, Sovyet Rusya’ya karsi miicadele eden Basmacilara katildi.

Islamiyet ve Komiinizm

1918-1919 yillarinda bazi islamc1 onderler, komiinizmle Islamiyet’in &ziinde birlestigini ileri
siiriiyordu. Omegin, Hanefi Muzaffer isimli bir kisi, “Miisliiman halk komiinizmle birlesecektir;
komiinizm gibi Islamiyet de dar milliyetciligi reddeder; islamiyet enternasyonaldir ve Islam’in sancag1
altinda tiim milletlerin yalmizca kardesligini ve birligini kabul eder” diyordu. Kazak onderlerinden
Ahmet Baytursun, Kazaklarin “komiinizmi diger tiim halklardan da dnce kabul edecegini, ¢iinkii onlarin
geleneksel yasam bi¢iminin zaten komiinizme yakin oldugunu” belirtiyordu. Rusya’da Miisliimanlarin
en Onemli dini lideri konumundaki Musa Jarullah Bigi, komiinistlerle Miisliimanlarin potansiyel
ittifakin1 5vmekle kalmiyor, Islamiyet’in Asya’da daha etkili bir bigimde yayilabilmesi icin komiinizmin
bir sigrama tahtasi1 gorevi gorebilecegini diisiiniiyordu.3®

Bazi Islamcilar da “Kizil Seriatgilar” olarak biliniyordu. Bunlar, “Sovyet iktidar1 icin, seriat igin”
sloganiyla bir hareket oOrgiitlemeye calisiyorlardi. Kizil Seriat¢i hareketinin 6nderleri arasinda
Tiirkistan’dan Molla Babakhan, Tataristan’dan Molla Rasulov, Dagistan’dan Molla Takko-Kahadji,
Cegenistan’dan Molla Ali Mitaev ve Molla Sugaip vardi.3

Komiinizmle Islamiyeti drtiistiirme cabalar1 i¢ Savas ve emperyalist saldir1 déneminde bu ittifakin
olusmasinda etkili oldu. Ornegin, Orta Asya mollalar1, otoriteye boyun egmeyi 6ngdren surelere
gonderme yaparak, Basmacilarin kontrol altina alinmasina katkida bulundular. Bazi Islamci politikacilar
da Komiinist Partisi’ne katilirken, bu értiismeye dayaniyordu. Ornegin, Taskent’teki Komiinist Parti
kongresinde konusan M.Klevleev isimli bir Tatar komiinist, Kuran1 Kerim’i dikkatle okuduktan sonra
komiinist oldugunu agikladi. Klevleev’e gore, Kuran1 Kerim’in 6gretisi, Marksizm kadar kozmopolit ve
sosyalistti. Bak(i’de baz1 din adamlar1, Kurani Kerim’in milliyetgilik karsitliginin ve kozmopolit¢iliginin
muhafazakar Miisliimanlarin Ugiincii Enternasyonalle uzlagsmasim sagladigini ve irk¢1 veya milliyetgili
Tiirkgiiliigii reddetmelerine yol agtigini belirtiyorlardi.®’?

Bu anlayis, “Sovyet Seriat¢ilar1” adi verilen bir grubun ortaya ¢ikmasina da yol agti. Bu grupta,
Dagistan’dan Tarko Haji, Cecenlerden Sultan Molla, Kabartaylardan Katkhanov, Tatarlardan
A Rasulaev vardi *%

1919-1920 yillarinda I¢ Savas’m en onemli cephesi Sibirya’da Kolcak’a karsi siirdiiriilen
miicadeleydi. Kol¢ak’in ordulariyla savasan Altinci Kizil Ordu’nun asker ve subaylarmin yaklagik
yiizde 50’si Miisliiman’di.3* 1919 baslarinda Kizil Ordu’da 225-250 bin dolayinda Miisliiman vardi.

Bolsevikler bir taraftan komiinist olmamakla birlikte emperyalist giiclere ve Rus soveni
karsidevrimci Beyaz ordulara karsi olan Misliimanlarla isbirligi yaptilar, diger taraftan bilimsel
sosyalizmi benimsedigini ileri siiren Miisliimanlar1 6rgiitlemeye calistilar.

1917 yili Kasim ayinda Milliyet isleri Komiserligi (Narkomnats) olusturuldu. Narkomnats iginde
Merkezi Miisliiman Komiserligi (Muskon) bulunuyordu. Muskon’un yonetiminde Serif Manatov,
Molla-Nur Vahitov ve Galimjan Ibragimov vardi.

2% Togan, Zeki Velidi, Hanralar, Tiirkistan ve Diger Miisliman Dogu Tiirklerinin Milli Varlik ve Kiiltiir Miicadeleleri,
[stanbul, 1969, s.246.

2% Togan, Z.V., a.g.k., 1969, s.252-254.

300 Bennigsen, A. A.-Wimbush,S.E., a.g.k., 1980, s.30.

301 yYemeliova,G.M., a.g.k., 2002, s.103.

302 Zenkovsky, S.A., a.g.k., 1967, s.277.

303 Zenkovsky, S.A., a.g.k., 1967, s.163.

304 Bennigsen, A.A.-Wimbush,S.E., a.g.k., 1980, s.29.
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Miisliiman Komiinistler

1918 yili Mart ayinda Sosyalist-Komiinist Miisliiman Partisi kuruldu. 1918 yili Haziran ayinda bu
orgiitlenmenin adi Miisliiman Komiinistler Rusya Partisi (Bolsevikler) olarak degistirildi. Bu partiye
yalnizca Miisliimanlar iiye olabiliyordu. 1918 yili Kasim aymnda Birinci Miisliman Komiinistler
Kongresi toplandi ve bu Parti, Rusya Komiinist Partisi’nin bir parcas1 haline getirildi. Ad1 da Rusya
Komiinist Partisi (Bolsevik) Miisliiman Orgiitleri Merkez Biirosu oldu. 1919 y1li baslarinda da adindaki
“Miisliiman” sdzciigii ¢ikarildi ve Dogu Halklar1 Komiinist Orgiitleri Merkez Biirosu bigimine
doniistirildii.

Bolsevik Partisi {iyesi Mislimanlarin 6nemli bir boliimiiniin devrim anlayis1 ve beklentileri,
Bolsevik Partisi’ndeki hakim ¢izgiden farkliydi. Ozellikle Sultan Galiev’in anlayisi, Sovyet Rusya’nin
cikarlariyla gelisiyordu. Bu farkliliklar, I¢ Savas ve emperyalist saldirmin sona ermesini izleyen
donemde su yiiziine ¢ikti.

Eric Hobsbawm’in vurguladigi gibi, Bolseviklerin 1917 Mart-Kasim doneminde siirekli olarak giig
kazanmalarimin 6nemli nedenlerinden biri, Rusya’nin biitiinliigiinii saglayabilecek tek giiciin
Bolsevikler olduguna inanilmasiydi. Rus Devrimi bir vatan savunmasina doniistii. Bu vatan savunmasi
nedeniyle, emperyalist saldiriya ve onlarin igbirlik¢isi karsidevrimci Beyaz ordulara karsi savagan Kizil
Ordu’da Carlik ordusundan katilan 50 bin dolayinda subay gorev yapryordu.

Ancak Sultan Galiev ve c¢evresindeki bir kesim, Bati is¢i sinifinin devrimei niteligini yitirdigini,
devrimin ancak Dogu’da gelisebilecegini savunuyor ve Rusya’daki Rus olmayan Dogu halklarinin ayri
bir sosyalist devlet kurmasimi oOneriyordu. Kafalarindaki modele gore, Tirkistan merkezli bir
Miisliiman/Tiirk devleti kurulacakti. Bu devlete, Tataristan, Baskurdistan, Azerbaycan, Dagistan, Kuzey
Kafkasya’nin Miisliiman bolgeleri de katilacakti. Bdylece Rusya’nin Tiirk kdkenlilerinin yiizde 75’ini
ve Miisliimanlarin ylizde 80’ini kapsayan bir “Turan Cumhuriyeti” olusacakti. Bu Cumhuriyet, Sovyet
Rusya’dan bagimsiz ve egemen olacak ve yalnizca Miisliimanlarin iiye olabilecegi bir sosyalist parti
tarafindan yonetilecekti. Bu devlet, devrimi Dogu’ya yaymak ig¢in bir sicrama tahtasi olarak da
kullanilacakt1.3%® Sultan Galiev, Miisliiman halklar1 “proleter uluslar” olarak nitelendiriyor ve “bizim
kendi komiinist partimiz” diyordu.

Miisliiman Komiinistlerin bu projesinde geleneksel Rus karsitligi 6ne ¢ikiyor, pan-Tiirkizm ve pan-
Islamizm agir bastyordu. Ancak bu proje, hem Rusya’nin bdliinmesine, hem de devrimi Dogu’da yayma
anlayistyla emperyalistlerin yeni saldirilarina yol agma olasiligi nedeniyle Bolsevikler tarafindan

reddedildi.
ittifakin Sona Ermesi

I¢ savasin ve emperyalist saldirinin sona ermesinin ardindan, kendisini “komiinist” olarak tanimlayan
ve Bolsevik Partisi’ne iiye olan Miisliimanlarla Bolsevikler arasindaki ittifak sona erdi.

Islamcilarla ve hatta genel olarak Miisliimanlarla komiinistler arasindaki ittifakin sona ermesinde en
onemli etmen, ortak diismanin ortadan kalkmasiydi. I¢ Savas ve emperyalist saldir1 siirecinde
Miisliimanlara diisman olan ve topraklarini ellerinden almak isteyen giiglere kars1 komiinistlerle birlikte
savasanlar, savag sonrasinda bu ittifaktan ayrildilar. Bunun bir nedeni, savaslar siiresince yasanan biiyiik
ekonomik sikmtilardi. Tkinci neden, Sovyet Rusya’daki yonetimin Miisliimanlarin geleneksel yasam
tarzina miidahale etmeleriydi. Daha sonraki yillarda Arap alfabesinin yerine Kiril alfabesinin
getirilmesi, vakif arazilerinin kamulastirilmasi ve kadinlarim erkeklerin kulu olmaktan kurtarilmas1 gibi
uygulamalar, islamcilarla komiinistler arasindaki iliskileri bozdu. Daha sonraki yillarda Islamcilar
genellikle anti-komiinist cephede emperyalistlerle birlikte tavir aldi.

Bolseviklerin din karsiti tutumlar1 da Islamci-Komiinist ittifakin1 bozdu. Emperyalist giicler bu
ittifaki bozmak i¢in bu noktanin {izerine gidiyorlardi; Islamcilar da bu ittifak boyunca bu geliskinin
farkindaydi. Bagkurtlarin 6nderi olarak bu siiregte dnemli bir rol oynayan Zeki Velidi Togan da bu
ittifakin daha basindan itibaren durumu biliyordu. Z.V.Togan, anilarinda, kendisi gibi Bagkurt olan ve
ancak Hiristiyanli§i benimsemis bir arkadasiyla birlikte 1919 yili Mart ayinda Lenin’i ziyaretinde
yasadiklarini s6yle anlatmaktadir: Lenin “Doktor Kulayev’e: ‘Arkadasinizin ismi Ahmet Zeki oldugu
halde sizinki neden Mistislav?’ dedi. Kulayev, ‘ben hiristiyan Bagkurt’'um’ dedi. Lenin, ‘din

305 Bennigsen, A.A.-Wimbush,S.E., a.g.k., 1980, s.66-67.

120



degistirmeniz yiiziinden halkinizla araniz agilmadi m1?” dedi. ‘Keski din degistirmekle ugragsmasaniz ve
dinlerin higbirine mensup olmasaniz daha iyi olmaz miydi?” dedi.”%

Lenin, Komiinist Enternasyonal’in 1920 Temmuz-Agustos’unda toplanacak olan ikinci kongresi i¢in
hazirladigr Ulusal Sorun ve Sémiirge Sorunu Uzerine Tezlere iliskin On Taslak’ta sunlar1 yaziyordu:
“Pan-Islamizmle ve Avrupa ve Amerikan emperyalizmine kars1 kurtulus hareketini, hanlarm, toprak
sahiplerinin, mollalarin, vb. durumlarini giiclendirme ¢abasiyla birlestirmeye c¢abalayan benzer
egilimlerle miicadele etme geregi.”*"’

Komintern’in Ikinci Kongresi'nde bu taslak su sekilde kabul edildi: “Avrupa ve Amerikan
emperyalizmine karsi siirdiiriilen kurtulus miicadelesini Tiirk ve Japon emperyalizminin ve asillerin,
biiyiik toprak agalarimn, papazlarin, vb. giiciiniin artirilmasiyla birlestirmeye calisan pan-Islamci ve
pan-Asyaci hareketlerle miicadele etmek gereklidir.”%%

Sovyetler Birligi’nde “Militan Ateistler Birligi” gibi orgiitler araciligiyla din karsit1 propagandanin
yayginlasmas1 agirhikli olarak 1925 yilindan sonra gerceklesse de, Islamci-Komiinist ittifakinin
yiiriidiigii donemde de bu ¢eliski biliniyor, ancak bunun iistiine gidilmiyordu.3%®

Bolsevikler uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkini tanidi; ancak ayrilmay1 zorlamadi veya cekici
hale getirmedi. Rusya’dan ayrilmalarin ¢oklugu, Rusya’nin biitiinliigiinii savunan ve bu nedenle
Bolseviklere katilmis olanlarin tepkisini ¢ekecekti.

Finlandiya 6 Aralik 1917 giinii Rusya’dan ayrildi. 11 Aralik 1917 giinii Litvanya, 1918 Ocak ayinda
Letonya ve Ukrayna ve Subat ayinda da Estonya bagimsizligini ilan etti. Bu arada 1917 yili Kasim
aymnda Baskurtlar, Kazaklar, Orta Asya Miisliimanlar1 ve Rus Tatarlari, Aralik ayinda da Tatarlar
ozerlige kavustu. Bagimsizlik ve 6zerklik siireci, Miisliiman halklarin beklentisini artirdi. Bu umut ve
Carlik doneminin baskilarmin geri gelecegi korkusu, Islamci-Komiinist ittifakinin  temel
dayanaklarindan biriydi. Ancak 1920 yili sonlarinda I¢ Savas ve emperyalist saldir1 sona erdikten sonra
Sovyet Rusya’nin biitlinliigliniin saglanmasina oncelik verilmesi ve uluslarin kendi kaderlerini tayin
hakkinin sosyalizmin ¢ikarlar1 dogrultusunda kisitlanmasi, bagimsizlik pesindeki Islamcilarla ve
Miisliiman Komiinistlerle Bolseviklerin ittifakini bozdu.

Sovyet Rusya 1921 yilindan itibaren Bati’da veya Dogu’da devrim beklentilerini birakt1 ve kendi i¢
ekonomik sorunlarma yoneldi. Boyle bir donemde, Sovyet Rusya’nin toprak biitiinligiini
pargalayabilecek bir Turan Cumhuriyeti projesi ve Sovyet Rusya’y1 Asya’da yeni girisimlere zorlayacak
bir anlayig, Bolseviklerin programina tiimiiyle ters diisiiyordu. Bu 6nemli geligki kargisinda Sultan
Galiev ve arkadaglarinin tasfiye edilmesi, Galiyevciligin mahkum edilmesi giindeme geldi.

Bakii Dogu Halklar1 Kurultay:

Komintern’in 1920 y1li Temmuz-Agustos aylarinda yapilan ikinci kongresinde emperyalist iilkelerde
devrimci dalganin gerilemesini telafi etmek ve Sovyet Rusya’ya saldiran emperyalistleri somiirgelerinde
vurmak amaciyla somiirge ve yari-somiirgelerdeki miicadelenin yiikseltilmesi karar1 alindi. Bu amag
dogrultusunda ilk adim olarak 1-7 Eyliil 1920 giinleri Bak{i’de Birinci Dogu Halklar1 Kurultay: toplandi.

Kurultay’da ¢esitli konugmacilar iki farkli goriisii dile getirdiler. Hakim goriis, Dogu’nun ezilen
halklarinin tepkisinin Ingiliz ve Fransiz emperyalizmine kars1 harekete gecirilmesiydi, cihat ilaniyd.
Komintern adina Pavlovich tarafindan sunulan raporda, “Dogunun kitleleri 6zgiirliik miicadelesinde
ancak Bati’nin emekgi kitleleriyle bir uzlagma aracilityla zafere ulagabilirler” deniyordu.3!

Ingiltere ve Fransa’nin sémiirgelerinde yiiz milyonlarca Miisliiman yasiyordu. Kurultay bagkanligini
yapan Zinoviev, Dogu’nun enerjisini Ingiliz ve Fransiz emperyalizmine y&neltmeye calistyordu.
Bolseviklerin amaci, Rus Devrimi’nin kurtulusu i¢in umutlarim1 bagladiklar1 diinya devrimini
gerceklestirebilmek amaciyla Avrupa isgilerinin  ayaklanmasinin  Onkosullarin1  yaratmak,

306 Togan, Z.V., a.g.k., 1969, s.253.

307 Lenin, Collected Works, Vol.31, Progress Publishers, Moscow, 1974, s.149.

308Degras, Jane, The Communist International, 1919-1943, Documents, Vol.l, 1919-1922, Oxford University Press, Oxford,
1960, s.143.

309 Bolgeviklerin bu tavri yalmizca Miisliimanlara yonelik degildi. Lenin’in kilise karsit1 goriisleri i¢in bkz. 12 Mart 1922 tarihli
“Militan Materyalizmin Onemi Uzerine,” yazis1, Collected Works, Vol.33, Progress Publishers, Moscow, 1973, 5.227-236 ve
Lenin’in Skvortsov-Stepanov’a 19 Mart 1922 tarihli mektubu, Collected Works, VVol.36, Progress Publishers, 1977, 5.570.

310 Riddell, John (ed.), To See the Dawn, Baku, 1920, First Congress of the Peoples of the East, Pathfinder, New York, 1993,
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somiirgelerden emperyalist {ilkelere kaynak akimini durdurmakti. Ayrica Sovyet Rusya’ya saldiran
Ingiltere ve Fransa’nin dikkatinin sémiirgelere kaydirilarak saldiriin zayiflatilmasi da amaglanryordu.

Buna karsilik, Kurultaya Tiirkistan’dan katilanlardan Korkmasov miicadelenin hedeflerini Ingiltere
ve Fransa ile sinirlamiyor ve sunlart soylityordu: “Bir ay 6nce kendi kongrelerinde bir araya gelen Dag
yoksullar1 ve hatta ulema, Dogu’nun tiim zalimlerine kars1 gaza (din ugruna savas, YK) i¢in, cihat i¢in;
diinyanin tiim yoksullarinin ve tiim uluslarin emekgi halklarinin diismani ortadan kaldirilana kadar
silahlarimzi birakmamak igin, bir ¢cagr1 yayinladilar.”%1

Bolsevikler, Baki Kurultayi’nda cihat ¢cagris1 yaptilar.

Dogu Halklar1 Kurultayr’nin 1 Eylil 1920 giinii gerceklestirilen ilk toplantisinda Kurultay
bagkanligina Bolseviklerin iinlii 6nderlerinden ve bir donem Komintern bagkanligin1 yapan Zinoviev
secildi. Zinoviev, Komintern’e gore Kurultayin gorevlerini siralarken sunlar1 sdyledi: “Simdi Ingiliz ve
Fransiz kapitalistlerine kars1 gergek bir cihadin atesini tutusturma goreviyle yiiz yiizeyiz.”3!?

Zinoviev, uzun konugmasinin sonunda da sunlar1 sOyliiyordu: “Yoldaglar, Dogu halklarimin
kongresinde ilk kez bir araya gelen sizler, soygunculara, ingiliz-Fransiz kapitalistlerine kars1 gergek bir
cihat ilan etmelisiniz.”"

Kurultay’in sonunda yayimlanan Dogu Halklarinin Manifestosu da sdyle sona eriyordu:

Dogu’nun halklart “uyaniyorlar ve cihad ¢agrisini, gaza c¢agrisni duyuyorlar. Duyduklart bizim
cagrimizdwr. Bu, Komiinist Enternasyonal’in sancagi altinda Bati’nin devrimci proletaryasi ile birlegmis olan
Dogu halklarinin temsilcilerinin birinci kongresinin ¢agrisidir.(...)

“Biz simdi sizi, Komiinist Enternasyonal’in kizil sancagi altinda ilk gergek cihada ¢agiriyoruz. Sizi, kendi
iyiliginiz i¢in, 6zgiirliigiiniiz icin, yasamniz igin cihada ¢agiriyoruz. (...)

“Avrupa’da kapitalizmin ve emperyalizmin son kalesine karsi, denizde ve karadaki korsanlar ve
haydutlarin yuvalarina karsi, Dogu nun tiim halklarim yiizyillardir ezenlere karsi, emperyalist Ingiltere’ye
karsi kutsal savas (cihad, YK) verin.

“Dogu nun tiim halklar, Dogu nun Ingiltere tarafindan kélelestirilmis milyonlarca koyliisii ve is¢isi icin
ozgiirliik, bagimsizlik ve mutluluk saglamak igin kutsal savas (cihad, YK) verin.

“Dogu’nun halklart! Bu kutsal savasta Dogu’nun tiim devrimci isgileri ve tiim ezilen koéyliileri sizin
yanmnizda olacaktir. (...)

“Dogu’nun halklarinin ve tiim diinyanin emekgilerinin emperyalist Ingiltere’ye karst bu kutsal savas
sondiiriilemeyecek bir ategle yansin! %'

Ancak bu siiregte Sovyet Rusya’ya karst 1920-1922 yillarinda Dagistan bolgesinde Islamc1 bir
ayaklanma gergeklesti. Karsidevrimei Basmaci ayaklanmasi da Islamci nitelikteydi.

Anti-Emperyalist Cephede Ittihatcilarin islamer Orgiitii

Rus Devrimi siirecinde Miisliiman-Komiinist isbirligini gelistirmeye ¢alisan diger bir orgiitlenme,
Ittihat ve Terakki Cemiyeti idi.

Birinci Diinya Savasi siirecinde Ingilizler Arap Yarimadasinda Osmanli’ya karsi Araplari
orgiitlemeye calisirken Islamcilarla iliskilerden yararlandilar.

ittihat ve Terakki Cemiyeti de, Ingiltere’yle hem savas meydanlarinda gatisti, hem de Ingiliz
somiirgelerinde Ingiltere-karsit1 drgiitlenme ve miicadelelerin gelistirilmesine ¢aba gosterdi. Enver Pasa,
ozellikle Ingiliz ve Fransiz somiirgelerinde Islam Ihtilal Cemiyetleri kurdurmak amaciyla Teskilat-1
Mahsusa kadrolarindan yararland1.3*® ittihatgilarin bu girisimleri Birinci Diinya Savasi sonrasinda da
devam etti.

Ittihatgilar bu amagla ayri drgiitlenmeye gittiler ve Sovyet Rusya ile baglant: kurdular. Sovyetler de,
iilkelerine saldirmis olan Ingiltere’ye karsi somiirgeleri hareketlendirme stratejisinde Ittihat¢ilardan
yararlanmaya galist1.

Bolsevik Partisi’nin 6nde gelen kadrolarindan olan ve Berlin’de hapiste bulunan Radek, 1919 yilinin
Agustos veya Eyliil ayinda Talat ve Enver Pasalar tarafindan ziyaret edildi. Radek ile Talat Pasa, 1918

311 Riddell, J. (ed.), a.g.k., 1993, 5.109.

312 Riddell, J. (ed.), a.g.k., 1993, s.76.
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814 Riddell, J. (ed.), a.g.k., 1993, 5.230-232.

35 Ornek olarak bkz. Kelesyilmaz, Vahdet, Teskildt-1 Mahsiisa’'mn Hindistan Misyonu (1914-1918), Atatiirk Arastirma
Merkezi Yay., Ankara, 1999.
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yilindaki Brest-Litovsk Antlagsmasi goriismelerinden tanisiyorlardi. Talat Pasa, Radek’e, “Miisliiman
Dogu’nun ancak halk kitlelerine ve Sovyet Rusya ile bir ittifaka dayanarak kdlelikten kurtulabilecegi’ni
sOyledi. Radek ise Enver Paga’ya, Sovyet Rusya’ya gitmesini ve orada emperyalizme kars1 Komiinist-
Miisliiman ittifaki i¢in ¢alismasini Onerdi. Enver Pasa’nin Sovyet Rusya’ya gidis ¢abalar iki kez
basarisizlikla sonuglandi. Bu arada Radek de hapisten ¢ikmis ve Sovyet Rusya’ya donmiistii. Enver Pasa
ancak 1920 yilinin ilkbahar1 veya yazinda Moskova’ya ulasabildi.®'®

Enver Pasa’nin Bolsevik Partisi dnderleriyle yaptig1 goriismeler, Sovyet Rusya’nin emperyalizme
kars1 bir uluslararasi Islamci orgiitlenmeyi destekleme karariyla sonuclandi. Bu iliski, Komintern’in
1920 Temmuz-Agustos doneminde toplanan 2. Kurultayi’nda somiirgelerdeki anti-emperyalist
miicadelenin desteklenmesi karartyla uyumluydu.

1920 yilinda Sovyet Rusya’nin ¢ikarlart agisindan somiirgelerdeki Miisliiman halklar
ayaklandirabilecek olan Enver Pasa, miicadelesi Anadolu ile sinirli bulunan Mustafa Kemal Pasa’dan
daha yararliyd. Ittihatgilarin politikalar1 Sovyet Rusya’nin emperyalist saldiridan kurtulmasi agisindan
da 6nemliydi. Bu nedenle Bolsevikler 1920 yilinda Enver Pasa’y1 dnemsediler ve kullanmaya ¢alistilar.

Bu siirecte Ittihatcilar’m, ozellikle Ingiliz ve Fransiz emperyalizminin somiirgelerindeki
Miisliimanlar1, Lenin’in uyardigi pan-Islamizm temelinde de olsa, anti-emperyalist bir cephede
orgiitleme ¢abalar1 siirdii.

Ittihatcilar, Roma’da Sark Mazlum Halklar1 ittihadi (I’Union des peuples opprimes de 1’Orient),
Berlin’de Sark Kuliibii (Orient Klub) ve Moskova’da islam Ihtilal Cemiyetleri ittihadi’m (League for
the Liberation of Islam) kurdu.3Y

Talat Pasa, Berlin’de Sark Kuliibii’nli yonetiyor ve burada Almanya’da bulunan farkli uluslardan
Miisliimanlar1 emperyalistlere karsi orgiitlemeye c¢alisiyordu. Almanya, bu girisimi destekliyordu.
Ancak biiyiik proje, Enver Paga’nin baginda bulundugu ve biiyiik olasilikla 1920 Mayis’inda kurulan
Islam ihtilal Cemiyetleri Ittihadi idi. islam Ihtilal Cemiyetleri ittihadi’nmin Moskova’daki merkez
heyetinde Agayev (Ahmet Agaoglu), Akcurayev (Yusuf Akcura) ve Cemal Pasa gibi iinlii kisiler yer
aliyordu. Orgiitiin nizamnamesinde amac1 soyle ifade ediliyordu:

“Cemiyetin Maksadi: Emperyalist ve kapitalistler tarafindan taht-1 tahakkiim ve esarete alinarak kole gibi
kullamimakta olan Islamlar, basta T tirkive oldugu halde, esaretten tahlis ile kendi milli medeniyetleri
dahilinde hiir ve miistakil olarak tesekkiillerini temin etmek ve mukadderatlarina sahip ve hakim kilmaktir. Bu
gayenin temini i¢in Islamlart manen ve maddeten yiikseltip birlestirerek istihsal-i maksat icin teskilat-1 lazime
viicuda getirmek cemiyetin gayesidir. Islamlarin ekalliyette bulunduklar mahallerde hukuk-i medeniyelerinin
teminine ¢aligilir.”

Cemiyette herkes esitti; cemiyete giren bir daha cemiyetten ¢ikamiyordu: “Efrad arasinda mevki ve
itibar farki yoktur. Hepsi kardas ve miisavidir. (...) Cemiyete giren fert hayatiyla taahhiidiine
baglanmistir. Ve bir daha cemiyetten ¢ikamaz.”

Cemiyete girenler su yemini ediyordu: “Allaha kasem eder ve namusum tiizerine sdz veririm ki,
mazlum kardaslarimizi esaretten kurtarmak, manen ve maddeten yiikseltmek i¢in kudredimin yettigi her
vazifeyi camimla ve malimla yapacagim, esrar-1 cemiyeti muhafaza edecegim. Vallahi.”3®

Orgiitiin “ilk genel merkez iiyeleri su kisilerden olusuyor. Kurucu iiye olarak reis Enver Pasa, katip
Ziya Bey, veznedar Ibrahim Tali Bey, Halil Pasa, Sami Bey, Azmi Bey, Seyfi Bey, Misir adina Dr.Fuad
Bey, Suriye adina Sekip Arslan Bey, Kuzey Afrika adina Muhammed Yasin Hamza Bey, Hindistan
adina Bereketullah Efendi ve Cemal Pasa.”3'°

ittihat, Suriye, Anadolu, Fas, Trablusgarb, iran, Afganistan, Irak, Hicaz ve Yemen’de iliskiler
gelistirdi. Orgiitiin giderleri Komiinist Enternasyonal, diger bir deyisle, Sovyet Rusya tarafindan
kargilantyordu.

316 Carr, Edward Hallett, The Bolshevik Revolution, 1917-1923, VVol.3, Macmillan and Com.Ltd., London, 1953, s.246-247.
Enver Pasa’nin Moskova’da Bolsevik Partisi’nin iist yonetimi ile gorlismesi ve onerilerine iliskin degerlendirmeler icin bkz.
Roy, M.N.Roy’s Memoirs, Allied Publishers Private Ltd., Bombay, 1964, s.404-410.

317 Islam Thtilal Cemiyetleri Ittihad1 hakkindaki bilgiler icin bkz. Tuncay, Mete, Tiirkiye’de Sol Akumlar, 1908-1925, Cilt 1,
Iletisim Yay., Istanbul, 2009, 5.266-284 ve Toprak, Zafer, “Bolsevik Ittihatcilar ve Islam Kominterni, Islam Thtilal Cemiyetleri
ittihad: (ittihad-1 Selamet-i Islam)”, Toplumsal Tarih Dergisi, Temmuz 1997, s.6-13.

318 Toprak, Z., a.g.m., s.10.

319 Toprak, Z., a.g.m., s.11.
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Enver Pasa 1-7 Eyliil 1920 giinleri Bakii’de toplanan Dogu Halklar1 Kurultayi’na da katildi.
Kendisine konusma hakki verilmedi; ancak hazirladigi bir metin kiirsiiden okundu. Enver Pasa’nin
okunan metni “yoldaglar” diye basliyor ve emperyalizme karsi miicadeleyi 6n plana ¢ikariyordu:

“Emperyalizm ve kapitalizm bizi soymakla ve cwrilgiplak birakmakla tatmin olmuyor, aym zamanda
kammizi igmeye ve bizi mahvetmeye ¢alisiyor. (...) Alman emperyalizmi bizi kendi haydutluk amaclari igin
kullandi. Ancak bizim arzumuz yalmizea bagimsizligimizi korumakti. (...) Sizi temin ederim ki Alman
emperyalizminin safinda savasmak zorunda kaldigimiz igin iiziintii duyuyorum. Alman emperyalizmine ve
Alman emperyalistlerine, Ingiliz emperyalizminden ve Ingiliz emperyalistlerinden nefiet ettigim ve kiifrettigim
kadar nefret ediyorum ve kiifrediyorum. Goériigiime gére, ¢alismayanlari zenginlestirmeyi amaglayan herkes
yok edilmeyi hak etmektedir. Emperyalizm s6z konusu oldugunda benim bakis agim budur.(...) Yoldaslar, beni
buraya temsilcileri olarak gondermis olan Fas, Cezayir, Tunus, Trablusgarp, Misir, Arabistan ve Hindistan
Intilalci Orgiitleri Ittihadi bu acidan sizinle tam bir dayanisma icindedir. (...) Yasasin ezilenlerin ittifaki!
Kahrolsun, bu ittifakin oniinde titreyen zalimler! %%

Enver Pasa’nin basim cektigi bu girisimde pan-islamizm vurgusu 6ne c¢ikiyordu. Nitekim,
Bolsevikler, bir taraftan bu girisimden yararlanmaya ¢alisirken, diger taraftan pan-islamizme kars:
tedbir aldilar. Lenin’in taslagi ve Komintern’in kinci Kongresi’nde bu konuda alman karar yukarida
verilmigti. Mustafa Kemal Paga ise Enver Pasa’y1 bu konuda uyarmisti. Mustafa Kemal Paga, 1920 yili
Ekim ayimnda Enver Pasa’ya yazdig1 mektupta, ¢aligmalarin “pan-islamizm sekil ve suretinde izhar1”nin
Ruslar1 “siiphe ve endiseye sevketmemesi” icin daha c¢ok Ingiltere’ye ydnelmis bir anti-emperyalist
hareket olarak ortaya konulmasini salik vermisgti.®?!

Enver Pasa Moskova’da iken bazi Islamcilarla ve Miisliman Komiinistlerle de goriisti. Bu
goriismeler de kugku uyandirdi.

Bu arada Sovyet Rusya’nin politikalarinda degisiklik yasandi. i¢ Savasin ve emperyalist saldirmin
Sovyet Rusya’nin zaferiyle sona ermesi, Avrupa’da devrimci dalganin gerilemesi, somiirgelerde bu
dalgay1 yeniden yiikseltecek bir ayaklanma olmamasi ve Sovyet Rusya’nin ekonomik sorunlarinin
artmasina bagli olarak, Sovyet Rusya’nin sorunlarini kendi basina ¢6zme miicadelesi 6ne ¢ikti ve
Bolsevikler ice dondiiler. Enver Paga’nin zaten fazla etkili olmayan potansiyel islevi ortadan kalkt1.
Ayrica Anadolu’da Mustafa Kemal Pasa’nin basini ¢ektigi miicadelenin basari kazanmasia bagli
olarak, Enver Pasa’y1 yedekte tutmaya gerek de kalmadi. Enver Paga’nin zaten kusku uyandiran Pan-
Islamizm girisimleri yarardan ¢ok zarar getirebilmeye basladi. Sovyet Rusya, Enver Pasa’ya verdigi
destegi kesti. Enver Paga da, Sovyet Rusya’ya ve Kizil Ordu’ya kars1 ayaklanmis olan Basmacilara
katildi ve catismada hayatin1 kaybetti. Sovyet Rusya’nin desteginin c¢ekilmesiyle islam ihtilal
Cemiyetleri Ittihad1 da fiilen sona ermis oldu.

Sonuc¢

Hiristiyanlik, tarihinin ilk ii¢yiiz yilinda sinifsiz ve somiiriisiiz bir diinya 6zlemine uygun bir anlayisa
sahipti. Insanlik tarihinde biiyiik bir devrim olan Islamiyet de, Emeviler dénemi dncesinde esitlik¢i bir
diizen ongodriiyordu. 19. ylizyildan itibaren komiinistlerin arzusu da sinifsiz ve somiiriisiiz bir diinya
yaratmakti.

Ancak, 6ze iliskin bazi nitelikler korunsa da, yiizyillar icinde Hiristiyanligin ve Islamiyet’in
uygulanmasinda biiyiik farkliliklar ¢ikt1. Politik ¢ikarlar ve kaygilar, dogal olarak, 6n plana gegti.

Rus Devrimi’nde gerek I¢ Savas ve emperyalist saldiri, gerek Sovyet Rusya’nin Dogu’daki devrimler
araciligryla emperyalist iilkeleri sikistirma ve emperyalist {ilkelerin sistemle biitliinlesmis is¢i siniflarini
yeniden devrimcilestirmek i¢in emperyalist sOmiiriiyli 6nleme politikalari, bir siire, Rusya’daki
Islameilarin ve islamcr iliskilerden yararlanmak isteyen Ittihatcilarin politikalariyla rtiistii ve bir ittifak
olustu. Ancak bu ittifak uzun siireli olamadi. i¢ Savasin ve emperyalist saldirinin bitmesi, Sovyet
Rusya’nin kendi i¢ sorunlarmi ¢ézme g¢abasmin One ¢ikmasi, emperyalist giiclerin anti-komiinist
propagandalar1 ve somiirge halklarinin heniiz ayaklanmaya hazir olmamasi gibi nedenlere bagli olarak,
birkag yil siiren bu ittifak sona erdi.

320 Riddell, J., a.g.k., 1993, 5.122-125.
%21 Tungay, M., a.g.k., 5.270. Bolsevikler’in Enver Pasa’nin projesine iliskin kaygilari igin bkz. Roy, a.g k., 1964, 5.404-410.
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sermayedar sinifin artan giliciine ve siyasal gelismelere bagli olarak, CHP’nin siyasi ve ideolojik
cizgisi, ne yazik ki iyi niyetli ve vatansever bazi kisilerin de katkilariyla, Kemalizm’den
emperyalizmin isbirlikg¢isi sosyal demokrasiye dogru evrildi.

Tiirkiye’de sosyal demokrasinin gegmisi ve giiniimiizdeki politikalar1 yeterince bilinmiyor
ve hatta yanlis biliniyor.

Bu yazinin amaci, sosyal demokrasinin, Osmanli’da sosyal demokrat partilerin ve Kemalist
Devrim’den sosyal demokrasiye gecis siirecinin ana hatlariyla incelenmesidir.

Oncelikle vurgulanmasi gereken bir nokta, kavram karigikligidir.

Giliniimlizde emperyalist iilkelerde

“sosyal demokrasi” ile

Teori, Eylil 2017
Tiirkiye’de  giiniimiizde en ciddi  siyasi
tehlikelerden biri, emperyalizmin “iyi polis”i olan
sosyal ~demokrasiyi Kemalizmle 06zdes veya
Kemalizm’in giiniimiiz kosullarinda  gelistirilmis
bicimi oldugunu sanmaktir. Halbuki, Kemalist
Devrim’in  belirleyici  0zelligi ~ emperyalizm
karsithigidir; sosyal demokrasinin belirleyici 6zelligi,
emperyalizme teslimiyet ve hatta emperyalizm
destekeiligidir. Mihenk tasi veya turnusol kagidi,
kuramda, sOylemde ve pratikte emperyalizme karsi
alman tavirdir. Kendisini sosyal demokrat kabul edip
emperyalizme kars1 oldugunu ileri siirenler, sosyal
demokrasinin ne oldugunu bilmeyenlerdir.

Tiirkiye’de giiniimiizdeki siyasi gorev, tiim halke1,
milliyet¢ci  ve  bilimsel sosyalist kesimlerin,
emperyalizme karst en genis birlikteliginin
saglanmasidir. Emperyalizmin bdliicii terdr orgiitii ve
Fethullahg1 casusluk ve teror orgiitii eliyle dogrudan
yapti81 saldirilar, bu birlikteligin gerceklestirilmesinin
nesnel kosullarin1 yaratmaistir.

Boliicli teror Orgiitiiniin “demokrasi” miicadelesi
gibi sundugu saldirillarinin  emperyalizmin oyunu
oldugu ortadadir. Fethullahg1 cemaatin
emperyalizmin casusu ve terdristi oldugu da 15
Temmuz darbe girisimiyle teshir olmustur.

Gliniimiizde  yapilmasi gereken, sosyal
demokrasinin de Kemalizm’in  diisman1  ve
emperyalizmin “iyi polis”i oldugunu anlatmaktir.

Cumhuriyet Halk Partisi’nin Tiirkiye’nin siyasal ve
sosyal tarihinde son derece 6nemli bir yeri vardir.
Tiirkiye’nin milli demokratik devriminin en 6nemli
asamasi olan Kemalist Devrim’in
gerceklestirilmesinde CHP’nin belirleyici rolii oldu.
Ancak nesnel bazi etmenlere, emperyalist gii¢lerin

kadrolarinin yetersizlikleri ve hatalarma, Tirkiye’de

“sosyalizm” ve ‘“‘demokratik

sosyalizm” kavramlari es anlamli ve “bilimsel sosyalizm”in karsit1 olarak kullanilmaktadir.
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Tiirkiye’de ise “sosyalist” ve “bilimsel sosyalist” kavramlar1 es anlamli, “sosyal demokrat”
kavrami farkli algilanmaktadir. Bazi c¢evrelerin, emperyalist iilkelerden esinlenerek, “sosyal
demokrat” ve “demokratik sosyalist” kavramlarini es anlamli olarak kullanma ¢abalar1 basarili
olmamustir. Baz1 kesimlerse “sosyal demokrat” ve “Atatiirk¢ii” veya “Kemalist” kavramlarin
es anlamli olarak gosterme ¢abasindadir.

Almanya’da Sosyal Demokrasi

Kapitalizmin gelismesiyle birlikte iscilerin niifus ve gelir getirici bir iste ¢alisanlar i¢indeki
agirhiginin artmasi ve sorunlarinin yogunlagsmasiyla birlikte, sorunlarin ¢ozlimiinde sinifin
siyasal Orgiitlenmesi giindeme geldi. Bu dogrultudaki ilk girisimler 1827 yilinda ABD’de
basladi.

1827-1834 yillar1 arasinda ABD’de 61 yerlesim biriminde Is¢i Partileri kuruldu ve siyasi
miicadele verdi.*?? Ancak iscilerin sorunlarini kapitalist diizen i¢inde ¢ozmeye calisan bu siyasi
orgiitler tilke ¢apinda bir birliktelik saglayamadi ve kalici etki yaratamadi.

Iscilerin siyasal alandaki kalic1 6rgiitlenmeleri, dnce Almanya’da 1860’11 yillarda basladh.
Bu orgilitlenmeler, bilimsel sosyalizmin kuramini gelistiren Karl Marx ve Friedrich Engels ile
bag kurdular ve bu iki diisiiniir, bu orgiitiin politikalarin1 etkilemeye calisti. Ancak bunda
istenen basar1 ancak 1891 yilinda elde edilebildi.

Sosyal demokrasi Almanya’da 1860’11 yillarda bir is¢i hareketi olarak dogdu ve 1891 yilinda
Marksizmi benimsedi; 1914 yilinda ise uygulamada da sermayedar sinifin ve emperyalizmin
destekcisine doniistii.

1860’11 yillarin baglarinda Prusya’da Karl Marx’in da arkadasi olan Ferdinand Lassalle
adinda bir sosyalist, Cahsanlarin Program (Giiniimiiz Tarihsel Déneminin Bir Is¢ci Stmifi
Diisiincesi ile Ozel Baglantis1 Uzerine) bashikli bir brosiir yayimladi. Bu brosiirde simif
miicadelesi olgusu kabul ediliyor ve devletin demokratiklestirilmesiyle is¢i sinifinin sorunlarina
¢Oziim bulunabilecegi ileri siiriiliiyordu. Bu brosiir is¢i ¢evrelerinde etkili oldu.

1863 yilinda Lassalle’in dnderliginde Alman Iscileri Genel Birligi (Allgemeiner Deutscher
Arbeiterverein-ADAV) kuruldu

Lassalle’in heniiz 39 yasindayken Oliimiiniin ardindan bu Orgilitlenmenin basma gegen
Schweitzer 1867 yili se¢imlerinde Prusya’nin gerici bagbakan1 Bismarck’in desteklenmesi i¢in
calistt ve 1864 yili Aralik ayinda Der Sozialdemokrat isimli bir dergi yayimlamaya bagladi.
“Sosyal demokrat” kavrami bu sekilde ortaya ¢ikti.

Bu arada Prusya’da August Bebel ve Wilhelm Liebknecht tarafindan 1869 yilinda
gerceklestirilen Eisenach Konferansi’nda Sosyal Demokrat Isci Partisi (Sozialdemokratische
Arbeiterpartei-SDAP) kuruldu.

Bu iki orgiitlenme 1875 yilinda birlesti ve bir siire¢ i¢inde Almanya Sosyal Demokrat Partisi
adin1 aldi.

Almanya sosyal demokrasisi 1891 yilinda Marksizmi benimsedi ve 1914 yilina kadar,
miicadelesinde olmasa bile programi ve sdyleminde Marksizme bagl kaldu.

Almanya Sosyal Demokrat Partisi 14-20 Ekim 1891 giinleri toplanan kongresinde kabul
ettigi Erfurt Programu ile genel anlamiyla Marksist bir kimlik kazandi.

Erfurt Programi’nda su degerlendirmeler yer aliyordu:

323

“Proleterlerin sayisi giderek daha artiyor, issiz isgiler ordusu giderek daha kitlesellesiyor, sémiirenlerle
somiiriilenler arasindaki karsithik giderek daha sertlesiyor, ¢agdas toplumu iki diisman kampa bélen ve tiim
endiistrilesmis iilkelerin ortak niteligini olusturan burjuvaziyle proletarya arasindaki sinif miicadelesi giderek
daha keskinlesiyor.”

322 Alden Whitman, Labor Parties 1827-1834, International Publishers, New York, 1943.
323 Almanya’da sosyal demokrat hareketin gelisimi konusunda ayrintili bilgi igin bkz. Yildirrm Kog, Sosyal Demokrasinin
Oykiisii, Marksizm’den Kapitalizmin Payandahgmna, Kuzgun Kitap, Bursa, 2015.
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“Ancak tiretim araglar: (arazi ve toprak, tasocaklari ve madenler, hammaddeler, aletler, makineler, ulastirma
araglary) iizerindeki kapitalist ozel miilkiyetin toplumsal miilkiyete doniistiiriilmesi” ve “mallarin iiretiminin
toplum tarafindan ve toplum icin gerceklestirilen sosyalist iiretime doniistiiriilmesi” “bugiine kadar somiiriilen
swmiflart” sefalet ve baskidan kurtaracak ve refaha kavusturacaktir.

“Bu toplumsal doniisiim yalnizca proletaryanin degil, fakat mevcut kosullar nedeniyle act ¢eken tiim insan
wrkinin ozgiirlesmesi anlamina gelmektedir.”

“Is¢i simifimin kapitalist somiiriiye karsi miicadelesi kaginmilmaz olarak siyasi bir miicadeledir. (...) Is¢i sinifi,
once siyasi giicii elde etmeden iiretim ara¢larimin toplumun miilkiyetine gegirilmesini saglayamaz.”

“Kapitalist tiretim bigiminin oldugu tiim tilkelerde is¢i sinifinin ¢itkarlart aymidir. Kiiresel ticaretin geniglemesi
ve diinya piyasalari icin iiretimle birlikte, her iilkedeki ig¢inin durumu diger iilkelerdeki iscilerin durumuna
giderek daha fazla bagiml hale gelmektedir. Bu nedenle is¢i sinifimin kurtulusu tiim medeni iilkelerdeki is¢ilerin
ayni sekilde isin icinde olduklar: bir gorevdir.”

Almanya’da sosyal demokrasinin Marksizm’le bulusmasi ve en azindan sdylem olarak 1914
yilina kadar Marksizm’e biiyiik 6l¢tide bagli kalmasi, Almanya’nin somiirgeler elde ederek is¢i
sinifina kapitalist diizen i¢inde 6nemli olanaklar saglamasinda gecikmesine baglidir.

Ingiltere’de Sosyal Demokrasi

Ingiltere’de ise farkli bir gelisme yasandi; ¢iinkii ingiltere’de 19. yiizyilin ilk yarisinda
kapitalizmin yol a¢tig1 ¢ok kotii galisma ve yasama kosullarina kars Ingiliz iscilerinin cesitli
ve etkili eylemleri ortaya ¢ikti. Bu miicadeleleri isgiler kaybettiler; ancak sermayedar sinifa da
onemli zararlar verdiler. ingiliz burjuvazisi, bu sinif catismalarmi yumusatmak ve hatta
onlemek icin, somiirgelerden aktardigi ekonomik artigin bir boliimiinii iscilerle paylasti ve
iscileri, kapitalizmin mezar kazicilarindan kapitalizmin payandalarina doniistiirdii. Bu siirecin
ideolojik altyapisini da Ingiliz sosyal demokrasisi sagladh.

Ingiltere’de sosyal demokrasi, Is¢i Partisi catis1 altinda gelisti.

Ingiltere’de sosyal demokrasi daha bagindan itibaren sermayedar smifin ve emperyalizmin
destekgisi olarak ortaya ¢ikti. Emperyalizme agik destek vermede 6nciiliik, ingiltere’deki sosyal
demokrat Fabian Dernegi’nindir.

1883 yilinda kurulan Fabian Dernegi demokratik sosyalist bir ¢izgideydi; ancak
somiirgeciydi ve emperyalizmi savunuyordu. Hatta “Fabian emperyalizmi” diye bir kavram bile
dogmustu. Ingiliz Imparatorlugu’nun sémiirgelere uygarlik gotiirecegini iddia ediyordu. Bu
goriislin en etkili savunucusu Bernard Shaw idi.

1902 y1iliin sonlarinda Fabian Dernegi’nin kurucularindan Sidney ve Beatrice Webb, Sosyal
Emperyalist Parti adiyla bir orgiit olusturmak amaciyla bir dernek kurdular; ancak bu girigim
sonu¢lanmadi.

Fabian Dernegi ve daha sonraki yillarda Fabian Dernegi’nin de katkisiyla kurulan Isci Partisi
tipik sosyal demokrat bir orgiittii. “Kendine Miisliiman”d1; somiirgeciligi ve emperyalizmi
(sdylemde ve uygulamada) destekliyordu. Daha sonraki yillarda iktidara geldigi donemlerde de
emperyalizmin en biiylik destekg¢isi ve uygulayicist oldu.

Somiirgeci ve emperyalist {lilkelerin burjuvazileri ve devletleri, diger iilkelerin
sOmiiriilmesinden elde edilen kaynagin bir boliimiinii is¢i siiflarina aktardi ve boylece isci
smiflarini dis somiiriiniin siirdiiriilmesinde destekgi olarak kullandi. Ingiltere’de 19. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren baglayan bu yeni uygulama, ideolojik alanda, basta emperyalizmi ve
sonraki yillarda da kapitalizmi destekleyen revizyonizmi ve sosyal demokrasiyi gelistirdi. Diger
bir deyisle, emperyalist iilkelerde sosyal demokrat parti icindeki bazi “hainler” revizyonist
oldugu i¢in isci smifi kapitalizmin payandalarmna déniismedi. Is¢i siifi kapitalizmin
payandalaria doniistiiriildiigli i¢cin, emperyalist {ilkelerdeki sosyal demokrasi revizyonistlesti
ve emperyalizmin ve kapitalizmin destekg¢isine dontistii.
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Rusya’da Sosyal Demokrasi

Kapitalizmin gelisiminin daha geri oldugu Carlik Rusyasi’nda da sosyal demokrat hareket
gelisti. Ancak bu orgiitlenme, kita Avrupasi’nda sosyal demokrat partilerde Marksizmin etkili
oldugu ve uluslararas1 diizeyde de Ikinci Enternasyonal’in faaliyette bulundugu bir dénemde
ortaya ¢iktl. Bu parti, is¢i siifinin gilinliikk sorunlarina ¢oziim ararken gelistirdigi bir yap1
degildi; bilimsel sosyalizmi benimseyenler, is¢i sinifinin sisteme karsi olusan enerjisinden
yararlanarak sosyalist bir diizen kurmaya calistyordu.

Rus Sosyal Demokrat Is¢i Partisi 1898 yili Mart ayinda Minsk’te ilk kongresini yaparak
kuruldu.

Rus Sosyal Demokrat Isci Partisi’nin ikinci kongresi 1903 yilinda gizlilik kosullar1 altinda
once Briiksel’de, ardindan Londra’da toplandi. Bu kongrede partinin Orgilitlenme bigimi
konusunda Lenin’in tezleri kabul edildi ve bu tezi savunanlara, Ruscada ¢ogunluk anlamina
gelen “bolshinstvo” sozciigiinden hareketle, “bolsevik™ dendi.

1917 yihi Kasim aymndaki Rus Devrimi'ni yapan, Rus Sosyal Demokrat Is¢i Partisi
(Bolsevik) idi. Parti’nin ad1 ancak 6-8 Mart 1918 giinleri toplanan 7. Olaganiistii Kongresi’nde
Rus Komiinist Partisi (Bolsevik) olarak degistirildi.

1918 yilina kadar, emperyalist {ilkelerde kapitalist diizeni ve emperyalizmi fiilen ve bazen
sOylemde de savunan partiler de, Rusya’da oldugu gibi kapitalizme ve emperyalizme kars1 agik
tavir alan partiler de “sosyal demokrat” adin1 kullaniyordu.

1951 yilinda kurulan Sosyalist Enternasyonal de emperyalist devletlerin politikalarini
onaylayan ve destekleyen bir orgiittiir. 20. ylizyilin baslarinda kendi devletlerinin emperyalist
politikalarin1 destekleyen sézde ‘“‘sosyalist’lere, “lafta sosyalist, davranista emperyalist”
anlamma gelen “sosyal emperyalist” denirdi. CHP’nin iiyesi bulundugu Sosyalist
Enternasyonal “sosyal emperyalist” bir orgiittiir.

Osmanlr’da Sosyal Demokrat Partiler

Osmanli doneminde ilk sosyal demokrat parti, Ermenilerin kurdugu Hingak t1.

Sosyal demokrat Hing¢ak Partisi 1887 yilinda Isvigre’de Cenevre’de kuruldu. ikinci
Enternasyonal’e liyeydi ve Avrupa’nin diger sosyal demokrat partileriyle iliski icindeydi.
Orgiitiin amaci, bagimsiz bir Ermenistan’da sosyalizmi kurmakti. Bu amac1 gergeklestirmek
icin umutlarmi Avrupa’nin biiylik giiclerine (diger bir deyisle, emperyalist devletlere)
baglamislardi. Osmanli Devleti’ni kendi giicleriyle yenemeyeceklerini biliyorlardi. Bu amagla
teror eylemlerine giristiler. Beklentileri, bu terér eylemlerine Osmanli Devleti’nin sert ve
eylemlere katilmayanlari da hedef alan baski yontemleriyle yanit vermesiydi. Boylece
emperyalist devletlerin Osmanli’ya baski yapmasi ve Ermenilerin bagimsizlik talebinin
gergceklesmesi bekleniyordu.

Sosyal demokrat Hingak Partisi’nin, kurtulusu emperyalistlerin desteginde arayan girisimi,
Ermeni halki i¢in biiyiik felakete neden oldu.

Sosyal Demokrat Firkas1 1918 yili Aralik ayinda Istanbul’da kuruldu. Genel baskani
Dr.Hasan Riza Bey, genel sekreteri Yorgaki Efendi idi. Tarik Zafer Tunaya’nin belirttigine
gore, “Firka kendisini Ikinci Enternasyonal’e bagl saymustir.” Parti, ABD Devlet Baskani
Wilson’un, Osmanli’nin pargalanmasint da o©ngoren ilkelerini savunuyordu. Firkanin
programinda Orgiitiin amact s0yle ifade ediliyordu: “Firkanin gayeleri: Alelumum iscilerin
amele ve ciftcilerin tanzimi amal, ve tesriki mesaileri, bilciimle tegkilatin sosyal demokrat
esasatina ifragi, (...) sermayedaran sirket ve cemiyetlerinin yine sosyal demokrat prensiplerine
tevfiki, (...) beynelmilel sosyal demokrat teskilat-1 umumiyesile tesriki...”
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Osmanli’nin teslim olmasindan sonra kurulan bu sosyal demokrat parti, Kurtulus Savasi’nin
basariya ulasmasi sonrasinda kapatildi.3%

Hiiseyin Hilmi Bey’in (“Istirak¢i Hilmi”) onderliginde 1919 yili Subat aymda kurulan
Tiirkiye Sosyalist Firkas1 da “sosyal demokrat” idi. Tiirkiye Sosyalist Firkasi’nin ikinci
Enternasyonal’le baglantisi vardi. Partinin programinda sosyalizm savunuluyor, oOrgiitiin,
“sermayedar sinifinin zulmii altinda ezilen kiigiik tacir, ¢ift¢i, amele gibi fakir ve is¢i siifinin
himayesini” temin etmeye ¢alisacagi belirtiliyordu.

Ingiliz ajan1 oldugu ileri siiriilen ve Ingiliz Isgal Kuvvetleri Komutan1 Tim Harington’dan
grevler i¢in de maddi destek alan Hiiseyin Hilmi Bey, Kurtulus Savasi’nin basariyla
sonuglanmasi sonrasinda, 1922 yili Kasim ayinda vurularak oldiirtildii.

Mustafa Kemal Pasa ve Sosyal Demokrasi

CHP’nin 1946 yilina kadarki belgelerine bakildiginda “sosyal demokrasi” kavrami
goriilmemektedir. Atatlirk doneminde CHP’nin ideolojisi olarak “Kemalizm” gosterilmektedir.

Cumbhuriyet Halk Partisi’nin 14.6.1943 tarihinde toplanan VI. Biiyiik Kurultayi’nda kabul
edilen CHP Programi’nin Giris boliimii de sdyledir:

“Cimhuriyet Halk Partisinin programina temel olan ana fikirler, inkilabimizin
baslangicindan bugiine kadarki fiiliyat ve tatbikatta asikardir. Yalniz birka¢ sene i¢in degil
istikbale de samil olan tasavvurlarimizin ana hatlar1 burada toplu bir halde yazilmistir. Partiye
esas olan biitiin bu prensipler Kemalizm yoludur.”%?°

Mustafa Kemal Pasa, Kurtulus Savasimiz sirasinda Sovyet Rusya’daki komiinistlerle yakin
bir igbirligi i¢indeydi. Ayrica bir Komiinist Partisi de kurdurttu. Ancak sosyal demokratlarla bir
isbirligine girmedi; ¢iinkii sosyal demokratlar Anadolu’da siirdiiriilmekte olan anti-emperyalist
bagimsizlik savasimmi desteklemiyorlardi. Ayrica, Osmanli’daki sosyal demokratlar ya
emperyalistlerin igbirlik¢isiydi, ya da umutlarin1 emperyalistlere baglamislardi.

Anadolu’da Kurtulus Savasi’nin verildigi yillarda Bati iilkelerindeki sosyal demokratlarin
iki uluslararasi orgiitli vardi.

Sosyal demokrat ¢izgideki Uluslararasi Sendikalar Federasyonu (IFTU) 1901 yilinda
kurulmus, Birinci Diinya Savasi siirecinde dagilmig, 1919 yilinda gerceklestirilen Amsterdam
Kongresiyle yeniden olusturulmustu.

Uluslararasi Sendikalar Federasyonu sosyal demokratlarin yonetimi altinda faaliyet gosterdi
ve 1932 yilina kadar iiretim aracglari tizerinde toplumsal miilkiyeti savundu.

Bu orgiitiin 1921-1939 doneminde yayimlanmis olan dergisinde (The International Trade
Union Movement, Review of the International Federation of Trade Unions) ve bu orgiitiin
tarihine iligkin yayimmlanmis kitaplarda, 1919-1922 doéneminde Anadolu’da verilen anti-
emperyalist bagimsizlik savagina iligkin hi¢bir degerlendirme bile yoktur. IFTU’nun bu tavri
son derece dogaldir; clinkii sosyal demokrasi emperyalizmin destek¢isidir; kendi tilkesinde
iiretim araglar1 lizerinde toplumsal miilkiyeti (sosyalizmi) savunsa bile, somiirgecilige ve
emperyalizme kars1 ¢ikmaz, somiirgeciligin tasfiyesi i¢in en kiigiik bir ¢caba gostermez.

Kurtulus Savasimiz doéneminde emperyalist iilkelerin sosyal demokrat partilerinin
onciiliigiinde enternasyonaller de kuruldu.

Ikinci Enternasyonal 1914 yilinda dagildi. 1919 yilinda sosyal demokrat partilerin bir
boliimii Berne Enternasyonali’ni olusturdu. 1921 yili Subat ayinda da Viyana Birligi veya
Ikibugukuncu Enternasyonal diye bilinen 6rgiitlenme gergeklestirildi. Bu iki 6rgiitlenme 1923
yili Mayis ayinda Emek ve Sosyalist Enternasyonali kurdular. Giinlimiizdeki Sosyalist
Enternasyonal’in atas1 bu orgiittiir.

324 Sosyal Demokrat Firkasi’nin kurulus bagvurusu, programi, Hasan Riza’nin Sosyalizm isimli brosiirii igin bkz. Mete Tungay,
Tiirkiye’de Sol Akimlar, Cilt 1, 1908-1925, iletisim Yay., Istanbul, 2009, s.214-231. Parti hakkinda bilgi icin ayrica bk. s.
79-83.

325 Ciimhuriyet Halk Partisi Program ve Nizamname, Ankara, 1943, s.3.
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Bu orgilitlenmeler Anadolu’daki Kurtulus Savasi’n1 gérmezden geldi; bu orglite liye sosyal
demokrat partiler kendi emperyalist iilkelerinin devlet ve sermaye politikalarini desteklediler.

Mustafa Kemal Pasa, sosyal demokrasinin ne oldugunu bilmediginden degil, ¢ok iyi
bildiginden Cumhuriyet Halk Partisi’nin kapisindan sosyal demokrasiyi sokmadi; sosyal
demokrasi adi altinda emperyalist {lilkelere bagimli 6rgiitlerin kurulmasina izin vermedi.

Sosyal demokrasiye karsi ¢ikan Atatiirk, anti-emperyalist miicadelede komiinist Sovyet
Rusya (1922’den itibaren Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi) ile yakin bir igbirligi kurdu.

Mustafa Kemal Pasa Nicin Sosyal Demokrasiye Karsiydi?

Mustafa Kemal, Tiirkiye’nin milli demokratik devrimini “sosyal demokrat” olarak
isimlendirmedi. Bu kavrami ve anlayis1 tercih etmemesi, gelismeleri bilmemesinden degil, ¢ok
iyi bilmesinden kaynaklanmaktadir. “Sosyal demokrasi” yerine “halk¢ilik” ve “devlet¢ilik”
anlayislarin1 benimsedi ve uyguladi.

Mustafa Kemal’in ve Kemalist Devrim’in Oncelikli &zelligi, bagimsizlik¢i ve anti-
emperyalist olmasidir. Bu 6zellikler, Kemalizmi, 1919 ve sonrasindaki sosyal demokratlardan
temelden ayiriyordu.

Mustafa Kemal Pasa’nin bagimsizlik tutkusu, onu tutarli bir anti-emperyalist yapiyordu. 1
Aralik 1921 giinii Biiylik Millet Meclisi’nde yaptigi konusma, bu tavrini ¢ok giizel
sergilemektedir:

“Biz hayatim, bagimsizligini kurtarmak icin ¢alisan emek erbabuiyiz, zavalli halkiz. Mahiyetimizi bilelim.
Kurtulmak, yasamak icin ¢calisan ve ¢calismaya mecbur olan bir halkiz. (...) O halde ifade ediniz efendiler; halk¢ilik,
toplumsal nizamini emegine, hukukuna dayandirmak isteyen toplumsal bir doktrindir. Efendiler, biz bu hakkimizi
saklt bulundurmak, bagimsizligimizi emin bulundurabilmek i¢in heyeti umumiyemizce, heyeti milliyemizce bizi
mahvetmek isteyen emperyalizme karsi ve bizi yutmak isteyen kapitalizme karsi heyeti milliyece miicahedeyi uygun
goren bir meslegi takip eden insanlariz. %%

Mustafa Kemal Pasa, diinyadaki gelismeleri ve dengeleri ¢ok iyi izleyen bir devlet adamiydi.
Emperyalizme kars1 verilen basarili miicadelenin dinamiklerini iyi kavramisti. 22 Ekim 1920
tarthinde Rusya Sosyalist Federatif Sovyet Cumhuriyeti Disisleri Halk Komiseri Cigerin’e
yazdig1 mektuptaki kavrayis son derece dnemlidir: “Kesin olarak inanmaktayim ve bu inancimi
yurttaglarim da paylagmaktadir ki, bir taraftan Batili emekgiler, diger taraftan kolelestirilen
Asya ve Afrika halklari, buglin milletleraras1 sermayenin, onlari birbirine kirdirmak,
kolelestirmek ve efendilerinin azami kari1 i¢in onlart kullandigin1 anladiklar1 ve somiirge
politikalarinin bir cinayet oldugu bilinci diinya emekgi kitlelerinin kalbine yerlestigi giin
burjuvazinin iktidar1 son bulacaktir.”®?’

Mustafa Kemal tercihini ¢ok bilingli bir bigimde yapti.

Emperyalist iilkelerde is¢i siniflarinin destekledigi sosyal demokrasi vardi. Bu iilkelerin isci
siiflar1 emperyalist zulme ve somiiriiye ortak olmuslardi; bu anlayislarini “sosyal demokrasi”
olarak ifade ediyorlardi.

Mustafa Kemal, Tiirkiye’nin milli demokratik devrimini 6 Ok’ta ifade edilen anlayislar
temelinde gelistirmeyi tercih etti.

Atatiirk Sosyal Demokrat Parti’yi Kapatti

Daha 6nce de belirtildigi gibi, Istanbul’da 23 Aralik 1918 tarihinde Sosyal Demokrat Firkas:
kuruldu. Partinin 6nderi Dr.Hasan Riza idi. Parti, ABD Devlet Bagkan1 Wilson’un emperyalist
cikarlar1 koruyan ilkelerine bagli oldugunu agikliyordu. Sosyal Demokrat Firkasi’nin 1922
yilinda dagildig1 ve biiyiik olasilikla kapatildig: biliniyor.

326 ATABE, Cilt 12, 2003, s.121
327 ATABE, Cilt 10, 2003, s.64

130



Dr.Hasan Riza, 1924 yilinda Sosyal Demokrat Firkasi’n1 yeniden kurmak istedi. Bakanlar
Kurulu'nun 13 Mayis 1925 tarihli kararinda, Sosyal Demokrat Firkasi’nin geg¢miste
yasaklandig1 ve yeniden faaliyete gecmesine izin verilmedigi belirtiliyordu. Bu Bakanlar
Kurulu kararinda Gazi Mustafa Kemal’in de imzas1 bulunmaktadir.

Bakanlar Kurulu kararinda sdyle deniyordu: “Mevzuat ve hali hazir kanunlarimizin esasina
aykirilik ve memleketin emniyet ve asayisini ihlale ciiret ve muzir maksatlar ve yasaklananlarin
takibi gibi sebeplerden dolay1 fesh edilen her hangi bir firkanin, tekrar ayn1 unvan ve maksat
ile kurulup gelismesi, memleket idare ve siyasetine ters oldugundan evvelce fesh olunmus ve
tekrar tesis ve ihyasi i¢in tesis edenler tarafindan miiracaat edilmis Sosyal Demokrat Firka’nin
yeniden teskili men edilmistir.”3?®

Hasan Riza 31 Mayis 1926’da Sosyalist Enternasyonal’e bir mektup gonderdi. Para yardimi
talebinde bulundu.

Hasan Riza 1930 yilinda Sosyal Demokrat Firkasi’n1 kurmak igin yeniden izin istedi. Izin
verilmedi.

Atatiirk bu lilkede Sosyal Demokrat Parti kurdurtmadi. CHP nin kapisindan iceriye “sosyal
demokrasi” kavramini sokturtmadi.

Milli Demokratik Devrimimiz ve Kemalist Devrim

Kemalist Devrim, Tiirkiye nin milli demokratik devriminin en 6nemli agamasidir.

Milli demokratik devrimin birinci amaci, bagimsiz bir ulus-devletin kurulmasidir. Bu ulus-
devlet Tiirkiye’de ancak bir cumhuriyet olabilir. Bu ulus-devletin varligini ve bagimsizligini
stirdiirebilmesinin ~ onkosulu, emperyalizme Kkars1 siyasi, ekonomik ve toplumsal
bagimsizliktir. Emperyalizm caginda Tiirkiye kosullarinda bu ulus-devletin {initer yapida
olmas1 zorunludur. Emperyalizm ¢aginda ulus-devletin ekonomik bagimsizliginin temeli ise
devletgiliktir, halkin ve iilkenin ¢ikarlari dogrultusunda yonlendirilen karma ekonomidir.

Ulus-devletin varligi, iilke sinirlart igindeki halkin ¢agdas bir milliyetcilik anlayisiyla bir
millete doniistiirilmesine baglidir. Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Tiirkiye halkina Tiirk milleti
denir. Tiirk milliyet¢iligi, hangi etnik kdken ve inangtan olursa olsun, tiim ulusun biitiinliglinii
savunur. Milliyetcilik ancak halkeihik ve laiklik temelinde gelisebilir. Farkli toplumsal
siniflardan olusan milleti biitliinlestirmenin dnkosulu, niifusun biiyiik cogunlugunu olusturan ve
emegiyle gecinen iscilerin, esnaf-sanatkarin, kiiciik tiretici koyliilerin, emeklilerin, engellilerin
insanca yasayabilecekleri bir ililke yaratmaktir. Farkli inanclardan insanlari birlestiren ise
laikliktir.

Halkin ¢agdas bir millete doniistiiriilmesinin ve biitiinlestirilmesinin 6nkosulu, insanlarin
kulluktan kurtarilmasidir. Kadmlar da, erkek kullugundan kurtarilmalidir. Insanlar,
emperyalistlerin, padigsahin, halifenin, seyhlerin, din adamlarinin, asiret reislerinin, toprak
agalarinin  kullugundan kurtarilmalidir. Insanlarin paranin ve sermayenin kullugundan
kurtarilmasi ise demokratik devrimin &tesinde bir siireci ongoriir. Insanin dzgiirlesmesinin bu
ilk asamasinda laiklik, devletgilik ve devrimcilik temel araglardir.

Kemalist Devrim ve Kemalist Devrim’den sapma ve kopus degerlendirilirken, demokratik
devrimin bu hedefleri temel alinmalidir; “6 ok” olarak ifade edilen ilkeler, bu amaclarin hayata
gecirilmesinin araclaridir.

CHP’de Kemalist Devrim’den Sapma
Atatiirk’iin 6nderligindeki Tiirkiye milli demokratik devriminin en onemli Orgiitlenmesi

CHP idi. Ancak CHP’nin Kemalist devrimden sapmasi ve kopusu ve Yeni-CHP’ye
doniisiimiinde 1945/1946, 1965, 1980 ve 2010 kirilmalar1 6nemlidir.

328 Hasan leri, Tiirkiye’de Sosyal Demokrasi, 1908-1998, s.44-45
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1945/46 kirilmast yalnizca CHP’nin degil, Tirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin ve
hiikiimetlerin politikalarinda da koklii degisimlere neden oldu.

Nasil oldu da, 11.6.1945 giinii biiyiik toprak sahiplerine karsi son derece radikal hiikiimler
iceren 4753 sayili Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu’nu kabul ettiren CHP, 1947 yilindaki
Kurultayi’nda partinin ve devletin temel ilkeleri kabul edilen anlayislarda 6nemli tartigmalar
yasadi ve degisikliklere gitti?

Nasil oldu da, Atatiirk’{in anti-emperyalist devrimini onunla birlikte yasayan veya o ortamda
biiyiiyen insanlar, 1946 yilinda ABD’den medet umar duruma diistii?

Nasil oldu da, 1919-1938 doneminde diinya tarihinde esine ¢ok az rastlanir bir siyasal,
toplumsal ve hatta ekonomik degisimi gerceklestirmis kadrolar, bir anda karsidevrimci bir
cizgiye savruldu?

Nasil oldu da Kemalist Devrim’in sagladigi 6zgiirliiklerden ve ekonomik kalkinmadan
yararlanan milyonlarca insan bu degisime tepki gostermedi?

Parti, hiikiimet ve o6zellikle de devlet politikalarinda bdylesine biiylik degisiklikler, bazi
kisilerin eksikligi, hatas1 veya ihanetiyle agiklanamaz.

Devletin temel rotasinin degisiminde, 6zellikle ikinci Diinya Savasi sirasinda karaborsa
yoluyla ellerinde biiyiik sermaye birikimi gerg¢eklesen sermayedar sinif mi belirleyici oldu?
CHP, hiikiimet ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, giiclenen burjuvaziye teslim mi oldu?

Hayir.

Tiirkiye’de yerli burjuvazinin etnik kdkenleri ve bunlarin énemli bir béliimiiniin Kurtulus
Savasi siirecindeki tavri bilinmezse, baska iilkelerdekine benzer goriisler ileri siiriilebilir.

Tiirkiye’de yerli burjuvazinin biiylik boélimii, 1960’11 willarin ortalarmma kadar,
azinliklardandi ve emperyalistlerle ¢ikar ve isbirligi i¢indeydi. Bu sermayedarlar Kurtulus
Savas1 yillarinda iggalci Yunan ordusuna destek verdiler. Bu nedenle de Kurtulus sonrasinda,
birakin hiikiimet politikalarini etkilemeyi, korku i¢cindeydiler.

Azmliklarm Ikinci Diinya Savasi doneminde Tiirkiye ekonomisi iizerindeki hakimiyetleri
icin Arslan Baser Kafaoglu’nun Varhk Vergisi Ger¢egi®?® kitabina bakilabilir. Kitapta Necati
Dogru’nun Cumhuriyet Gazetesi’nin 10 Aralik 2001 tarihli sayisinda yer alan “Salkim Hanim:
Tersine Tarih!” yazis1 da yer almaktadir (5.88-94). Bu yazida, Istanbul Ticaret Odasi
kayitlarindan hareket edilerek, Istanbul ekonomisinin yaklasik yiizde 90°mna Musevi, Ermeni
ve Rumlarin hakim oldugu ileri siiriilmektedir.

Arslan Baser Kafaoglu, Tiirkiye ekonomisi iizerinde azinlik hakimiyetinin sona ermesinde
iic dnemli gelismeye isaret etmektedir: “(1) Israil devletinin kurulus ddneminin sona ermesiyle
bir¢gok Yahudi buraya gitti; (2) 1955’te 6-7 Eyliil olaylarindan sonra énemli bir Rum niifus
Yunanistan’a gitti; (3) Selanik Bankas1 ve iki Italyan bankasinin {ilkemizden ayrilmasi. Bu
bankalar azinliklara muvazaali islerde biiyiik kolaylik saglardi.” (s.66)

A.B.Kafaoglu’nun bu listesine belki 1964 yilinda Tiirkiye’de yasayan ve g¢alisan Yunan
vatandas1 Rumlarmn smirdis1 edilmesi eklenebilir.

Nitekim, sermayedar sinif, 11.11.1942 giinii kabul edilen 4305 sayili Varlik Vergisi
Kanunundan bile kurtulamadi.

Devlet politikalarinda boylesine biiyiik degisimin 6ncelikli sorumlusu, Sovyetler Birligi’nin
Tiirkiye’ye yonelik olumsuz politikalar1 olsa gerektir. Bu yillarda Tiirkiye-SSCB iliskileri
bozuldu. Sovyetler’in toprak talebi tartismalidir; ancak Bogazlar’da “ortak savunma” adi
altinda Tiirkiye’nin bagimsizligina ve egemenligine yonelik talepleri belgelidir.

Bu konu ayr1 bir yazinin konusu olacak kadar énemlidir. Ancak giivenilir ii¢ kaynak, bu
konunun 6nemini gostermesi agisindan yararl olacaktir.

Editorliiginiic B.Ponomaryov, A. Gromyko ve V.Khvostov’un yaptigi ve Sovyetler
Birligi’nin resmi yaymnevi olan Progress Publishers tarafindan Moskova’da 1974 yilinda

329 Arslan Baser Kafaoglu, Varlik Vergisi Gergegi, Kaynak Yay., Istanbul, 2002, 5.59-61. Ayrica bkz. Cetin Yetkin,
Karsidevrim, 1945-1950, Otopsi Yay., Istanbul, 2003, s. 134-135.
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yayimlanan Sovyet Dis Politikas1 Tarihi, 1945-1970%% kitabinda Sovyetler Birliginin 1953
yilinda Tiirkiye’ye verdigi nota sdyle anlatilmaktadir:

“Sovyet Hiikiimeti adina 30 Mayis 1953 'te Tiirk Biiyiikelcisi 'ne asagidaki nota verilmigtir.

‘i komsuluk iliskilerini korumak ve baris ve giivenligi giiclendirmek amaciyla Ermenistan ve Giircistan
hiikiimetleri, Tiirkiye’ye yonelik toprak taleplerinden vazgecmeyi miimkiin bulmuslardir. Bogazlar sorununa
iliskin olarak da, Sovyet Hiikiimeti gériisiinii yeniden gézden gecirmistir ve SSCB’nin Bogazlar yédniinden
giivenliginin SSCB ve Tiirkiye agisindan esit sekilde kabul edilecek kosullarla saglanabilecegini diisiinmektedir.
Sovyet Hiikiimeti bu nedenle kayda gecirmektedir ki Sovyetler Birligi’'nin Tiirkiye iizerinde herhangi bir toprak
talebi yoktur.””

Bu yillarda Sovyetler Birligi’nin Disisleri Bakan1 Vigeslav Mihaylovig Molotov idi. Feliks
Cuyev, Molotov’un dostuydu ve 1969-1986 doneminde Molotov’la, her biri 4-5 saat siiren 140
goriisme yapt1 ve bu goriismeleri kayda gegirdi.

Gortismelerde Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den toprak talebi ve Bogazlar konusu da
giindeme geldi.

Yordam Kitap tarafindan yayimlanan Molotov Anlatiyor kitabinda Molotov’un bu
konularda anlattiklari, talepler konusundaki kuskular1 tiimiiyle ortadan kaldirici niteliktedir. Bu
boliimler asagida sunulmaktadir (parantez icindeki tarih, goriismenin yapildigr giini
gostermektedir):

“Savasin bitiminde Tiirklerden Canakkale nin kontroliinii bize birakmalarini talep ettik. Buna yanasmadilar,
miittefiklerimiz de desteklemedi. Bizim hatamiz bu oldu. Bizim fikrimize gére Stalin her seyi megruiyet
cercevesinde, BM c¢izgisinde yapmak istiyordu. Donanmalarimiz oraya vardiginda Ingilizler ¢oktan orada
gardlarm almis durumdaydilar. Orada bir beceriksizligimiz oldu. (31.07.1972; 15.08.1975)”

“Bogazlarin denetimini Tiirkiyeyle ortaklagsa yapmamiz gerektigini ileri siirmiistiim. Bu fikir aslinda ¢ok iyi
bir fikir degildi ama bana verilmis olan gorevi basarmam gerekiyordu. 1945 de, savag bitince, bu sorunu masaya
getirdim: Bogazlar, Sovyetler Birligi ve Tiirkiye nin korumasi altinda olmaliydr. Bu yersiz ve gerceklestirilmesi
imkansiz bir éneriydi. Stalin’in biiyiik bir politikaci olduguna inaniyorum, fakat o da bazi hatalar yapti. Sovyet
ordusunun kazandigi zafere dayanarak boyle bir diizenlemeyi énerdik. Ancak bunun kabul edilemez bir sey
oldugunu biliyordum. Aslinda bu bizim yapmuis oldugumuz bir hata.” (24.07.1978)

“Tiirk topraklar: iistiinde hak talebimiz vardi. Konuyu Giircii bilim adamlar: ortaya attilar. Hem de
beceriksizce. Bogazlan, Tiirklerle birlikte korumak. (...) Karadeniz’den bir ¢ikis kapisi! Bu basarilamadi.
Canakkaleye girebilseydik her sey farkli olurdu.” (28.08.1982)

“Canakkale! Stalin: ‘Haydi! Bastir! Ortaklasa egemenlik teklif et’ diyordu; ben: ‘Bunu kabul etmeyecekler!’
(...) ‘Sen gene de israr et!”” (30.09.1981)

“Bogazlar sorununu da halletmek gerekiyordu. Neyse ki zamaninda vazge¢misiz yoksa bu bize karsi saldirgan
ortak bir koalisyona doniigebilirdi. (...) Ek olarak Batum’a sinir bir bélgeyi de talep ettik ¢iinkii bu Tiirk topraginda
eskiden Giirciiler yasiyordu. Azeriler Iran’in Azeri kismini almak istiyorlardi. Giirciiler de Tiirkiye nin Giircii
bélgesini. Agri’yt da Ermenilere vermek istivorduk. O dénemde bu tiir toprak talepleriyle ortaya ¢ikmak zordu.
Gegmiste Car yonetimi Rusya simrindaki topraklara el koymustu. Bizim ¢ok dikkatli davranmamiz gerekiyordu
ama her seyden énce bu yénetimlerin de goziinii korkutmamiz lazimdi.” (21.10.1982)3%

Bilal Sen, eski TKP nin iiyesiydi. 1945 Ileri Gengler Birligi ve 1951-52 TKP tevkifatlarinda
hiikkim giydi. 1957 yilinda itibaren Bulgaristan’da Bizim Radyo’da calisti. 1965 yilinda
TKP’deki gorevlerine son verildi. 1973 yilinda TKP’nin atilim déneminde TKP’de yeniden
gorev aldi.

Bilal Sen, “Arhiv Vneshey Plitiki Rossiyskoy Federatsii, Cernomorstie Prolive, Sbornik
Dokumentov, 1917-1946, M., 1947, ¢.160” kaynagina dayanarak, Tiirk biiyiikel¢isi Selim Sarper’le
ilgili s6yle yazmaktadir: “Molotov’un Ingiliz temsilcisine verdigi 20 Temmuz 1945 tarihli cevabi notaya
gore, bu goriismede Tiirk temsilcisine ‘benzer bir anlagsma, ancak Bogazlar sorunundan bagka, 1921

330 ponomaryov,B.-Gromyko,A.-Khvostov,V., History of Soviet Foreign Policy, 1945-1970, Progress Publishers, Moscow,
1974, s.279-280.
331 Feliks Cuyev, Molotov Anlatiyor, Stalin’in Sagkoluyla Yapilan 140 Gériisme, Yordam Kitap, Istanbul, 2007, s.104-106.
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yilinda Sovyetler Birligi’nden gaspedilip Tiirkiye’ye katilan topraklar sorununun ¢6ziimii kosulu ile
diistiniilebilir’ demistir.”

Bilal Sen, “Novey Mir, no.5, 1991, s.198” kaynagina dayanarak da sunlar1 yazmaktadir: “Karsilikli
nota aligverislerine son verilince taraflar, Bogazlar Konferansi toplama diisiincesini bir tarafa
birakmiglardir. Bundan sonra Stalin diplomatik arenadaki ¢abalarini baska alana aktarmistir. Bunun bir
ornegi, ‘...Bogazlar bolgesinde askersel iis ve Ermeni ve Gilircii topraklarinin geri verilmesi istekleriyle
Sovyet, Ermeni ve Giircii hareketini organize etmesi’dir.”%%

Ciineyt Akalin da Soguk Savas, ABD ve Tiirkiye-1 kitabinda sunlar1 yazmaktadir:
“Kanimca, bu iki noktada ikili bir hata yapiliyor. Tiirk yoOnetiminin Sovyet taleplerini
olabildigince biiyiiterek, abartarak, giiriiltii kopararak kendini acindirmaya, hakli gostermeye
caligmas1t ne kadar yanligsa, higbir sey olmamis gibi davranmak da o kadar yanlistir.
Sovyetler’in 1946°da verdigi iki notada belirtilen 5. nokta, yani Bogazlari’1 birlikte savunma
talebi TC’nin egemenligiyle bagdasmayan bir taleptir.”33

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Sovyetler Birligi’'nden kaygi duymasina yol acan iki
gelisme daha yasandi.

Birinci gelisme, Tirkiye Komiinist Partisi’nin (TKP) faaliyetine iliskindi. Komiinist
Enternasyonal’in 1935 yilindaki 7. Kongresi’nde alinan kararlara uygun bicimde, TKP nin
faaliyetleri 1936 yilinda durduruldu. Tiirkiye’ye gelen Komintern temsilcisi, TKP’nin illegal
¢alismalarinin durdurulmasim istedi. Komiinistler CHP gibi siyasal orgiitlere girecekti.®3
Ancak TKP illegal ¢alismalarina 1943 yilinda yeniden bagladi. 1944 yilinda TKP Davasi ve
1945 yilinda ileri Gengler Birligi davast ac1ld1.®*® TKP bu dénemde talimatlar1 Moskova’dan
alan bir 6rgiitlenmeydi ve 6zellikle Ikinci Diinya Savasi’nda Sovyetler Birligi’nin basarilari ve
savas sonrasinda etki alanini genisletme politikasi ¢ercevesinde Tiirkiye i¢in ciddi bir tehdit
olusturuyordu.

Ikinci geligme, savas sirasinda Iran’in Sovyetler Birligi tarafindan isgal edilmis olan kuzey
bolgelerinde Sovyetler’in destegiyle olusturulan Mehabad Kiirt Cumhuriyeti idi. Mehabad Kiirt
Cumbhuriyeti 22 Ocak 1946 tarihinde kuruldu. Kizil Ordu’nun Iran’dan ayrilmasi sonrasinda
Iran ordusu Mehabad Kiirt Cumhuriyeti’nin silahli giiglerini yendi ve 31 Mart 1947 giinii
hareketin 6nderleri idam edildi. Mehabad yoneticilerinden Molla Mustafa Barzani 1947 yilinda
Sovyetler Birligi’ne sigind1 ve 11 y1l 4 ay siireyle Sovyetler Birligi’nde kaldi. Sovyetler Birligi,
Tiirkiye ve Ortadogu politikalarinda Kiirt milliyet¢iliginden yararlanmaya calisti. Bu durum
Tiirkiye acisindan diger bir kaygi nedeni olusturdu.>*®

CHP’nin tarihindeki ilk biiyilik kirilmanin sorumlusu, dncelikli olarak Sovyetler Birligi’nin
kisa vadeli hesaplar1 onde tutan yanhs politikalaridir. Ikinci Diinya Savasi’nin ve diinyanin
kaderini degistiren Sovyetler Birligi, bu giicline giivenerek, Tiirkiye ile dostluk politikasindan
vazgegti. Bu politika degisikliginde Tiirkiye nin dis politikasindaki bazi zikzaklar da etkili oldu.

1946 yilinda, diinya tarihinde ilk kez, tiim diinya devletlerini kapsayan bir kamplagma
giindeme geldi. Bu kamplasmanin disinda kalabilen Isvi¢re ve Avusturya gibi iilkelerin ¢ok
0zel durumlar1 vardi. 1923-1938 doneminde emperyalist {ilkelerin kendi aralarindaki ¢ikar
catigmalar1 ve 1929 Buhrani, Tiirkiye gibi iilkelere miidahale olanaklarini sinirlandirmisti. 1946
yilinda Tiirkiye agisindan “tarafsizlik™ gibi bir se¢enek yoktu. Tiirkiye, kacinilmaz bir bi¢gimde,
Atlantik sistemine yoneldi ve Kemalist Devrim’den koptu.

CHP’nin Kemalist Devrim’den sapisinda ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk ordusunun silah-
techizat ve arag-gere¢ yoniinden zayifliginin ortaya ¢ikmasi ve bu eksikligin giderilmesinde

332 Bilal Sen, “Sovyet Kaynaklarida Bogazlar ve Stalin,” Tarih ve Toplum, Aralik 2000, s.13-18.

333 Ciineyt Akalin, Soguk Savas, ABD ve Tiirkiye-1, Olaylar-Belgeler (1945-1952), Kaynak Yay., istanbul, 2003, 5.206.
Ciineyt Akalin’in bu konuda daha kapsaml arastirmas igin bkz., “Sovyet Talepleri Iddialar1 ve Gergekler,” Teori, Subat 2005,
s.12-22.

334 Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar, cilt 2, 1925-1936, iletisim Yay., Istanbul, 2009, s.163-164.

335 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Rasih Nuri Ileri, 1944 TKP Davasi, Tiistav Yay., Ist., 2003 ve Rasih Nuri Ileri, 1945 iGB Davasi,
Tiistav Yay., Istanbul, 2003.

336 William Aegleton, 1946 Mehabad Kiirt Cumhuriyeti, Koral Yay., istanbul, 1976.
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katkinin ABD’den beklenmesi de 6nemlidir. Bu katki, Tiirkiye ile ABD arasinda 12 Temmuz
1947 tarihinde imzalanan antlasmayla uygulamaya konan Truman Doktrini ile saglandi.

Kirilmada diger bir etmen, niifusun dortte {i¢iinii olusturan koyliiliigiin CHP karsit1 tavriydi.
1929 Buhrani ve ardindan Ikinci Diinya Savasi, koyliiliigiin yasam kosullarmi ciddi bigimde
kotiilestirmisti. Koyliligliin emekei siif ve tabakalart CHP karsiti bir konumdaydi. Diger
taraftan, emekg¢i koyliilerin toprak agalarina ve tefecilere karsi bir miicadelesi de yoktu. Ayrica,
din adamlarinin, seyhlerin, toprak agalarinin ve agiret reislerinin emekgi koyliiler tizerindeki
etkisi de tiimiiyle kirilamamisti. Kirsal kesimde hakim smif konumundaki toprak agalari,
tefeciler, seyhler ve asiret reisleri de Kemalist Devrim’den ve 6zellikle kdy enstitiilerinden, halk
odalarindan, 1945 yilinda kabul edilen Cift¢iyi Topraklandirma Kanunundan sikayetciydi.
Boylece, 1945 yilinda ¢ok partili parlamenter diizene gegildiginde emeke¢i kdyliilerle kirsal
alanlarin hakim simiflar1 arasinda CHP karsit1 bir ittifak olustu. Bu stireci yakindan izleyen CHP
yoneticileri de, 1946 yilindan itibaren Kemalist Devrim’den tavizler vererek kdyliiliiglin oyunu
kazanmaya calisti.

Bu siiregte CHP i¢inde yuvalanmis karsidevrimei unsurlarin parti igindeki giicti ve etkisi
artti. Toprak agalari, seyhler ve asiret reislerinin bir boliimii CHP ic¢indeydi. Gii¢lenen
sermayedar smifin bir boliimii de CHP’yi etkilemeye calistyordu. Ozellikle emperyalist
iilkelerin sermayedarlarinin acentas1 konumundaki sermayedarlar, Kemalist Devrim’den
sapmada etkili oldu. Masonlarin bu siiregteki roliiniin de incelenmesi gerekir.

1919-1938 doneminde bu topraklarda bagimsiz bir devlet olarak varilabilmek ancak
Kemalist Devrim’le miimkiindii. Miimkiin ve ancak zor olan bu siire¢, Mustafa Kemal Pasa’nin
onderliginde gerceklestirilebildi.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, hiikkiimet ve CHP, 1946 yilinda 6liim gosterilerek sitmaya razi
edildi. 1946 yilinin kosullari, varilabilmek i¢in Atlantik sisteminde bagimli bir konumu
kabullenmeyi zorluyordu. Bu bagimlilik, kapitalizmin Altin Cagi’nin yasandigir 1946-1973
doneminde, halkin yasam standartlarinda Onemli bir yiikselisle ve Tiirk ordusunun
modernlestirilmesiyle birlikte gelisince, Kemalist Devrim’den sapis ve kopus daha kolaylasti.

1946-1965 Doneminde CHP ve Kemalizm

Yukarida 6zetlenen gelismelere bagli olarak, 1940 yilinda kdy enstitiilerini kuran, 1942
yilinda Varlik Vergisi Kanunuyla sermayedarlara agir vergiler getiren ve 1945 yilinda Ciftciyi
Topraklandirma Kanununu kabul eden CHP, Hiikiimet ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin
politikalar1 1946 yilindan itibaren biiyiik bir degisiklige ugradi. ABD emperyalizminin Tiirkiye
iizerindeki etkisi hizli bir bi¢imde artti.

ABD’nin, toprak agalarinin ve Tiirkiye’deki gerici diger giicleri baskis1 sonucunda, kdy
enstitlileri 1946-1947 yillarinda kapatildi.

ABD donanmasmin Missouri zirhlist 6 Nisan 1946 giinii Istanbul Limani’na geldi ve
kurtarict gibi karsilandi.

Tiirkiye’de 1945 yilinda bir “kalkinma plan1” hazirliklarina girisildi. Planin teknik
diizeydeki yontemi Sevket Siireyya Aydemir ve Ismail Hiisrev Tokin tarafindan hazirlandi.
Plan 1946 yil1 ilkbaharinda tamamlandi. Ancak Tiirkiye’nin IMF’ye katilmas1 ve ABD’den
yardim almasi siirecinde, bu kalkinma plan1 geri ¢ekildi ve onun yerine, ABD’ nin isteklerinin
dikkate alindig1 1947 Tiirkiye Kalkinma Plan1 kabul edildi.®%

Tiirkiye, Uluslararasi Para Fonu’nun istegi lizerine, 7 Eyliil 1946 tarihinde devaliiasyon

yapt1.

37 Ayrintili bilgi igin bkz., Ilhan Tekeli-Selim lkin, Savas Sonras1 Ortaminda 1947 Tiirkiye Tktisadi Kalkinma Plam,
Tiirkiye Belgesel Iktisat Tarihi, ODTU, Ankara, 1974.
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24 Mayis 1947°de Kara Kuvvetleri subay iiniformalar1 Amerikan subaylarinki model
alinarak degistirildi. Agustos ay1 sonunda bir grup subay da ABD’ye egitime gonderildi.>*

Recep Peker 9 Eyliil 1947°de basbakanliktan ¢ekildi. Sevket Siireyya Aydemir’e gore, bu
ayrilma énemliydi: “Recep Peker’in ayrilis1 ile beraber Partide, Istiklal Savasindan gelen son
mubharipler de yonetim cihazlarindan uzaklagmis oluyorlardi. Bunlarin yerini geng ve cagdas
cereyanlar1 bilen bir kadronun almasi, olumlu neticeler verebilirdi. Yeni baslayan ¢ok partili
rejimde, s6z hakkimi Istiklal Savasi hatiralarindan degil, ¢agm ve yeni baslayan devrin
sloganlarindan alacak bir geng¢ kadro, CHP’ye taze kan getirebilirdi. Ve bu genc¢ kadro, DP ile
bir miisterek dil bularak baslamis olan buhrani, belki daha yumusak Olgiiler icinde
gelistirebilirlerdi.”%

CHP’nin 17 Kasim-4 Aralik 1947 giinleri toplanan 7. Biiyiilk Kurultayi’nda Kemalist
Devrim’e yonelik ¢ok sert elestiriler dile getirenler oldu ve parti programinda ve yonetimde, bu
olumsuz gelismelere uygun bazi degisiklikler yapildi.

Masonlar 5 Subat 1948°de Istanbul Valiligi’ne basvurarak legal faaliyete basladilar.

Tiirkiye’nin Marshall yardimindan yararlanmasi, Tiirkiye ile ABD arasinda 4 Temmuz 1948
giinii imzalanan antlagmayla saglandi.

1948 yilinda Sabahattin Ali 6ldurtldd.

1948 yilinda Pertev Naili Boratav, Behice Boran, Niyazi Berkes ve diger bazi 6gretim
iiyeleri Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nden ¢ikarildi ve haklarinda ceza
davasi agildi.

27 Aralik 1949 giinii, Tiirkiye ve ABD Hiikiimetleri Arasinda Egitim Komisyonu Kurulmasi
Hakkinda Antlasma imzalandi.

1 Mart 1950°de, “tiirbelerden Tiirk biyiiklerine ait olanlarla biiyliik sanat degerli
bulunanlar’in agilmasina izin verildi.

Ciftciyi Topraklandirma Kanununun devrimci nitelikteki 17. maddesinde yer alan 50
donitimden biiylik arazilerin kamulastirilabilecegine iliskin hiikiim, 22.3.1950 giin ve 5618
sayilt Kanunla kaldirildi.

Bunlar ve benzeri geri adimlara karsin, CHP 14 Mayis 1950 milletvekili genel se¢cimlerinde
iktidar1 kaybetti.

CHP’nin 29 Haziran-3 Temmuz 1950 giinleri gergeklestirilen 8. Kurultayi’nda genel
sekreterlik secimi ¢ok ¢ekismeli gecti. Ismet Indnii’niin desteklemedigi Kasim Giilek genel
sekreter secildi. Daha sonraki yillarda Kasim Giilek’in, merkezi Giiney Kore’de bulunan ve
Amerikan Merkezi Istihbarat Orgiitii’niin (CIA) kontroliindeki Moon hareketi ile yakindan
baglantili ve hatta Tiirkiye temsilcisi oldugu ileri siiriildii.®*° CHP icinde daha sonraki yillarda
yasanan Batici-ulusalci cephelesmesi ve miicadelesinde Kasim Giilek Batici kesimde, Biilent
Ecevit ve arkadaslar1 da ulusalc1 kesimde yer ald1.

1950-1960 doneminde iktidarda Demokrat Parti vardi. DP’nin Kemalist Devrim’den kopusu
halk kitlelerinin yagam standartlarinda ciddi yiikselislerle birlikte yasandi.

Tiirkiye’nin ekonomik, askeri, siyasi ve toplumsal ac¢ilardan disa bagimliliginin artis1, halk
kitlelerinin giinliik yasaminda herhangi bir olumsuzluga yok agmadi; tam tersine, gelirler ve
olanaklar artt1.3*! Soguk Savas bir sicak savasa doniismedigi siirece, yasanan potansiyel
tehlikeler halkin siyasi tercihlerini etkilemedi.

CHP de halkin destegini alabilmek i¢in bu havaya uydu. Laiklik konusunda Ismet Indnii’niin
ve c¢evresindeki bir grubun direnisi disinda, Kemalist Devrim’in temellerine yonelik saldirilar
karsisinda CHP’nin tavri sessizlik oldu. Kore’ye asker gonderilmesi, NATO’ya iiyelik,

338 Cetin Yetkin, a.g.k., 5.358-9. .

339 Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam, 2. Cilt, Remzi Kitapevi, Istanbul, 1967, 5.460-461.

340 Ali Riza Bayzan, Tiirkiye’de Amerikan Misyonerleri, Bilgi Yay. Bir Millet Uyaniyor Dizisi No.10, Ankara, 2006, s. 180-
184.

341 By doénemde halkin yasam standartlarindaki gelismeye iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. Yildirim Kog, Tiirkiye isci Siifi
Tarihi, Osmanl’dan 2016’ya, Kuzgun Kitap, Bursa, 2016, s.111-114.
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Tiirkiye’nin ABD {is ve tesisleriyle doldurulmasi, Avrupa Ekonomik Toplulugu’na iiyelik
basvurusu, ilerici 6rgiitlenmelerin baski altina alinmasi ve benzeri gelismeler, CHP’den biiytlik
bir tepkiyle karsilagsmadi. Sessizlik ve hatta onay s6z konusuydu. Halkin giinliik ¢ikarlara dayali
tercihleri CHP nin tercihlerini bigimlendirdi.

Bu donemde CHP belgelerinde sosyal demokrasi kavrami ge¢memektedir. Kemalist
Devrim’den kopus, emperyalizmin “iyi polis”i olan sosyal demokratligin benimsenmesine yol
a¢cmadi.

Bu déonemde Tiirk Sosyal Demokrat Partisi kuruldu. Parti 6nce 14.12.1945 tarihinde kurulus
basvurusunu yapti. Ancak Viyana Sosyal Demokrat Partisi ile mektuplastigi ve bu uygulamanin
Cemiyetler Kanununa aykir1 oldugu gerekcesiyle parti kapatildi. Parti genel baskani Cemil
Alpay 25.4.1946 tarihinde partiyi yeniden kurdu. Ancak parti bir varlik gosteremedi ve 1952
yilinda Cemil Alpay’n 6liimiinden sonra miinfesih duruma diistii.>*?

1965-1980 Doneminde CHP, Kemalist Devrim ve Sosyal Demokrasi

CHP’de Kemalist Devrim’den kopusta ikinci kirilma noktasi, 1965 yilidir.

1965 yili civari, Tiirkiye-ABD iligkilerinde de bir kirtlmanin yasandigi, ABD’nin Tiirkiye’de
acik ve gizli girisimlerini yogunlastirdigi bir donemdi. Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile
iligkileri yeniden canlandirmasi bu yillara rastlamaktadir. Tiirkiye’ye saha arastirmasi yapmak
iizere Amerikali “baris goniilliisii” adi altinda istihbaratcilarin gonderilmesi, binlerce kamu
gorevlisi ve 600 dolayinda sendika yoneticisinin ABD’ye gezmeye gotiiriilmesi bu yillarda
basladi. Komiinizmle Miicadele Dernekleri, Alpaslan Tiirkes’in Cumhuriyet¢i Koylii Millet
Partisi’nde genel baskan olmasi ve ardindan Tiirk-Islam sentezinin gelistirilmesi, Molla
Mustafa Barzani’nin Kiirdistan Demokratik Partisi’nin Tirkiye kanadini olugturmasi, Aykut
Edibali’nin Yeniden Milli Miicadele Hareketi, Fethullah Giilen’in ortaya c¢ikmasi gibi
gelismeler 1965 yili civarinda gerceklesti.

CHP’de 1965 yilinda “ortanin solu™ politikast benimsendi. Ardindan Tiirkiye’de sosyal
demokrasi dernekleri kuruldu ve Ecevit’in Atatiirk’e yonelttigi elestirilerin ardindan
“demokratik sol” anlayis1 CHP’de hakim kilindu.

Tiirkiye Isci Partisi 13 Subat 1961 tarihinde kuruldu. TKP iiyesi olan Mehmet Ali Aybar,
Behice Boran, Sadun Aren ve Nihat Sargin gibi ¢ok nitelikli aydimlar 1962 yilinda TIP
yonetimini devralarak, TIP’i sosyalizmi amaglayan bir 6rgiite doniistiirdii.

Bu yillar Tiirkiye’de sanayi burjuvazisinin, is¢i sinifinin ve siif miicadelesinin gelistigi bir
dénemdi. TiP, 1964 ve 1965 yillarinda ¢ok etkili kampanyalar yiiriittii; Tiirkiye’de sosyalist
hareket hizla giiclenmeye basladi.

Bu siirecte, emekli general Sitk1 Ulay ve Alaattin Tiritoglu 21 Eyliil 1964 tarihinde Sosyal
Demokrat Parti’yi kurdular. Parti hem Atatiirk¢iiliigli, hem de demokratik sosyalizmi
savunuyordu. “Sosyal Demokrat Parti, batili anlamda ve memleket realitelerini de kapsayan,
bir demokratik sosyalist siyaset hareketi” idi.®** Bu parti 11 Aralik 1965 tarihinde kendisini
feshederek CHP’ye katildi.

CHP 1965 yilinda “ortanin solu” kavramini kullanmaya basladi.

[nénii, 1965 milletvekili genel segimleri 6ncesinde, 29.7.1965 giinii sunlar1 sdyledi: “CHP,
blinyesi itibariyle devletci bir partidir ve bu sifatla elbette ortanin solunda bir anlayistadir.”

342 Kaynar, Mete Kaan (ed.), Cumhuriyet Dénemi Siyasi Partileri, imge Kitapevi, Ankara, 2007. Cetin Yetkin’in anlatimlari
biraz farklidir. 9 Mart 1946 tarihinde kurulmus olan Tiirk Sosyal Demokrat Partisi’nin Bagkani Cemil Alpay, Bulgaristan
Sosyal Demokrat Partisi’ne bir mektup génderdi. Bu mektup, Bulgaristan’da partinin yayin organi olan Narod gazetesinin 15
Mart 1946 giinkii sayisinda yayimlandi. Bu mektubun ortaya ¢ikmasi iizerine parti hakkinda sorusturma baglatildi ve parti,
yabanct iilke kuruluslariyla iliskiye gectigi gerekgesiyle kapatildi (27.3.1946 ve 30.3.1946 tarihli Vatan Gazetesi’'nden aktaran,
Cetin Yetkin, a.g.k., 2003, 5.198). Tiirk Sosyal Demokrat Partisi’nin programu igin bkz. Hasan ileri, a.g.k., .72-76.

343 Sosyal Demokrasi Nedir?, Sosyal Demokrat Parti Yay.No.1, 1965, s.32.
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Ismet Indnii 28.4.1967 giinii toplanan CHP IV.Olaganiistii Kurultayr’n1 acarken yaptig1
konusmada sunlar1 soyledi: “Cumhuriyet Halk Partisinin, sagin karsisinda oldugu bellidir. Biz,
devrimleri yapan partiyiz. Fakat Cumhuriyet Halk Partisi, ayn1 zamanda asir1 solun, yani
komiinistligin bugiinkii yasayis diizeni i¢inde karsisina ¢ikacak tek emniyet duvaridir. Kisa
zamanda anlasilmistir ki, en az asir1 sagcilar kadar asir1 solcular, Cumhuriyet Halk Partisinin
Ortanin Solu politikas1 karsisinda gergekten telaslidirlar.”

Bu donemde CHP belgelerinde “sosyal demokrasi” kavrami 6nemli bir yer tutmuyordu.

Biilent Ecevit, 1966 yilinda yayimlanan Ortanin Solu kitabinda “Neden Sosyal
Demokrasi?” sorusuna soyle yanit veriyordu: “Demokrasinin, Ozellikle Tiirkiye’de
demokrasinin, bigimsel demokrasi degil, yalniz siyasal demokrasi degil, ayn1 zamanda sosyal
temele dayanan, sosyal &zii bulunan bir demokrasi olmas1 neden gereklidir?** Ecevit, “sosyal
demokrasi”yi, “sosyal 6zii bulunan bir demokrasi” saniyordu.

Biilent Ecevit, CHP’nin 18-21 Ekim 1966 giinleri toplanan 18. Kurultayi’nda genel
sekreterlige se¢ildi.

Bu donemde sosyalistlerin genclik icinde artan etkisini engellemek amaciyla sosyal
demokrasi dernekleri kurulmaya basladi. 1965 yilinda Ankara Universitesi SBF’de Sosyal
Demokrasi Dernegi kuruldu. ODTU Sosyal Demokrasi Kuliibii ise 1966 Aralik’inda kuruldu
ve ardindan adi1 Sosyal Demokrasi Dernegi’ne ¢evrildi. Bunlar ve benzeri dernekler daha sonra
Sosyal Demokrasi Dernekleri Federasyonu’nu olusturdu.

Bu orgiitlerin yayinlarinda “sosyal demokrasi”, kapitalizme ve komiinizme kars1 bir tigiincii
secenek ve Kemalizmin gelistirilmesi olarak sunuluyordu. Ornegin, ODTU Sosyal Demokrasi
Dernegi’nin 1969 yilinda yayimlanan kitabinda Kemalizmin altyapt devrimlerini
gerceklestiremedigi belirtildikten sonra, “milli sosyal demokrasi” kavrami savunuluyor ve
soyle deniyordu: “Tiirk Sosyal Demokrasisi halka yakin temasla, onun ideolojisinin,
dileklerinin, bilimsel tefsir ve anlatimiyla, sekillenecek, onun demokratik destegiyle iktidar
alacak, halkin katildig1 bir giiglii hareket halinde altyap1 devrimini yapacaktir.”3*°

Bu donemde “cagdas uygarlik diizeyi” yerine “Bati uygarlig1” hedefi kondu.

Sosyal Demokrasi Dernekleri Federasyonu’nun 1969 yilinda yayimladigi NATO ve Milli
Giivenlik kitabmin “Ilk S6z” boliimiinde SDDF Genel Baskani Nail Giirman SDDF’yi “Gazi
Mustafa Kemal’in tam bagimsizlik ilkesinin gerg¢ek savunucusu Kemalist Devrimciler” olarak
tanimliyordu. Ancak Ilk S6z béliimiinden sonra yer alan Sezai Orkunt’un kitabinda, NATO’dan
ayrilinmasi1 durumunda bundan en biiylik yarar1 Sovyetler Birligi’nin saglayacag: ileri
stiriiliiyor ve sOyle deniyordu: “NATO’dan ¢ikmamakla, (...) diizeltici tedbirlerle daha
tatminkar neticeler elde etmek her zaman i¢in miimkiindiir.”34¢

CHP’nin 18.10.1968 giinii toplanan 19. Kurultay1’na sunulan Parti Meclisi Raporu’nda su
degerlendirme yer aliyordu: “Bu arada, ortanin solu tutumunu benimseyen genclik topluluklari
ise, kendi girisimleriyle, orgiitlenmege basladilar. Bunlardan bir¢cogu, ‘Sosyal Demokrasi
Dernegi’ adin1 aldilar. Sosyal Demokrasi Derneklerinin ve genellikle ortanin solunda genglerin
Tiirk genglik hareketlerindeki olumlu etkisi, simdiden kendini gostermektedir.””34

Raporun arka kapagindaki sloganlar sdyleydi: “Ortanin solu, insanlik yolu. Ortanin solunda
diizen degisikligi Anayasa geregi. Sagda servet, asir1 solda devlet, ortanin solunda halk
egemendir. Ortanin solu insani, 6zgiir insandir.”

CHP’nin 3 Temmuz 1970 tarihinde toplanan 20. Kurultayi’'na sunulan Parti Meclisi
Raporu’nda su degerlendirme yer aliyordu (Bu raporda da ortanin solu anlayis1 egemendi):

“Genglik iginde giderek agirlik kazanmaya baslayan ve ¢evresini giderek genigleten bir baska grup da, Sosyal
Demokratlar’dir. Bu grubun orgiitii, Sosyal Demokrasi Dernekleri Federasyonudur.

344 Biilent Ecevit, Ortamin Solu, Kim Yay., Istanbul, 1966, s.42.

345 ODTU Sosyal Demokrasi Dernegi Arastirma Kurulu, Kemalist Yeni Diizen, Ankara, 1969, s.57-58.
346 Sezai Orkunt, NATO ve Milli Giivenlik, Sosyal Demokrat Yayinlar, 1969, s.52 ve 54.

347 CHP XIX. Kurultay: Parti Meclisi Raporu (18 Ekim 1968, Ankara), Ankara, 1968, s.49.
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“[lk Sosyal Demokrasi Dernegi, 1968 Kasiminda kurulmustur. O giinden bu yana iki yildan kisa bir siire
gecmesine ragmen, bugiin tiim yiiksek okul ve fakiiltelerde Sosyal Demokrasi Dernekleri kurulmug ve bunlarin
kapsadigu iiye sayist 10 bine yaklagmig bulunmaktadir.

“Tiirkiye’de 1961 Anayasast dogrultusunda, demokratik diizen icinde ve baris¢i bir diizen degisikligini
savunan, halk¢t eylem ve ozgiir tartismayt esas alan Sosyal Demokrasi Dernekleri, hem diisiince hem de eylem
bakimindan, Ortanin Solundaki Cumhuriyet Halk Partisine en yakin olan genclik orgiitleridir.

“Maddi olanaklar: ¢ok sinirli olan Sosyal Demokrasi Dernekleri, buna ragmen, genglik arasinda Ortanin Solu
iilkiisiinii yayabilmek icin biiyiik bir ¢caba harcamaktadur. %

CHP’nin 1969 Milletvekili Genel Segimi bildirgesinin ad1 sdyleydi: Insanca bir Diizen
Kurmak Icin Halktan Yetki Istiyoruz; CHP’nin Diizen Degisikligi Programi. Bildirgede
tiim boliimlerde “ortanin solu™ anlayisi yer aliyordu. Atatiirk¢iiliikk veya Kemalizm’den soz
edilmiyordu.34°

Biilent Ecevit, 11 Kasim 1969 giinii Ankara’da Sosyal Demokrasi Dernekleri Federasyonu
tarafindan diizenlenen Atatiirk’ii anma toplantisinda bir konusma yapti. Bu konusma daha sonra
genisletilerek, 1970 yilinda yayimlandi: Atatiirk ve Devrimcilik. Bu kitapta da sosyal
demokrasiye deginilmiyordu.

CHP Genel Sekreteri Biilent Ecevit bu konusmasinda, “Atatiirk, siirekli devrimcilik isteyen
bir 6nderdi,” dedikten sonra, sunlari sdyledi: “Cumhuriyet’ten sonraki devrimler {istyapi
devrimleriydi. (...) Bunu sdylemek, Cumhuriyetin ilk donemlerinde yapilan devrimlerin ¢cogu
icin ‘lstyapr devrimlerinden ibaretti,” demek, Atatiirk’e yoOnelmis bir elestiri gibi
goriilmemelidir.” “Bu devrimler, o donemin kosullar1 i¢inde gerekli idi, kaginilmazdi ve biiyiik
deger tasimakta idi; fakat Onyargisiz bakilirsa goriiliir ki, genellikle o devrimler, halki
ezilmekten, somiiriilmekten kurtaric1 devrimler degildi.” **° Ecevit, bu kitabin telif hakkin1 da
Sosyal Demokrasi Dernekleri Federasyonu’na birakti.

Bu donemde CHP i¢inde iki ayr1 egilim vardi. Atakan Hatipoglu, bu egilimleri sdyle
ozetlemektedir: “Ortanin solu hareketi i¢inde Ecevit ile Baykal, Giines, Ulman ekibi arasinda
da bir ¢elisme vardi. Glines-Baykal ekibi, Bati1’daki sosyal demokrat parti modeline daha uygun
bir ideolojik yapilanmadan yanaydilar. Giines’in mesaisinin 6nemli bir kismi, kemalizmden
arinmig ve Bati’daki benzerlerine yakin bir sosyal demokrat ideolojiyi tutarli bicimde
icsellestirmis bir parti yaratmak {izerineydi. Esi Nermin Giines, Turan Giines’in 6lmeden 6nce
sik stk ‘CHP i¢inde sosyal demokrasi fikrinin Batili anlamda yerlestirilemedigini ve bu teorik
boslugun doldurulmasi gerektigini’ vurguladigini belirtmektedir.”35

Biilent Ecevit bu donemde CHP i¢inde siiren miicadelede ulusalct bir cizgiyi temsil
ediyordu. Kemalizm’in biiyiik basarilaria “listyap1 devrimleri” diye yaklasildiginda, CHP’de
Kemalizm disinda arayislar glindeme geldi. Ecevit’in Kemalist Devrim’e sahip ¢ikmak yerine,
onu elestiren bir tavri benimsemesi ve elestiri sonrasinda alternatif bir sistem getirememesi,
CHP icinde “sosyal demokrasi” adina Kemalist Devrim’e kars1 bir hareketin gelismesinin
zeminini yaratt1.

Kemalizmin basarilarina, “milli demokratik devrimimiz” diye yaklasilirsa, Kemalizm’e
sahip ¢ikilip, Atatiirk’lin “kesintisiz devrim” anlayis1 i¢inde, onu daha da gelistirerek korumak
giindeme gelir. Bu anlayis, bagimsiz ve demokratik bir Tiirkiye’ye gotiiriir.

Kemalist Devrim’in veya Atatlirk¢iiliiglin geri plana itilip yeni arayislarin giindeme geldigi
giinlerde, sosyal demokrasi derneklerinin yani sira, sendikacilikta da bir “sosyal demokrat”
hareket basladi.

Baz1 sendikalar, Kemalizm’e sarilmak yerine, Avrupa’dan da etkilenerek, igerigi
anlagilmamis bir “sosyal demokrasi”ye yoneldi.

348 CHP XX. Kurultay: Parti Meclisi Raporu (3 Temmuz 1970, Ankara), Ankara, 1970, s.47.

39 CHP, insanca Bir Diizen Kurmak i¢in Halktan Yetki istiyoruz, CHP’nin Diizen Degisikligi Programi, Ankara, 1969.
350 Biilent Ecevit, Atatiirk ve Devrimcilik, Tekin Yaymevi, 1970, 5.62 ve 69.

31 Atakan Hatipoglu, CHP’nin Ideolojik Déniisiimii, Kemalizmden Sosyal Demokrasiye, Kaynak Yay., Istanbul, 2012, s.
253.
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Tiirk-Is i¢indeki 6nce 4, ardindan 12 sendika, 1971 yilinda Sosyal Demokrat Sendikalar
Hareketini baslatt1. Bu hareket, 1976 yilinda gayriresmi bir érgiitlenmeye gitti.3>

28 Eyliil 1978 giinii ise Feridun Sakir Ogiing’iin genel baskanliginda Tiirkiye Sosyal
Demokrat Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu kuruldu. Orgiit, “demokratik sosyalizmi”
amacliyordu.®*

Sendikacilikta her iki hareket de isbirlik¢i degildi; ancak Avrupa’daki is¢i hareketinden
etkilenmis durumdayda.

CHP’nin 5. Olaganiistii Kurultay’1 6 Mayis 1972 giinii toplandi. Kurultay’da Kemal Satir ve
Biilent Ecevit 2,5’sar saat konustu. Kurultay sonrasinda Ismet Inénii 8 May1s 1972 giinii genel
baskanliktan c¢ekildi. 14 Mayis 1972 giinii toplanan 6. Olaganiistii Kurultay’da CHP Genel
Baskanligi’na Biilent Ecevit getirildi. 30 Haziran-2 Temmuz 1972 giinleri toplanan 21.
Kurultay’da da Biilent Ecevit’in genel baskanlig1 onaylandi. CHP’de Ecevit donemi basladi.

Bu donemde Biilent Ecevit’in karsisindaki ekibin 6nde gelen kisilerinden biri Kemal
Satir’di. Kemal Satir 1972 yilinda yayimlanan CHP’de Bunalim kitabinda sosyal demokrasiyi
savunuyordu: “Sosyal ve ekonomik iliskilerin son derece karmasik bir hal aldigi modern
Devlette, politik kararlarin toplumu biitiiniiyle etkilemekte olusu, siyasal partileri, sinif ¢ikarlari
arasindaki ¢eliskiyi imkan oOl¢iisiinde giderecek c¢oziimler aramaya zorlamaktadir. Sosyal
demokrasi iste bu senteze dayanmakta ve simf iligkileri sOmiiriiyii Onleyecek bi¢imde
diizenlenmek istenmektedir.”%>*

CHP’nin 1973 milletvekili genel se¢imi bildirgesi, Ak Giinlere®® bashgini tagiyordu.
Sosyal demokrasi anlayist bu metinde de yoktu. Kemalist Devrim’e dogrudan bir gonderme
yapilmamakla birlikte, Bildirge’de ana hatlariyla ilerici ve ulusalci bir program savunuluyordu.

CHP 1973 yilinda giineydogu bdlgemizde yasanan sorunlarin sorumlusunu “yar1 feodal
sosyal yap1” ve “tekelci sermaye” olarak goriiyordu. Bildirgede sdyle deniyordu: “Ekonomiye
devletin degil, timii ile 6zel girisimin de degil, daha ¢ok tekelci sermayenin yon vermest,
tekelci sermayenin de, ekonomik faaliyetlerinde iilke sorunlarini, ihtiyaglarini ve sosyal adalet
ilkesini geregince dikkate almamasi.”

“Giineydogu Anadolu’da, toprak dagilimi yar1 feodal bir diizen i¢inde olusmustur. Bu
bolgede bazi kisilerin onbinlerce doniim toprag: vardir. Bu kisiler bir¢cok kdylerin sahibidirler.
Toprak dagilimindaki bu adaletsizlige heniiz yikilamayan geleneksel seyhlik, agalik
kurumlarinin etkileri de eklenince, bu bolgedeki yar1 feodal toprak diizeni, halkin siyasal
ozglirliigiinii bile kismaktadir ve demokrasinin gerceklik kazanabilmesini dnlemektedir.” Bu
tespitten sonra da “ger¢ek bir toprak reformu” savunulmaktaydi (s.35) “Toprak isleyenin, su
kullananin” olacakti.

1973’tin CHP’si kamu yatirimlarini1 savunuyordu (s.66). Tekellere karsiydi (s.73). Biiyiik
sermayeye c¢ok sert elestiriler getiriyordu (s.83). Yabanci sermayeye teslim olmamaisti; yabanci
sermayeli kuruluslarin faaliyetlerinin ciddi bir bi¢imde denetim altina alinmasini savunuyordu
(5.85-86). Planli ekonomiden yanaydi (s.91).

CHP’nin 27-30 Kasim 1976 giinleri toplanan 23. Kurultayi’nda kabul edilen Program’da
“demokratik sol” vurgusu vardi. ilk sayfada “Cumhuriyet Halk Partisi Demokratik Sol bir
siyasal partidir” deniyordu.®*® Tiim metinde bu anlays hakimdi.

352 Abdullah Bastiirk-F.Sakir Ogiing-Halit Misirlioglu-Ismail Topkar, 1971 Tiirkiyesinde Isci Hareketi ve Sendikalarimiz,
Ortak Reform Yollar1 Uzerine Elestiriler ve Arastirmalar, 1971, ¢ogaltma. Besin-is, DYF-IS, Genel-is, Ges-Is, Kristal-Is,
Petrol-Is, Saglik-Is, Tez-Biiro-is, Tiirk-Deniz-Ulas-Is, Tiirk Harb-is, T.Oleyis, Yol-Is, Tiirk isci Hareketi icin Sosyal
Demokrat Diizen, ilkeler, Amaclar Yontem, Ankara, 1971.

353 Sosyal Demokrat-Is, Tiirkiye Sosyal Demokrat isci Sendikalar1 Konfederasyonu Kurulus Bildirgesi, Demokratik
Sosyalizm Yolunda Tiirk isci Stmfi ve Tiirk Sendikacihig, istanbul, 1978.

354 Kemal Satir, CHP’de Bunalim, Ankara, 1972, s.72.

35 CHP, AK Giinlere, Cumhuriyet Halk Partisi 1973 Se¢im Bildirgesi, Ankara, 1973.

356 CHP, Cumhuriyet Halk Partisi Programi, Ankara, 1976.
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CHP Genglik Kollarr’nin 1976 yili sonunda toplanan 8. Kurultayr’na sunulan Akgiinlerin
Safaginda raporunda ise daha agik bir Amerikan karsith@i ve anti-emperyalizm anlayist
hakimdi.®’

CHP yonetimi, 1968 yilinda hazirlanan ve Parti Meclisi tarafindan onaylanan bir raporda,
Tiirkiye’deki yabanci iislerin kapatilmasini istedi. CHP nin raporunun ilgili boliimleri soyledir:

“Tiirkiye’yi niikleer hedef haline getirecek iis ve tesisler kaldirilmali, Tiirkiye 'nin atomik silahlardan tecridi
saglanmalidir. Niikleer taarruziar igin planlayict olarak gorev alinmamalidir.”

“Adana Incirlik iissiindeki Amerikan Stratejik Bombardiman Kuvvetinin, keza, yeni strateji muvacehesinde
Tiirkiye 've muhtemel tecaviiziin, birinci konvansiyonel ve ikinci konvansiyonel, taktik atom silahlar: karisiml
mukabele safhalarinda, herhangi bir fonksiyonu kalmamistir. Faydali olabilecegi sanilan iigiincii niikleer
tirmanma safhasinda ise, miitecaviz icin niikleer stratejik bir tehdit teskil edeceginden, bu safhaya erigilmeden
evvel kesin surette imha edilecegi kabul edilmelidir. Bu sartlar altinda faydasi olmadan, Tiirkiye 'nin bir bélgesini
niikleer hedef haline getirecek bir iisten, Tiirkiye nin miimkiin oldugu kadar ¢abuk arinmasi, her bakimdan bir
zarurettir. 3%

CHP yo6netimi, ABD’ye direnerek 1974 yilinda hashas ekimini serbest birakti, 20 Temmuz
1974 tarihinde Tiirkiye’nin uluslararasi antlagsmalardan dogan hakkini kullanarak Tiirk
ordusunu Kibris’a ¢ikartti, Sovyetler Birligi ile yakin iliskiler gelistirdi. Tiirkiye’deki ABD iis
ve tesisleri 1975 yili Temmuz ayinda kapatilmisti. CHP, tiim baskilara karsin ABD’nin bu
iislere iliskin taleplerini yerine getirmedi. Bu yillarda yasanan ekonomik kriz CHP’yi epeyce
yiprattt ve TUSIAD’ 1 bas hedefi haline getirdi.

Darbe oncesinin CHP’si anlayis agisindan da, uygulama agisindan da “sosyal demokrat”
degildi. 1945/46 yillarinda Kemalist Devrim’den sapilmisti. 1965 yilindan sonra da
Kemalizm’den ayrilma siirdli; “ortanin solu” ve ardindan “demokratik sol” adi altinda bir
alternatif yaratma cabalar1 basarili olamadi. Ancak, ideolojik ve siyasi olarak biitiinliik¢ii ve
bilimsel bir alternatif yaratilamadiysa bile, 1965 yilindan itibaren sosyalist solun gelismesi,
Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye yonelik politikalarinin olumlulagsmasi ve ABD’nin Tiirkiye’ye
yonelik olumsuz politikalar1 nedeniyle, CHP, 1946 sonrasinin ABD yandasligindan 6nemli
ol¢tide kurtuldu, CHP’de ulusalc1 ve anti-emperyalist 6zellikler gii¢ kazand.

Darbe Sonrasinda 1983-1992 Doneminde Sosyal Demokrasi

CHP tarihinde iiciincii kirilma noktasi 12 Eyliil 1980 giinii yasand.

12 Eylil Darbesi, ABD emperyalizminin biiyiik bir operasyonuydu. En 6nemli neden,
Tiirkiye’deki ABD {is ve tesislerinin 1975 Temmuz’unda kapatilmasi, 1978 yilinda ABD
ambargosunun kaldirilmas1 sonrasinda bu iislerin ABD tarafindan istenen bigimde
kullanilamamasiydi. 24 Ocak Istikrar Programi’nin uygulanmasinin saglanmasi da ikincil
onemde bir nedendi. Tiirkiye’de ABD kontroliindeki gladyonun yarattigi i¢ savas kosullar1 da
darbenin mesru goziikmesini ve halkin biiyiik cogunlugu tarafindan 6nce bir kurtarict olarak
algilanmasini sagladi.

Darbe sonrasinda ayni giin yayimlanan 7 no.lu bildiriyle siyasi partilerin faaliyetleri
yasaklandi ve siyasi partilerin bina ve tesisleri, “sikiydonetim ve garnizon komutanliklarinca
emniyet ve kontrol altina” alindi. 27 Ekim 1980 giin ve 2325 sayili Kanunla, siyasi partilere
kayyim atandi. CHP’ye atanan kayyimlar Cezmi Kartay, Ural S6zen ve Vahdet Aydin’di.
Biilent Ecevit, 30 Ekim 1980 giinii CHP Genel Baskanligi gorevinden ¢ekildi. 16 Ekim 1981
giin ve 2533 sayili Kanunla siyasi partiler feshedildi. CHP ancak 19.6.1992 giin ve 3821 say1ili
Kanun (Resmi Gazete, 3.7.1992) sonrasinda 9 Eyliil 1992 giinii Ankara’da toplanan 25.
Kurultayi ile yeniden faaliyete gecti.

357 CHP Genglik Kollari, Akgiinlerin Safaginda, CHP Genglik Kollar1 VIIL Olagan Kurultay Raporu, Ankara, 1976.
3% Cumhuriyet Gazetesi, 8 Subat 1975.
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Ancak 1983-1992 doneminde haklarinda siyaset yasagi bulunmayan eski CHP’liler farkli
siyasi partilerde faaliyet gosterdi.

12 Eyliil doneminin zulmii “Atatiirk¢iiliik” adina yapildi. Emperyalizmin kontroliindeki
darbeciler, durumlarini mesrulastirmak ic¢in, halkin Atatiirk’e duydugu saygi ve sevgiden
yararlanmaya c¢alisti ve bdylece bilingli bir bicimde Atatlirk’ii yipratti, Atatiirk’ten ve
Kemalizm’den kopusu tesvik etti. Ornegin, Ankara’da Mamak askeri tutukevinde sabah aksam
sayimlarda tutuklulara ezberletilmis olan Istiklal Mars1, Atatiirk’iin Genglige Hitabesi ve
Atatiirk’iin Orduya Mesaj1 kullanilarak dayak atilirdi.

1983 yilinda milletvekili genel segimleri Oncesinde siyasi partilerin kurulmasia izin
verildiginde, darbeye kars1 ¢ikan ilerici giicler ¢esitli arayislara girdi.

Darbeciler isbasindayken “sol” bir anlayisi savunmak olanakli degildi. “Demokratik sol”
veya “sosyalist” nitelikteki girisimlere izin verilmeyecegi, girisimlere onderlik edenlerin
zulmiin hedefi olacag agikti.

Darbecilerin aletine doniistiiriilmiis olan Atatiirkg¢iiliik veya Kemalizm de ¢ekici degildi.

Bu yillarda Avrupa’da sosyal demokrasi giicleniyordu. Tiirkiye’de darbecilerin zulmiinden
kacan binlerce insan Avrupa’ya sigimmisti. Bu iilkelerin sosyal demokrat partileri (sosyalist
partileri, isci partileri) siginmacilara yardimci oluyor, Tiirkiye’deki zulme karsi agiklamalar
yapiyorlardi. Bu kosullarda Tiirkiye’de azicik aralanan demokratiklesme kapisindan gecerek
demokratiklesme siirecini hizlandirmak isteyen ilerici giigler, sosyal demokrasiden medet
umdu.

Sosyal Demokrasi Partisi SODEP bu amagla 6 Haziran 1983 tarihinde kuruldu. Kurucular
kurulunda, iilkemizin aydin mirasinin énemli isimleri vardi. Erdal Inénii, Tiirkan Akyol, Tiirker
Alkan, Tekin Alp, Ugur Batmaz, Ismail Hakki Birler, Oktay Eksi, Hicri Fisek, Korel Goymen,
Yigit Giiloksiiz, Erhan Isil, Cezmi Kartay, Cahit Kiilebi, Muzaffer Sarag¢, Atila Sav, Cevdet
Selvi, Cahit Talas, Giiler Tanyola¢ ve diger kurucular, 12 Eyliil zulmiine kars1 acik tavir
alabilen onder insanlardi. SODEP Programi’nda “Atatiirk ilkelerine bagli kalinacagi” ifade
ediliyor, insana en {istiin degerin verildigi, giiciinii halktan alan, insan haklarina ve
ozgiirliiklerine saygili, sosyal adaleti ve sosyal dayanismay1 savunan ve “ulusun biitlinligiinii
ve bagimsizligin giiclendirirken, diinya barigina ve tiim insanliga katkida bulunmaya calisan”
bir diizenin amaglandig1 belirtiliyordu.3>®

SODEP’in ad1 “sosyal demokrasi” idi, ancak bu isim altinda savunulan, biiyiik 6l¢iide
Kemalizm’di.

25 Mayis 1983 giinii Necdet Calp’in genel baskanlifinda kurulan Halk¢1 Parti de ayni
nitelikteydi. Parti programinda soyle deniyordu: “Halk¢i Parti, sosyal adaletgi, sosyal
giivenlik¢i, ¢alisanlarin yasam diizeyini yiikseltmeye ve onlarin toplum icindeki sayginligin
yiiceltmeye calisan, devletcilige agirlik veren, Ozgiirliik¢li parlamenter demokrasiye bagl
SOSYAL DEMOKRAT bir partidir.” (Biiylik harfler Program’daki gibidir, YK). Bunlarin
ardindan, yine biiylik harflerle, cumhuriyetcilik, milliyet¢ilik, halke¢ilik, devlet¢ilik, laiklik ve
devrimcilik ilkelerine bagl kalmacag belirtiliyordu.>®°

SODEP ve Halkg1 Parti, 3 Kasim 1985 giinii birleserek Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti adin1
aldi. SHP Programi’nda 6nce “SHP’nin Bireye Iliskin Amaglar1” ele almiyor ve bunlar
ozgiirliik, esitlik, toplum yasaminda emegin degeri olarak siralantyordu. “SHP’nin Topluma
Iliskin Amaglar1” ise demokratiklesme, bagimsizlik ve iireticilikti. “Amaglara ulasmada
izlenecek alt1 ilke” olarak da cumhuriyetcilik, milliyet¢ilik, halke¢ilik, devlet¢ilik, laiklik ve
devrimcilik belirtiliyordu. Program’da Kemalist Devrim’den séz edilmiyordu.3®! Savunulanlar,
“sosyal demokrasi” vurgusu diginda, CHP’nin 1976 Programi’na yakindi. Ancak anti-
emperyalist bir tavir s6z konusu degildi.

359 Sosyal Demokrasi Partisi, Program, Ankara, 1983.
360 Halkgi Parti, Halker Parti Programu, Ankara, 1983.
361 Sosyal Demokrat Halkg1 Parti, Program, 1985.

142



Ancak SHP iginde tutarli bicimde anti-emperyalist tavir alanlar da vardi. Ornegin, Yakup
Kepenek, 10 Ocak 1987 giinii Mugla’da gerceklestirilen SHP Bolge Toplantisi’nda soyle
konusuyordu:

“Toplumumuz, emperyalizme karsi, ilk ulusal bagimsizlik savast veren toplumlardan biridir. Tiirkiye
Cumhuriyeti bu temel iizerine kurulmusg, halk egemenligine dayali, gercek yol gosterici olarak bilimi alan ve kendi
ulusal kaynaklariyla ekonomik ve toplumsal gelismesini saglamayt ilke edinen bir yaklagimla, azimsanmayacak
attlimlar yapmistir. Sosyal demokrasinin yerli diisiinsel dayanaklari, bu nedenle, ulusal bagimsizlik, ¢cagdaslasma
ve demokratiklesmedir.

“Tiirkiye, bugiin yine, emperyalizmin kiskaci icine alimmakta, ekonomik ve siyasal bagimsizligini hizla
yitirmektedir. Bu gidise dur demenin dnkosulu, ekonomik ve toplumsal déniisiimleri iceren bir demokratiklesme
programuun yasama gegirilmesidir. Sosyal demokrasinin, emek agulikli kitle hareketi oldugu ger¢eginden yola
¢tkarak, ¢cogulcu, 6zgiirliikeii, kendi degisim dogrultularint en genis katilimla belirleyen bir demokrasi programi,
glintimiizde, emperyalizmin, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel baskisini kirmanin en etkili ve kalict aracidir. Giiniimiiz
Tiirkiyesi kosullarinda, bu tiir bir karsi ¢ikisin ortak bileskesi sosyal demokrasidir. %

6 Eyliil 1987 tarihinde yapilan halkoylamasiyla, 12 Eyliil Darbesi dncesinde siyasi partilerde
belirli diizeyde gorevde bulunanlara iligkin siyaset yasagi kaldirildu.

Bu doénemde SHP’nin Kemalist Devrim’den ayrilisinda 6nemli olaylardan biri, 1991
milletvekili genel secimlerinde SHP ile Kiirt milliyetgilerinin orgiiti Halkin Emek Partisi
(HEP) arasinda sec¢im isbirliginin yapilmastydi. SHP Genel Bagkani Erdal inénii ve HEP Genel
Bagkan1 Fehmi Isiklar arasinda imzalanan protokol dogrultusunda, SHP listesinden HEP liler
aday gosterildi. Secimlerde SHP listesinden milletvekili secilen 88 kisinin 20°si HEP’liydi.
Leyla Zana milletvekili yeminini Kiirtce yapmaya ¢alisinca, dnemli olaylar oldu.®®® Bu girisim
Erdal In6nii ve SHP agisindan iyiniyetli bir ¢aba olarak degerlendirilebilir; ancak daha sonraki
yillarda SHP agisindan 6nemli sorunlar yaratti.

1992-2010 Doneminde ve 2010°dan Giiniimiize Sosyal Demokrasi

Emperyalist iilkeler agisindan Tiirkiye’de Kemalizm yerine ilerici goriinimli ve
emperyalizmle catismayan ve hatta isbirligi i¢inde olacak sosyal demokrat bir hareketin
gelistirilmesinin amaci donemlere gore degisti.

1945-1980 doneminde diinyada Soguk Savas yasaniyordu. Emperyalistler, Soguk Savag’ta
en genis anti-komiinist cepheyi kurmaya ¢alisti. Sosyal demokratlik, tilkedeki ilerici unsurlarin
ozgiirliik, demokrasi gibi kavramlar etrafindan anti-komiinist cephede kontrol altina alinmasini
amagliyordu. 1945-1965 doneminde Tiirkiye’de bilimsel sosyalizm yanlilari giicli degildi.
Ancak ozellikle 1965 yilindan itibaren Tiirkiye’nin dis politika seceneklerini ¢esitlendirme ve
Sovyetler Birligi ile iligkileri gelistirme cabalarinin ve 1965 milletvekili genel se¢imlerinde
TiP’in basarismin ardindan bir yerlerden diigmeye basilmis gibi “sosyal demokrat”
orgilitlenmeler glindeme geldi. Tirkiye’de 1965-1980 doneminde ilerici giiglerin anti-
emperyalist cepheden koparilarak anti-komiinist cepheye eklemlendirilmesinde kullanilan
araclardan biri “sosyal demokrasi’ idi.

12 Eyliil 1980 Darbesinden sonra bilimsel sosyalizm yanlilar1 biiyiik giic kaybina ugradi.
Emperyalist giicler Tiirkiye’de sosyal demokrasinin gelistirilmesi icin bir ¢aba gostermediler.

1983-1991 doéneminde Tiirkiye’de bilimsel sosyalist hareket zayifti. Emperyalist giicler,
darbe sonrasinda olusturulan SODEP ve Halkg¢1 Parti ve bunlarin birlesmesiyle olusan SHP ile
fazla ilgilenmedi.

1989 yilinda Berlin Duvari’nin yikilmasi ve iki Almanya’nin birlesmesiyle baslayan siire¢
1991 yilinda Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiiyle sonuglandi. ilk bakista diinyann ABD

362 Yakup Kepenek, 12 Eyliil’iin Ekonomi Politigi ve Sosyal Demokrasi, V Yaymlari, Ankara, 1987, s.164-165.
363 Vural Savas, Atatiirk’iin Kemiklerini Sizlatan Parti CHP, Bilgi Yay., Ankara, 2003, s.18-20.
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hakimiyetinde tek kutuplu bir hale geldigi kanis1 yayginlasti. ABD, Biiyiik Ortadogu Projesi’ni
uygulamaya soktu.

1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiiniin ardindan ve Tiirkiye’nin Korfez Savasi’na
girmeyerek ABD emperyalizminin askeri olmayi reddetmesinin sonrasinda Tiirkiye’ nin
pargalanmasi projesi giindeme geldi.

Emperyalizm, Sovyetler Birligi’nin var oldugu yillarda ve 0&zellikle Soguk Savas
donemlerinde sosyal demokrasiyi anti-komiinist miicadelenin bir aract olarak kullanmaya
calisti. Sovyetler Birligi’'nin dagilmasi1 sonrasinda anti-komiinizm temelli bir sosyal
demokrasiye gerek kalmadi. Emperyalistler agisindan amag, kendi kontrolleri altindaki bir
sosyal demokrasi tliriinii Tiirkiye’nin par¢alanmasi i¢in kullanmaya doniistii.

Kontrolden ¢ikma egiliminde olan Tiirkiye’yi “yola getirmek™ ve “yola gelmeyen Tiirkiye’yi
boliip parcalamak™ amaciyla boliicii terér orgiitiine destek saglandi. Ancak Tirkiye 1990’11
yillarda PKK’ya kars1 siir otesi harekatlar1 da igeren kapsamli bir miicadele baslatti. 2003
yilinda ABD askerlerinin Irak’a Tiirkiye {izerinden girmelerine olanak taniyan tezkerenin de
(CHP’nin belirleyici katkilariyla) TBMM’de gerekli oyu alamamasi {izerine, ABD
emperyalizminin Tiirkiye’ye yonelik boliicli ve parcalayict girisimleri daha da yogunlasti.

Bolictilikte kullanilacak araglardan biri PKK, digeri Fethullah¢t casusluk ve teror
orgiitiiydii. Bu iki harekete de destek olmada, emperyalist miidahaleleri géz ardi ederek esitlik,
ozgiirlik, demokrasi, insan haklari, ahlak, hosgorii, katilimcilik, yerel yonetimlere yetki devri
gibi konular1 6ne ¢ikaran bir “sosyal demokrasinin gelismesi tesvik edildi.

Giliniimiizdeki adi Avrupa Birligi olan orgiitlenme de 1992 yilindan itibaren ABD’nin
karsisinda alternatif bir giic olusturma c¢abalarin1 yogunlastirdi ve bu siirecte Tiirkiye’de
Avrupa’daki anlayisa uygun sosyal demokrat yapilar olusturma girisimlerini baslatti.

1992 yilindan itibaren CHP i¢indeki farkli gruplar daha agiklik kazandi.

Bir grup, sosyal demokrasi kavramini kullanmadi; Kemalizm’i yeni diinya kosullarinda
gelistirmeye ¢alisti; ulusalcr ve anti-emperyalist bir ¢izgi izledi.

Bir baska grup, is¢i sinifinin 1930’1arla kiyaslanmayacak kadar gelistigi ve birbirini izleyen
ekonomik krizlere de bagl olarak sinif miicadelelerinin yogunlastig1 kosullarda, is¢i sinifina
0zel onem veren bir sosyal demokrat anlayis gelistirmeye calisti. Bu goriistekilere gore, Atatiirk
déneminde toplum ic¢inde siif farklilasma ve celiskileri giiniimiize gore ¢ok azdi ve is¢i sinifi
gelismemisti. Ozellikle 1989-1995 dénemi isci eylemlerinin ardindan, giiniimiiz kosullarinda
Kemalizmi bu dogrultuda gelistirebilmek sosyal demokrasiyle olanakliydi. Komiinistlerin “diga
bagimli” oldugu iddialar1 da, bilimsel sosyalizm yerine sosyal demokrasiyi 6ne ¢ikardi.

Diger bir grup, Kemalist Devrim’in bagarilarini “listyap1 devrimleri” olarak kabul ediyor ve
“altyapr devrimleri”ni “cagdas sosyal demokrasi’de buluyordu. Bu gruptakilerin bazilari
Kemalizm’in “halktan kopuk™ oldugunu, CHP’nin “devlet partisi”nden “toplum partisi’ne
dontstiiriilmesi gerektigini ileri siirtiyordu.

Diger grup ise emperyalizmle uzlasarak “gercek¢i ve ¢agdas sosyal demokrasiyi
savunuyordu. Bu grup CHP i¢inde zamanla hakimiyet kazandi. Ozellikle 2010 yilinda Deniz
Baykal’in bir operasyonla CHP genel bagkanligindan tasfiyesinden sonraki donemde,
emperyalizmle uzlasan ve Kemalist Devrim’in veya Tiirkiye milli demokratik devriminin temel
ilkelerinden uzaklagan bir anlayls CHP’de iktidara geldi. Bugiin CHP’yi yoneten anlayis bu
“gergekei ve cagdas sosyal demokratlik”tir. Ahmet Taner Kislali 1996 yilinda sunlar
soyliiyordu: “Ercan Karakas ve onun gibi diislinenler yillardir, 6 oktan 3 tanesinin atilmasi
gerektigini savunuyorlar. Hangileri bunlar? Milliyetcilik oku, devletcilik oku, halkeilik oku.
(...) Saymn Deniz Baykal’in ii¢ y1l dnceki ilk genel baskanligindan sonra arastirma grubunun,
partinin ideolojisini olusturacak olan grubun basina getirdigi Sahin Alpay dérdiincii bir oku da
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bunlara ekliyor: O da Devrimcilik oku. ‘Onu da atalim’ diyor.”*®* 2000°1li yillarda Kemal
Dervis’in ve giinlimiizde Sezgin Tanrikulu’nun sosyal demokratligi da bu niteliktedir.

Glinlimiizde “sosyal demokrasinin ¢agdas evrensel degerleri” olarak one siiriilenler, CHP
Programi’na gore, ¢ogulculuk ve katilimcilik; insan haklarina, 6zgiirlik ve hukuk devleti
kurallarina sahip ¢ikma; azinlik haklarina saygi; esitlik ve adalet ilkeleri; dayanisma; baris ve
hosgorli; emegin Onceligi ve biitiinliigii; ¢evrenin ve doganin korunmasidir. “Sosyal
demokrasinin c¢agdas evrensel degerleri” olarak ileri siiriilen bu goriigleri, diinyada ve
Tiirkiye’de muhafazakar siyasi partiler de savunabilir. Bunlar1 savunmak bir siyasi orgiitii
“ilerici” yapmaz; ancak emperyalizme kars1 cikmamak “gerici” yapar.

CHP bu yillarda basarisiz arayislara da yoneldi.

CHP Genel Bagkan1 Deniz Baykal’in CHP’nin 23-24 Mayis 1998 giinleri toplanan 28.
Kurultayr’n1 acarken yaptigi konusmanin basili metninin kapaginda “Diinyada Yeni Sol,
Tiirkiye’de Yeni CHP” yaziyordu.

CHP Genel Bagkani Deniz Baykal 2001 yilinda “Anadolu Solu” diye bir kavram ortaya atti.
Deniz Baykal, televizyonda Iskele-Sancak programinda Ahmet Hakan’1n sorularini yanitlarken
Seyh Edebali, Mevlana, Yunus Emre, Ahmet Yesevi, Hac1 Bektasi Veli ve Seyh Bedreddin gibi
degerlere gonderme yaptiktan sonra, soyle dedi: “13. ylizyilda biitiin Avrupa kana bulanmisken,
kardes kavgasi, mezhep kavgasi, 1k, sen-ben kavgasi icine siiritklenmisken, bu insanlar insan
demisler, insanlar esit demigler, insanlar1 birbirine kardes saymislar, sevgiyi Onermisler,
dostlugu ve baris1 6nermisler. (...) Bunlar1 s6yleyen insanlar1 biz ¢agdas Sosyal Demokrat
anlayisimizin temeli saymakta hi¢ kuskusuz ¢ok hakliyiz. (...) Biz ‘yerli’ bir hareketiz, bir
Anadolu hareketiyiz. Bir toplum hareketiyiz.”3%

CHP’nin 34. Olagan Kurultayi’na (17-18 Temmuz 2012) sunulan Parti Meclisi Calisma

Raporu’nda da su degerlendirme yer aliyordu:

“CHP nin Tiirkiye'de Cumhuriyet’in kurulusu ve ¢ok partili yasama gecisten sonra gerceklestirdigi tictincti
biiyiik devrim, sosyal demokrasidir. Sosyal demokrasi, dordiincii biiyiik déontisiim olan ozgiirliik¢ii demokrasinin
olmazsa olmaz koguludur. Sosyal demokrasi, ozgiirliik, esitlik ve dayanisma ilkeleriyle, ozgiirliikcii demokrasiyi
hayata gecirmenin ve saglam temellere oturtmanin en onemli sartidir. Ciinkii yalnizca sosyal agidan yeterince
korunan insan 6zgiir olabilir. Tiirkiye’de sosyal demokrasi mirasinin sahibi olan CHP, 6zgiirliik¢ii demokrasiyi
gerceklestirerek Tiirkiye 'nin dérdiincii biiyiik doniisiimiine imza atacaktir. 3%

1992 yilindan itibaren gerek ABD’nin dogrudan veya Soros’un Ac¢ik Toplum Vakfi gibi
kuruluslar1 araciligiyla, gerek AB iilkelerinin dogrudan cesitli projelerle veya Friedrich Ebert
Vakfi®®’ gibi kuruluslar araciligiyla Tiirkiye’deki baz1 sosyal demokrat kuruluslara aktardiklari
kaynaklarin amaci, Tirkiye Cumhuriyeti’ni ve Tirk milletini var eden Kemalist Devrim’e
darbe indirmek ve Tiirkiye’yi par¢alamak amaciyla kullanilan etnik milliyetgiligi ve
cemaatciligi giiclendirmektir.

1992-2010 déneminde ve 2010 yilindan giintimiize, Tiirkiye’de ABD ve AB’nin mali agidan
da destekledigi sosyal demokrat dernek ve vakiflar ortaya ¢ikti. Almanya Devleti tarafindan
finanse edilen Friedrich Ebert Vakfi’nin Tiirkiye faaliyetleri de yogunlastirildi.

CHP, 9.9.1992 giinii toplanan 25. Kurultay’inda yeniden faaliyete gecerken, bu
gelismelerden etkilendi. SHP’nin 19.2.1995 giinii CHP’ye katilmasiyla, Kemalist Devrim
miras1 daha sistemli bir bi¢imde tahrip edilebildi. CHP, son 25 yildir ve 6zellikle de 2010
yilinda Kemal Kiligdaroglu’nun genel bagkanliga getirilmesinden itibaren, uygulamada,
sOylemde ve giderek program ve kurultay belgelerinde Kemalist Devrim’in mirasini biiyiik
Olgtide reddetti.

364 Ahmet Taner Kiglal, “Tartisma: Kemalizm ve Sosyal Demokrasi,” Sosyal Demokrat Degisim Dergisi, 6/1996, s.71.

355 Deniz Baykal: CHP ve Anadolu Sol’u, Birey Yaymcilik, Istanbul, 2001, s.84-85.

366 CHP, 34. Olagan Kurultay Parti Meclisi Calisma Raporu (17-18 Temmuz 2012), Ankara, 2012, s.165-166.

367 Friedrich Ebert Vakfi ile ilgili olarak bkz. Necip Hablemitoglu, Alman Vakiflar1 ve Bergama Dosyasi, Otopsi Yay.,
Istanbul, 2001, s.41-43.
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6.11.1994 tarihli SHP-CHP Biitiinlesme Protokolii’'nde su degerlendirme yer aliyordu:

“Atatiirk’iin kurdugu laik, demokratik Cumhuriyetimizin temel ilke ve degerlerine yodnelik saldirilarin
yogunlastigi, ulusal biitiinliik ve can giivenligine yonelik tehditlerin arttigi, insan onurunu ve haklarin
koruyabilmenin, demokrasiyi yasatabilmenin zor kosullarla karsi karsiya kaldigi, emegin degerlendirilemedigi,
tiretimin ve sanayilesmenin yeterince gelistirilemedigi, boliisiimiin iyilestivilemedigi giiniimiiz Tiirkiyesinde, sosyal
demokratlarin, solun biitiinliigiiniin saglanmas: sorunlarin asilabilmesinin temel giivencesidir. %

Bu konudaki giincel gelismeler Teori’nin bu sayisinda diger yazilarda ayrintili olarak ele
alinmaktadir ve burada tekrarlanmayacaktir.

Sosyal demokrasinin “ilerici” ve “sol” gibi goziiken sdyleminin arkasinda emperyalizmle
uzlasma ve hatta emperyalizme destek vardir. Halbuki giiniimiiz diinyasinda ilericiligin ve
solculugun temel Olciitli, emperyalizme karst ¢ikmaktir. Bu nedenle de ¢agimizda sosyal
demokrasi gericidir ve Kemalizm’in karsitidir.

Dr.Dogu Peringek, 2007 yilinda yayimlanan “Sosyaldemokrasinin Kemalist Devrim’i
Reddi”®®® yazisinda sosyal demokrasinin emperyalizmle bagmni ve bu anlayisin Kemalizmle
nasil kokten catistigini sdyle anlatryordu:

“Sosyaldemokrasi, Kemalist Devrim’i tasfiye ederek ve ondan vazgecgerek Tiirk siyasal hayatina oturdu. (...)
Kemalist Devrim, Ezilen Diinya’'nin devrimidir; emperyalizme karsidir. Sosyal demokrasi, Bati emperyalizminden
yanadir ve Ezilen Diinya’ya karsidr.”

“Sosyaldemokrasi ise emperyalizme bagimhdr; kokii digsaridadir. Sosyaldemokrasi, kendi devrim
siirecimizden ¢ikmamug, o devrimi bastirmak isteyen emperyalist giicler bize dayatmisy. (...) Sosyaldemokrasi ile
Kemalist Devrim karsit konumdadirlar ve bu konuda berraklasmak, bugiin Sosyaldemokrat akimin i¢cinde yer alan
halk¢t ve yurtseverlerin temel meselesidir.”

CHP’nin 1992 ve o6zellikle 2010 sonrasinda izledigi politika, milli demokratik devrimin
bagimsiz bir ulus-devlet kurma, ¢agdas bir millet yaratma ve insanlar1 kulluktan kurtarma
hedeflerinin gergeklestirilmesinde temel ilkeler olan 6 ok’tan kopmustur. Yeni-CHP, Kemalist
Devrim’in mirasini reddetmis, emperyalizmin sosyal demokrasi anlayisini benimsemistir.

CHP bugin NATO’ya, Avrupa Birligi’'ne, ABD emperyalizminin bolgemizdeki
politikalarma kars1 degildir. Emperyalizmin bir aleti konumundaki Sosyalist Enternasyonal’e
iiyelik de bu cercevede degerlendirilmelidir. Tiirkiye’yi yabanci giiclere sikayet etmek ve
Tiirkiye’deki sorunlarin ¢6ziimiinde emperyalist giiglerden medet ummak, Kemalizmin
inkaridir. ABD gorevliligiyle suglanan bir kisinin CHP’deki gorevini siirdiirmesi de anlamlidir.
Ayrica Fethullahgt casusluk ve terdr orgiitiine ve onun ABD emperyalizmiyle bagina iliskin net
tavir almak Kemalizmin geregiyken, casusluk orgiitiinlin cezalandirilan unsurlarina sahip
cikma anlamma gelecek bir tutum benimsemek de yanligtir. Emperyalizmin igbirlik¢iliginin
otesinde karagiicli oldugu agiklanan boliicli teror orgiitiinlin legaldeki uzantilarina yonelik
operasyonlar karsisinda alinan tavir da Kemalist ilkelere uygun degildir. Ozellestirmeyi
savunmak, iiniter devlet yapisin1 zayiflatacak bigimde yerel yonetimlerin giiglendirilmesinden
yana olmak da milli demokratik devrimin giiniimiizdeki amagclariyla ¢elismekte, emperyalizmin
Tiirkiye’yi bolme planlariyla ortiismektedir.

Tiirkiye’de etnik kimligi 6ne ¢ikaran, anadilinde egitimi ve kamu hizmetlerini savunan,
zorunlu askerlik hizmetine karsi ¢ikan, kamu hizmetlerinin agirlikli olarak merkezi devlet
tarafindan yerine getirilmesi yerine yerel yonetimleri tercih eden, dolayli bicimde de olsa inang
ve iimmet kimligini 6ne ¢ikaran anlayiglar milletlesme siirecini tersine cevirir ve Kemalist
Devrim’in diismanidir.

368 CHP-SHP Biitiinlesme Genel Kurulu, Ana Ilkeler ve Temel Hedefler Bildirgesi, CHP Yay., Ankara, 1995, 5.35.
369 Teori, Haziran 2007, s. 8 ve 18.
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Zaten kanundis1 olan tarikatlara ve cemaatlere hosgoriiyle bakmak, “toplum onderi” adi
altinda seyhlere, asiret reislerine ve toprak agalarina 6zel bir 6nem vermek ve benzeri anlayis
ve uygulamalar da Kemalist Devrim’in inkaridir.

Kemalist Devrim ve sosyal demokrasi konularina bu agidan bakildiginda, ikisinin birbirini
tamamlamadigi, bir¢ok agidan birbirinin zitt1 oldugu goriilecektir. Olayin 6zii, emperyalizme
kars1 alinan tavirdir. Kemalizm, bagimsizlikgidir ve anti-emperyalisttir. Sosyal demokrasi ise
emperyalist iilkelerde emperyalizmin isbirlik¢isi, Tirkiye gibi {iilkelerde emperyalizmin
aletidir.

Sonug¢

Toplumsal ve siyasal siiregler mecburiyetlerle ilerler.

Tiirkiye, varligini silirdiirebilmesi ve sorunlarini ¢ézebilmesi i¢in Kemalist Devrim’e geri
donmesinin ve Kemalist Devrimi daha da gelistirmesinin bir zorunluluk oldugu bir siirece
girmistir.

Emperyalizmle miicadeleyi temel almayan bir anlayisin Tiirkiye’nin = varligim
stirdiirebilmesi ve sorunlarini ¢ézebilmesi olanakli degildir. Boliicii terdr orgiitii ve her tiirlii
ayrilik¢1 hareketle, Fethullahgi casusluk ve terdr orgiitiiyle ve ISID gibi gerici yapilarla
miicadele ancak emperyalizmle miicadele temelinde basarili olabilir. Sosyal demokrasi ise, bu
diismanlarla miicadele konusunda kararsizlik yaratmakta, zorluk ¢ikarmaktadir.

Glinlin siyasi gorevi, sosyal demokrasinin bu isbirlik¢i tavrini bilimsel dayanaklariyla
birlikte sabirla anlatmak ve Kemalist Devrimi, is¢i sinifinin toplumun yaklasik dortte {igiinii
olusturdugu kosullarda, gelistirerek savunmaktir.
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SOL’UN 50 YILLIK BILANCOSU

Teori, Ekim 2015

H GLkeLoRIN I5citerl v exiten viusiae siriesin

Giris

1965 yil1 Tiirkiye’nin siyasal ve toplumsal tarihinde 6nemli
doniim noktalarindan biridir. Bu yil ayn1 zamanda Tiirkiye’nin
dis politikasinda da kritik bir donemegtir.

1965 yilindan glinimiize Tiirkiye’de “sol” veya
sosyalist/komiinist hareketler ¢ok biiyiik bedeller 6dedi. Cok
hatalar yapildi ve yapiliyor. Ancak bu hatalarin nesnel
temellerinin incelenmesi, giiniimiizdeki durumun anlagilmasi
acisindan 6nemlidir.

Bu kisa yazi, Tiirkiye sosyalist/komiinist hareketlerinin son
50 yillik tarihine iliskin baz1 gozlemlerle simirlidir. 50 yilin
sosyalist/komiinist hareketlerinin tarihinin yazilmasi mutlaka
bir ekip tarafindan yapilmasi gereken c¢ok kapsamli bir
caligmadir. Dilerim giinliik tartisgma ve kavgalarin disinda
kalabilen uyumlu bir ekip, bu tarihi nesnel temelleriyle dogru
bir bicimde yazar.

Bu yazida “sol” kavrami,
anlamindadir. “Sosyalist”
Marksizmi
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Toplumsal hareketlerin gelisim
seyri iginde Sol’'un 50 yillik

bilangosu Leninizm—Maoizmi temel a}ap veya aldigini diisiinen veya
aldigini iddia eden kesimler i¢in kullanildu.

Avrupa’nin geligsmis kapitalist {ilkelerinde “komiinist”

Yoo Kog kavrami ile “sosyalist” kavramui birbirinden ¢ok farklidir.

Tiirkiye’de ise bir donemin hukuki sikintilar1 ve Soguk Savag
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nedenle, Tiirkiye’de “sol”dan sbéz edildiginde, en genel
anlamiyla Marksistler anlagilmalidir.

Bir Marksist orgiit, belirli asamalardan ge¢ilmesini 6ngorse
bile, nihai olarak sinifsiz ve somiiriisiiz bir diinya i¢in miicadele
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eder. Sinifsi1z ve somiiriisiiz bir diinyaya giden yol, 19. ylizyilin
ortalarinda ve TUgiincii ¢eyreginde g¢esitli tlkeleri birlikte
kapsayan enternasyonalist bir miicadele olarak algilaniyordu.
Daha sonralar1 her iilkenin kendi miicadelesi 6n plana gikt1.

Ancak bir Marksistin nihai hedefi, tiim insanligin tek bir ¢ati
altinda toplandigi, sinifsiz ve somiiriisiiz bir diinyadir.

Bir Marksisti, benzer hedefler giiden diger siyasal akimlardan ayiran temel O6zellik, toplumsal
siireclere tarihsel maddeci bir anlayisla yaklasmaktir. Insanhigin smifsiz ve somiiriisiiz bir diinya
dogrultusunda ilerlemesi, insanlarin ikna edilmesiyle degil, kapitalizmin geligmesinin yarattig
sorunlarinin  ¢oziimiinin ancak bu dogrultuda atilacak adimlarla miimkiin olabilmesiyle
gerceklesecektir. Marksistler devrim simyagerleri degildir. Sartlar olgunlagmadan ve sartlar
olgunlastiginda da orgiitlii miicadele olmadan toplumun ilerlemesi saglanamaz. Sartlar olgunlagtiginda
ortaya ¢ikan enerji, dogru siyasal dnderlikle, insanligin ilerlemesi dogrultusunda yonlendirilebilir.

Bunlar ¢ok genel dogrular. Ancak Tiirkiye sosyalist/komiinist hareketleri tarihinde ve hatta
giiniimiizde, bu konuda ¢ok 6nemli eksikliklerin oldugu séylenebilir.

Marksizm, 6zellikle 19. yiizyilin ilk yarisinda ingiltere’de ¢ok sertlesen smif miicadelesine iliskin
gbzlemlere dayanarak, kapitalizmin yarattig1 sorunlarin ig¢i sinifi ile sermayedar sinif arasinda uzlagsmaz
bir c¢eliski ve catisma ortami yarattigini belirledi. Bu ¢eligkinin yarattigi enerjinin kapitalizmin
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yikilmasina yol agacagi tespitini yapti. Bu siireci yonetebilmek i¢in de siyasal orgilitlenmeyi giindeme
getirdi.

1871 Paris Komiinii ve 1917 Rus Devrimi deneyimleri, siif miicadelesinin yarattig1 enerjinin yani
sira, vatan savunmasinin yarattigi enerjiye de dayaniyordu. Benzer bir siireg, Cin, Vietnam, Kore
devrimlerinde de yasandi.

Toplumsal iliskilerde ¢ok cesitli, bazen uzlasan, bazen uzlagsmaz ¢eliski/gatismalar olusur.

Marksistler, toplumda ¢esitli kesimler arasinda ortaya ¢ikan celigkileri analiz ederek, bunlarin
hangilerinin insanligin ilerlemesi agisindan yararl ve degerlendirilebilir enerjiler yarattigini inceler ve
siyasi strateji ve taktiklerini ona gore belirlerler.

Sinif miicadelesi bu agidan 6nemlidir. Ancak bir toplumda etnik kdken veya inang¢ farkliliklarina
dayali ¢eliskiler de olabilir. Insanlar salt politik varliklar degildir. Insanlarin siyasal ve smifsal
kimliklerinin yani sira ve bazen onlardan daha da 6nemli olarak etnik kimlikleri, inang aidiyetleri vardir.
Kiginin dinsel inanci, mezhebi, varsa tarikati, cinsel tercihi, tuttugu futbol takimi, gelenek ve
gorenekleri, dogdugu ve dzelliklerini tasidigr bolge de toplumsal geligki kaynagi olabilir.

Isci sinifi iginde de is¢i-memur ayrimi, beyaz ve mavi yakali ayrimi, taseron iscisi-kadrolu isci
ayrimi, meslek ve pozisyon farkliliklar1 gibi etmenlere dayali geligkiler vardir. Bu aidiyetler veya
kimlikler arasinda g¢ikan geligkilerin her zaman insanlig1 ileriye gotiirdiiglii sdylenemez. Ekonomik
kosullarin iyi oldugu, gecim kaygisinin geri plana itilebildigi donemlerde kitlelerin davraniglarini bu
aidiyetler ve bunlarin yol actig1 celiski ve ¢atismalar belirleyebilir.

Bu nitelikteki toplumsal tepkiler feminizm, ¢evrecilik, HES karsitligi, yesiller, yaylalara sahip ¢ikma,
niikleer karsithig, LGBT olarak ortaya ¢ikabilir. Onemli olan, bu hareketlerin yarattigi muhalefetin ve
enerjinin nihai olarak smifsiz ve sOmiiriisiiz bir diinya miicadelesine olast etkilerinin dogru
degerlendirilmesidir. Bir Marksisti siradan bir hiimanistten veya yardimseverden ayiran, bu
degerlendirmedir.

Sinif miicadelesinin geri planda oldugu bdylesi durumlarda mevcut diizene karsi toplumsal muhalefet
arayan Marksistlerin bu konuda yanlis degerlendirmeler yapmalar1 az rastlanan bir olay degildir. 1995
yilinda Ozgiirlik ve Dayanisma Partisi kuruldugunda 6ne ¢ikarilan geliskiler ve giiniimiizde bazi
sosyalistlerin tlirban, cinsel tercih ve benzeri konulara verdikleri 6nem, bu yanlis tavirlarin
orneklerindendir.

Biiyiik bir toplumsal enerji yaratan bir olgu da, bir halkin (etnisitenin, milliyetin veya milletin) ayr1
bir devlet kurma miicadelesidir. Bu enerji bazi durumlarda sinifsiz ve sOmiiriisiiz bir diinya
miicadelesine yonelir; bazi durumlarda bu miicadeleyi engellemenin bir araci olarak kullanilir. Ulusal
Kurtulus Savagimiz ve gliniimiizde Tiirkiye’deki anti-emperyalist miicadele, diinyada gericilige karsi
miicadelenin bir parcasidir. Emperyalizmin destegindeki milliyetgi hareketler ise, diinyada gericiligin
destekeisidir.

Tiirkiye sosyalist/komiinist hareketlerinin 50 yillik bilangosunu 6zetlemeye calisirken, incelenmesi
gereken oncelikli konulardan biri, sinif miicadelesinin veya vatan miicadelesinin ciddi bir toplumsal
muhalefete yol agmadigi ve bir enerji yaratmadigi kosullarda, diizene karsi ¢ikan Marksistlerin,
insanligin ilerlemesine ne kadar katkida bulunacagi kuskulu bagka aidiyetler temelindeki muhalefetlere
dayanma g¢abalaridir.

Bu konularda yapilan hatalar, hem Marksistlerin biiyiik bedeller demelerine neden olmus, hem de
smifsiz ve somiiriisiiz bir diinya miicadelesine zarar vermistir.

Marksistlerin en yaygin kullandiklan ifade, “somut sartlarin somut tahlili’dir. Ancak bu ilkenin
bilimsel bigimde yapildigi durumlar neredeyse istisnadir. Siibjektivizm veya 6znelcilik son derece
yaygimdir.

Tirkiye’de “sol”un 50 yillik bilangosu ¢ikarilirken, “enternasyonalizm” anlayigimin yanlis
kavranmasi ve uygulanmasinin yol agtig1 sorunlar da énemlidir. 1920’ler ve 1930’larda sosyalistlerin
“enternasyonalizm” adina Tirkiye’deki toplumsal ve siyasal miicadelesi, Sovyetler Birligi’nin ¢ikarlari
temel alinarak bicimlendirilmisti. Giiniimiizde ise bazi g¢evrelerce, “kiiresel saldiriya karsi kiiresel
direnis” gibi bir anlayisla, emperyalist iilkelerde emperyalizmin payandasina doniismiis sinifsal ve
siyasal yapilarin ¢izgisi benimsenmektedir.

Tiirkiye’de yasayan bir Marksist i¢in, sinifsiz ve sOmiiriisiiz bir diinya dogrultusunda atilacak
adimlarn ilk agamasi, bagimsiz ve demokratik bir Tiirkiye’nin kurulmasidir. Bu da, is¢i sinifinin
niifusun yaklasik yilizde 70’ini olusturdugu kosullarda, 6ncelikli olarak is¢i sinifin1 temel alan ve is¢i
smifin  miicadelesini tim anti-emperyalist giiclerle birlestiren bir vatan miicadelesiyle
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gergeklestirilebilir. Ancak sinif miicadelesinin ve vatan miicadelesinin biitiinlesik enerjisi Tiirkiye’yi
ileriye gotiirebilir.

1965-1975 Donemi

1965 yilinda Tiirkiye’de is¢i sinifinin sermayedar sinifa kars: miicadelesi simirliyd. Iscilerin dnemli
boliimii yari-miilksiizlesmis, koyle baglari devam eden kisilerdi. Is¢i simfinmn memur statiisiinde
istihdam edilen kesimlerinin biiylik ¢ogunlugu kendilerini “is¢i” olarak goérmiiyordu. Marksistlerin
bliyiik ¢ogunlugu da, iicretlilerin hukuki statiileriyle siniflarini birbirine karigtirtyor ve memurlari
“kii¢iik burjuva” olarak nitelendiriyordu.

Bu yillarda topraksiz ve az toprakli koyliiliigiin biiyiik toprak sahiplerine karsi miicadelesi ¢ok
zayifti. Kir kiiclik burjuvazisinin (tiitiin, findik, {izlim, vb. {ireticilerinin) eylemleri de baz1 mitingleri
asamad1. Kent kii¢iik burjuvazisi (esnaf-sanatkar) ise sessizdi. Bu kesimlerin sinirlt sinif miicadelesi ile
sosyalist sol arasinda etkili ve kalici baglar olusmadi.

1961 yilinda sendikacilar tarafindan kurulan Tiirkiye Is¢i Partisi’nin 1962 y1li baslarinda Tiirkiye
Komiinist Partisi (TKP) iiyesi Mehmet Ali Aybar, Behice Boran, Sadun Aren, Nihat Sargin gibi
komiinistlerin yonetimine girmesi, Tiirkiye’de yeni bir donemin baslangict oldu. TIP’in 1965
milletvekili genel se¢imlerinde oylarin yiizde 3’iinii alarak 15 milletvekiliyle Millet Meclisi’ne girmesi
ve Millet Meclisi’ndeki TIP Grubu’nun c¢ok etkileyici ve basarili ¢aligmalari, Tiirkiye’de sosyalist
diisiincenin yayilmasinda etkili oldu.

Tiirkiye Isci Partisi, 6zellikle 1964 Izmir Kongresi sonrasinda, sosyalist diisiincelerin ve anti-
emperyalist ruhun kitlelere yaygimlastirilmasinda ¢ok 6nemli basarilar elde etti. TIP milletvekillerinin
Millet Meclisi’ndeki caligmalar1 ve miicadelesi, o tarihe kadar farkinda olunmayan bir¢cok konunun
Ogrenilmesini sagladi.

Tiirk Ceza Kanununun 141. ve 142. maddelerindeki 6nemli kisitlamalara karsin sosyalist/komiinist
metinler dilimize ¢evrildi, yayimlandi ve 6zellikle gengler arasinda yaygin bigimde okundu. YON, Tiirk
Solu, Ant, Aydinlik Sosyalist Dergi, Proleter Devrimci Aydinlik, Sosyal Adalet gibi dergiler de
Tiirkiye’de toplumsal yapinin ve dinamiklerin kavranmasi agisindan énemli katkilarda bulundu.

1960’11 yillarin ikinci yarisi, diinyada anti-emperyalist ve sosyalist giiclerin gelistigi donemdi. Diinya
niifusunun {igte biri komiinist partilerinin yonetimi altindaydi. Fransa ve Italya gibi emperyalist
iilkelerde Komiinist Partileri giiclii bir kitle tabanina sahipti. Ugiincii Diinya iilkeleri ise, Baglantisizlar
Hareketi icinde anti-emperyalist bir ¢izgi izliyordu.

Ancak Tirkiye’de sosyalizmin genis kitlelere ulagtigi bu donem, diinyada kapitalizmin altin ¢aginin,
Tiirkiye’de ise ufak tefek arizalar disinda ekonomik biiylimenin yasandigi yillardi. Genis halk
kitlelerinin yasam standard: stirekli olarak yiikseliyordu. Halkin tiiketim kalib1 yeni {iriinlere erisimle
strekli genigliyordu. Yurtdisina calismaya gidenlerin gonderdikleri dnemli miktarlardaki para,
yoksullugun azaltilmasinda énemliydi.

Y oksulluk vardi; ancak yoksullagma yoktu. Bu donemdeki sosyalist hareketlerin ¢ok biiyiik boliimii,
yoksullugun insanlarin tepkisine yol agacagini diisiiniiyor ve biiyiik beklentiler i¢ine giriyordu. Birgok
sosyaliste gore, halk yoksullugun farkinda degildi, cahildi, bilgisizdi. Yoksullugu kendisine
anlatildiginda ve gerceklerle birlikte alternatif bir diinya olasilig1 kendilerine aktarildiginda, sosyalistler
kolayca halkin destegini alacakti.

Ozellikle bir tarafta 1968-1970 doneminde fabrika isgallerinin ve is¢i eylemlerinin yayilmasi ve 15-
16 Haziran olaylari, diger tarafta bazi bolgelerde toprak isgalleri ve kiiglik liretici mitingleri, boyle bir
altyapinin olustugu havasim veriyordu.

Bu donemde Sovyetler Birligi tarafindan gelistirilen “kapitalizmin ii¢lincli bunalim dénemi” tezi,
iilkemizde sosyalistler arasinda yaygin kabul goriiyordu ve Tiirkiye’de halkin durumunun kavranmasini
zorlastiriyor, siibjektivizmi koriikliiyordu.

Tiirkiye’de devlet politikas1 1962 yilindaki fiize krizi ve 1964 yilinda Bagkan Johnson’in Basbakan
Inonii’ye mektubunun ardindan degistirildi; Tiirkiye’nin dis politika arayislarina Avrupa Ekonomik
Toplulugu ve Sovyetler Birligi de girdi. Ozellikle Tiirkiye'nin SSCB ile iligkilerinin gelismeye
baglamas1 ABD’nin Tiirkiye’de baz1 gligleri harekete gecirmesine yol acti. Tiirkiye ile SSCB arasinda
1972 yil1 Nisan ayinda imzalanan “lyi Komsuluk Iliskileri Bildirgesi”, bu iliskilerde yeni bir dénemin
baslangici olmasi agisindan ¢ok énemliydi.
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1965 yilinda Kiirdistan Demokrat Partisi (Tiirkiye) kuruldu. Ayni yil, Cumhuriyet¢i Koylii Millet
Partisi’nin bagina Alpaslan Tiirkes gecti. Bu yillarda Tiirkiye’de komiinizmle miicadele dernekleri
kurulmaya basladi. Aykut Edibali’nin 6nderligindeki Yeniden Milli Miicadele Hareketi de bu yillarda
orgiitlendi.

Bu hareketler, 1965-1971 déneminde TiP’e ve 6zellikle cok etkili bir 6rgiitlenme olan Tiirkiye
Ogretmenler Sendikasi’na kars1 sistemli saldirilara bagladi. 8 Temmuz 1969 giinii TOS’iin 2. Genel
Kurulu'na katilan 900 dolayinda delege ve konugun Kayseri’de Alemdar Sinemasi’nda yakilma
girisimi, bu saldirilarin zirvesiydi.

Tirkiye’de sosyalizmin daha fazla 6grenilmesi ve diinya sosyalist hareketlerindeki gelismeler,
Tiirkiye’de sol iginde ¢esitli boliinmelere yol agti. Ancak bu boliinmelere karsin, sosyalist sol i¢inde
birbirine kars1 siddet kullanma anlayis1 ve uygulamasi son derece sinirliydi; diyalog ve tartigma
siirebiliyordu. Elestirilerdeki tislup da giiniimiizdekine gore ¢cok daha yumusakti.

Milli Demokratik Devrim-Sosyalist Devrim tartismasi ve boliinmesi, programa iliskindi.

Legal-illegal miicadele ve Orgiitlenme; silahli miicadele-parlamenter miicadele; devrimin kirlardan
sehirlere-sehirlerden kirlara gelistirilmesi gibi konular ayrigsma kaynagi oldu.

Ancak smif miicadelesinin ve bu temeldeki kitle hareketlerinin 1970 yilinin ikinci yarisinda
gerilemesiyle birlikte, diizeni degistirmek isteyen sosyalist hareket iginde, iligki kurulacak toplumsal
muhalefet tercihlerinde ve iktidar miicadelesi yontemlerinde farkli egilimler ortaya ¢ikt.

Bu yillarda Dogu ve Giineydogu Anadolu’da eskiyalik yaygindi. Eskiyayla miicadelede ve Kiirt
kokenli halkin olas1 hareketliligine karsi kdylere komando ve jandarma baskinlari yapiliyor, halka eziyet
ediliyordu. Ozellikle 1967 yilindaki Dogu mitinglerinden sonra bu baskilara karsi bir muhalefet
gelismeye basladi. TIP igindeki “Dogu Grubu”nun da etkisiyle bu potansiyel énem kazandi. Isci ve
topraksiz koylii hareketlerinin geriledigi bir donemde, Kiirt milliyetcilerinin hareketinin ileriye doniik
bir enerji yaratabilecegi umutlari artt. TIP’in 29-31 Ekim 1970 tarihinde toplanan IV. Kongresi’nde bu
konuda alinan karar, TiP’in Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmasina yol agt1.

Sinif miicadelesinin yetersizligini telafi edecek toplumsal muhalefet arayisinda Kiirt milliyetciligine
yonelinmesi, sosyalist solun Kemalizmden kopmasina ve zaten sinirli olan sinif miicadelesinden 6nemli
o6l¢iide soyutlanmasina neden oldu. Sosyalist solun bir boliimiiniin Sovyetler Birligi’nin yonlendirmesi
altinda olmasi Kemalistlerle iliskileri daha da kotiilestirdi.

Ikinci egilim, silahli miicadele bigiminde ortaya ¢ikti. Kiiba Devrimi’nin fokoculuk anlayisi
THKO’nun politikalarinda etkili oldu. THKP/C’nin &ncii savas1 anlayist da, Kropotkin’in “Isyan Ruhu”
makalesinin anlayisini yansitiyordu: Halk diizene karsi tepkiliydi; ancak devletin giiciinden korkuyordu.
Onciiniin silahli propagandasi kitlelerin harekete gegmesini saglayacakt1. Evrim ve devrim asamalarinin
icige gectigi ileri siiriildii. Determinizm-volontarizm ikileminde Dogu’ya gidildik¢e volontarizmin
agirlik kazandig1 savunuldu.

Ugiincii egilim, sosyalizan bir girisim olan Yén-Devrim ¢izgisinin kitle hareketleri yerine Tiirk
Silahli Kuvvetleri i¢indeki bazi radikal subaylarin darbesine bel baglamak bigiminde gelisti. 9 Mart
Darbesi girisiminde bazi sosyalist drgiitlerin de isin i¢inde olmas1 bu anlayisin triiniiydii.

Marksistler “diizen degisikligi” istiyordu; halbuki genis kitleler agisindan ge¢misten beri siiregelen
yoksullugu mevcut kapitalist diizen iginde asabilmenin diizen-i¢i yollart mevcuttu. Ekonomi biiyiiyor,
istihdam olanaklar1 artiyordu. Insanlar Kapitalist diizen icinde de gelecege umutla bakabiliyordu.
Sendikalagma/toplu pazarlik/grev haklari, gergek {icretlerde artisa yol agmisti. Koyliiliigiin gelirleri de
yiikseliyordu. Koyden kente gog, cagdas olanaklara erisimi kolaylastirtyordu. “Almancilik kolayci bir
kurtulustu. Koylere elektrik-yol-su gidiyordu.

Bu yillarda Marksizm ve sosyalizm yeni yeni 6greniliyor ve 6ziimseniyordu. Sinif miicadelesi temelli
toplumsal muhalefet ilk kez kitlesel bi¢cimde gelisiyordu. TKP’den devralinabilen saglam bir
ideolojik/politik miras yoktu. Birbiri ard1 sira tevkifatlar yasamis olan TKP’den geriye kalan kadrolarin
gecmiste kitlelere onderlik edebildikleri deneyimler de olamamisti. Bu donemin sosyalistleri birgok
acidan karda iz ac¢ti; kendi hatalarini yaparak ve hatalarindan 6grenerek legal kitle miicadelesinde etkili
olmaya c¢alisti. Ancak bu dénemde diinya sosyalist’/komiinist hareketindeki boliinmeler Tiirkiye’ye de
yansidi. SBKP-CKP boéliinmesi, Cin’deki Kiiltlir Devrimi, Cekoslovakya’nin isgali gibi gelismeler
Tiirkiye sosyalist hareketinde de yansimalarini buldu.

12 Mart Darbesi, zaten yenilmis olan silahli eylemcilere veya ig¢i hareketine kars1 degil, radikal bir
subay hareketi olan 9 Martcilara karsi yapildi. Ancak 6zellikle Efraim Elrom’un THKP/C tarafindan
kagirilmast ve oldiriilmesinin ardindan, yaygin bir baski donemine gecildi. Balyoz hareketleriyle
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binlerce insan iskenceden gecirildi. Kontrgerilla’nin dogrudan isin i¢cinde oldugu siirecte biiyiik zuliim
uygulandi.

12 Mart 1971 6ncesinde “sol”un en dnemli 6zelligi, anti-emperyalizm temelinde millicilikti. “Sol”
1961 Anayasasini savunuyor, Anayasadaki temel hedefleri hayata ge¢irmeye calisiyordu. 13 Subat 1967
tarihinde Tiirkiye Devrimci Is¢i Sendikalari Konfederasyonu (DISK) kuruldugunda, bu orgiitiin
adindaki “devrimci”lik, Anayasadaki reformlarin hayata gecirilmesi olarak agiklaniyordu. Kemalizmin
anti-emperyalist ve bagimsizlik¢1 niteligi, sosyalist sol ile diger ilerici akimlari birlestiriyordu. Tiirk
bayragi, “sol”’un mitinglerinin vazgecilmez simgesiydi. Buna karsilik, 6zellikle irticai hareketler,
Amerikanciyd. Irticaya karsi Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin bir giivence oldugu diisiiniiliiyordu. Birgok
eylemde “Ordu-Genglik Elele” slogani atiliyordu. Kemalizmin temel ilkelerine sahip ¢ikilmasi ve
irticaya kars1 miicadele, sinif miicadelesinin yeterince gelismedigi kosullarda, sosyalistlerin kitlelere
ulagmasinin ana aracrydi.

Sosyalist sol anti-emperyalist bir ¢izgi izliyor ve bu temelde genis bir cephe olusturmaya calistyordu.
Ancak emperyalizme bagimliligin halkin yasaminda meydana getirdigi ve “olumlu” olarak algilanan
gelismeler de s6z konusuydu. Buna karsilik, bagimlilik iligkisinin olumsuz sonuglart ve riskleri halkin
somut yasantisina heniiz yansimiyordu. Demiryolu politikasinin terkedilerek hizli karayolu yapiminin
getirdigi kolayliklar, coca-cola, Amerikan lis ve tesislerindeki Amerikalilarin kiraladiklar1 evlere
Odedikleri yiiksek kiralar, Amerikan askerlerinin iislerindeki giimriiksiiz magazalardan alip el altindan
pazarladiklar1 iriinlerle kurulan “Amerikan pazarlar1”, okullarda 6grencilere dagitilan peynir ve
stittozundan pisirilen siit, vb., sosyalistlerin Amerikan karsithiginin Sovyet propagandasi olarak
algilanmasina yol agiyordu. Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin NATO araciligiyla sagladigi yeni silahlar da
Onemseniyordu.

Marksizmi yeni 6grenenlerin dini inanglar konusunda girdikleri gereksiz ve yanlis tartismalar ve
emperyalist giiclerin anti-komiinist miicadelede dini inang¢lar1 kullanmadaki basarilar1 da, halkin anti-
emperyalist cephede birlesmesini 6nlityordu.

Kemalistlerle sosyalistlerin bagimsiz ve demokratik Tiirkiye programi etrafindaki ittifaklar1 1970 yili
sonlarindan itibaren sona erdi.

Smif miicadelesinin yetersizliginin bir kesimi silahli eylemlere itmesi, bu ittifakin bozulmasinin
nedenlerinden biri oldu. THKO ve THKP/C’nin silahl1 eylemleri, sosyalistleri hem Kemalistlerden, hem
halktan kopardi. Halkin destegini almak amaciyla yapildig1 diisiiniilen silahli eylemler, sosyalistlerin
“anarsist” olarak nitelendirilmesine ve halktan tecrit edilmesine yol agt1.

9 Martcilar Kemalistti. Yillar sonra Celil Glirkan’m /2 Mart’a Bes Kala kitabinda yayimlanan
anayasa taslaklari, Kemalizmi daha da gelistirmeyi amacglayan bir programlarinin oldugunu
gostermektedir. Ancak 9 Martcilarin tasfiyesi ve bazi sosyalistlerin silahli eylemleri, Tiirk Silahli
Kuvvetleri’ndeki NATO’cu unsurlarin etkisini daha da artirdi. Tiirk Silahli Kuvvetleri, Atatiirkciiliige
sahip cikar goziikiip hareket ettiginde, sosyalist solda Atatiirk karsithg: &ne ¢ikt1. Ozellikle kontr-gerilla
orgiitiinde yapilan igkenceler ve sikiyonetim doneminde askeri cezaevleri ve mahkemelerindeki
uygulamalar, sosyalist solda Kemalizm, ordu, devlet karsithigimi pekistirdi. 1975 yilindan itibaren
sosyalist solun yeniden yiikselis doneminde Tiirk bayraginin bir simge olarak kaybolmasinin nedeni, bu
donemdeki uygulamalardir.

Ayrica subaylarin gelirlerinin artirilmasi, subaylart halktan koparan lojmanlar ve orduevlerinin
yaygmlastirtlmasi, OY AK gibi kuruluslar araciligryla subaylarin sermayeyle yakinlasmasi da askerlere
kars1 olumsuz bir tavrin yerlesmesinde etkili oldu.

12 Mart 1971 Darbesi sonrasindan 1975 yilina kadarki siireg, baskilar ve baskilarin bir siireg iginde
astlmas1 yillandir.

1974 affiyla birlikte cezaevinden ¢ikan sosyalist/komiinist kadrolar ancak 1975 yilindan itibaren
yeniden Orgiitlenmeye baslayabildi.

12 Mart Darbesi sonrasinda yurtdisina ¢ikan bazi kisiler, 1960’11 yillarda 6nemli bir etkisi olmayan
Tiirkiye Komiinist Partisi’nin 1973 Atilimi’nin gergeklestirilmesini sagladi. 1975 yilindan itibaren
TKP’nin kitlesellesen giicii, bagimsiz ve demokratik bir Tiirkiye’nin kurulmasi miicadelesinden ¢ok,
SSCB’nin Tiirkiye i¢in uygun gordiigii politikalara odaklanmusti.

12 Mart Darbesi 6ncesinde sosyalist harekette yer alanlarin epeyce bir boliimii de, yasanan sikintilar
sonrasinda, siyasi miicadelenin digina itildi veya ¢ikt.

Bu dénemde iiniversite 6grencileri iginde epeyce geng anti-emperyalist miicadeleye ve ardindan
sosyalizm miicadelesine katildi. Ancak bu yillarda iiniversite diplomas1 “insanin hayatini kurtaran” bir
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aractl. 12 Mart doneminin baski kosullar1 nedeniyle, “iilkeyi ve yoksullar1 kurtarma miicadelesi’ne
katilmis genglerin biiyiik boliimii “kendisini kurtarmay1” tercih etti.

Diinyadaki gelismelerin de etkisiyle, “elimizi uzatsak yakalayacak gibi” oldugumuz devrimin, ¢ok
daha ciddi ve uzun vadeli bir miicadeleyi gerektirdigi, 12 Mart Darbesi sonrasinda anlasilabildi.

1975-1980 Donemi

1975-1980 doneminde Tiirkiye’de bir i¢ savas yasandi. Diinyada ise bir yumusamanin ardindan
1979°da Soguk Savas yeniden canlandi.

Yumusama déneminde Tiirkiye’nin ABD’den bagimsiz bir politika izleme egilimi gii¢c kazandi.

Tirkiye’nin ABD ile iliskileri, 1 Temmuz 1974 tarihinde hashas ekiminin serbest birakilmasi, 20
Temmuz 1974 tarihinde Kibris Barig Harekati, 1975 yilinda Kibris Tiirk Federe Devleti’nin kurulmasi
ve 25 Temmuz 1975 tarihinde Tirkiye’deki ABD {islerine Tiirkiye’nin el koymasi nedeniyle ciddi
bicimde bozuldu. Tiirkiye ile SSCB arasinda 1979 yili Nisan ayinda imzalanan antlagma, ABD’nin
Tiirkiye’de yeni oyunlara bagvurmasina neden oldu. SSCB’nin Afganistan’t isgal etmesi ve Subat
1979°da Iran’da Humeynicilerin isbagina gelmesi, ABD nin Tiirkiye politikalarim sertlestirdi.

Tiirkiye’nin bagimsiz bir dis politika izleme ¢abalarina ABD’nin yaniti, Tiirkiye’de devrimci-iilkiicii
savasini koriiklemek oldu. Bu nitelikteki bir ¢catisma sinif miicadelesinin geriletilmesinde de etkili bir
bicimde kullanildi. Sosyalist goriiniimlii Kiirt milliyet¢iliginin gelistirilmesi de, Kemalistleri ve Tiirk
Silahl1 Kuvvetleri’ni ABD’nin safina itmede etkili bir arag olarak kullanildi. ABD, Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin kendini savunma giidiisiinii kendi lehine kullandi; bu enerjiden ABD politikalar1 i¢in
yararland1. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin biitiinligiini tehdit eden gii¢ “komiinist Kiirtler” ile birlikte devlete
silah sikan, kurtarilmis bolgeler kuran, bir kismi Rusya’dan emir alan komiinistlerdi. “Vatan
savunmasi’nda diisman Kiirtler ve komiinistler, dost ise ABD idi.

1979 yilinda yeniden canlandirilan Soguk Savas kosullarinda, ABD’nin ¢ikarlari, Tiirkiye’de
sosyalist sol’un ezilmesini, Tiirkiye’deki ABD iislerinin tamaminin Iran’in boslugunu da dolduracak
bicimde genisletilerek yeniden isletilmesini ve Yunanistan’in NATO geri dondiiriilmesini
gerektiriyordu. Ecevit ve Demirel Hiikiimetlerinin uygulamadig1 bu talepler, Tiirk Silahli Kuvvetleri
tarafindan 1981 yilinda gergeklestirildi. TSK, yeni Soguk Savas kosullarinda Kemalizm’den iyice
uzaklastirildi.

Bu yillarda Tiirkiye ekonomisinde bazi sikintilar yasandi; ancak ¢ok genis kitleleri yaygin bigimde
sinif miicadelesine ¢ceken bir mutlak yoksullasma séz konusu degildi.

Bu yillardaki is¢i eylemleri genis kitlelerin sinif miicadelesi temelinde degil, tilkede yasanan siyasal
istikrarsizligin ve kavgalarin yarattigi boliinmelerin is¢i hareketine yansitilmasi temelinde gelisti. 1975
yilindaki mitingler, TKP’nin y&nlendirdigi DISK’in fasizme kars1 direnis eylemleriydi. 1976 DGM
direnisi de ayni nitelikteydi. Bu donemde sendikalar arasinda silahli ¢atismalar yasandi. Tarim satig
kooperatifleri birliklerinde her iktidar degistiginde is¢i ¢ikarmalar birer direnise ve &zellikle 1980
yilinda silahli ¢atismalara doniistii.

Bu yillarda topraksiz ve az toprakli yoksul koyliiliigiin biiyiik toprak sahiplerine karsit dnemli bir
miicadelesi olmadi. Kir ve kent kiigiik burjuvazisinin sinif miicadelesindeki konumu da ¢ok zayifti.

Tiirkiye’de sosyalist hareket bu yillarda kitlesellesti; ancak bu kitlesellesme gelisen bir simif
miicadelesi temelinde degil, dis giiclerin yonlendiriciliginde bir devrimci-iilkiicli savasgi bi¢iminde
ortaya ¢iktr. Diger bir deyisle, carpik bir kitlesellesme yasandi. I¢ savasta devrimcilerin korudugu ve
can gilivenligini sagladig1 i¢in arkasina alabildigi kitleler, bu can giivenligini asker sagladiginda,
devrimcilere verdigi destegi sona erdirdi. Devrimci-iilkiicii kavgasinin yarattig1 enerji, bagimsiz ve
demokratik bir Tiirkiye ve sinifsiz ve somiiriisiiz bir diinya amacina hizmet etmedi. Bu yillarda bazi
yoreler “kurtarilmig bolge” olarak algilandi. Devrimcei Yol yapilanmasinin Fatsa’da yerel yonetimi ele
gecirmesiyle “kurtarilmis bolge” uygulamasinda yeni bir asamaya gecildigi sanildi.

Tiirkiye tarihinde ilk kez sosyalist/komiinist drgiitler DISK ’te, baz1 bagimsiz sendikalarda ve hatta
Tiirk-is’e bagli sendikalarin bazilarinda yénetimlere geldi.

Bu donemin belirgin 6zelliklerinden biri, sosyalist/komiinist hareketlerin boliinmesi ve 6zellikle Kiirt
kokenli solcularin kendi 6zel orgiitlerini kurmastydi.

Devrimci Sol’un Devrimci Yol’dan ayrilmasi, TKP’nin Ingiltere kanadinin kopmasi, bu béliinmenin
ornekleridir.
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Kiirt kokenli sosyalistler de Tekosin, Kawa, Dengi Kawa, Rizgari, Ala Rizgari, Apocular, Ozgﬁrlﬁk
Yolu gibi yapilanmalara gittiler.

Bu donemde sosyalist hareket i¢inde kan davalari ortaya ¢ikti; bu ¢atigmalarda yaralanan ve dlen
insanlar oldu. Sosyalist/komiinist sol i¢indeki diyalog ve tartisma kayboldu.

Bu yillarda sosyalist sol, Kemalistlerden iyice koptu. TKP’nin CHP’yi kullanma ve Ulusal
Demokratik Cephe olusturma girisimleri de ise yaramadi. TKP, Kemalizm’le ittifaktan cok,
Kemalizm’den uzaklagan CHP’den yararlanma ¢abasindaydi.

1980-1983 Donemi

Soguk Savas’in yeniden canlandig1 bu dénemde, goriiniise gore, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin
biitiinliigline saldiranlar Kiirtler ve komiinistler, bu biitiinliigli savunan da ABD idi.

Sosyalist/komiinist hareketler 12 Eyliil 1980 Darbesi ile biiyiik bir ¢okiintii yasadi. Dergileri 100
binin iistiinde satan, diizenledigi mitinglere onbinlerce insan1 getirebilen, iilkiictilerle ve hatta devletin
giivenlik giicleriyle silahli catismalara girebilen ve “kurtarilmis bolgeler” kuran orgiitlenmeler, kisa bir
stire i¢inde dagildi.

Cok sayida insanin iskencede hayatini kaybettigi bu acimasiz siiregte sosyalist/komiinist hereketlerin
orgiitliiliigline ve desteklerine biiylik darbe indirildi. Baz1 bolgelerde ¢ok sinirli sayida insan silahli
direnis orgiitlemeye galisti; ancak bunlar da yenildi.

12 Eyliil doneminde sikiydnetim komutanliklarina bagl cezaevlerinde uygulanan zuliimde, Atatiirk
ve Tiirk devriminin temel metinleri kullanildi. Ornegin, Mamak askeri tutukevinde sabah ve aksam
sayimlarinda Atatiirk’iin genclige hitabesi, Atatiirk’iin orduya mesaj1 ve Istiklal Mars1 bir bask1 araci
olarak kullaniliyordu. Biitiin kogusun uyumlu bir bi¢imde bu metinleri ezberden okuyamamasi
durumunda acimasiz bi¢imde dayak uygulaniyordu. Uygulanan zuliim, sosyalist kadrolarin Atatiirk’ten,
ordudan ve devletten nefret etmesine yol agt1. Boylece anti-emperyalist milli miicadelede ¢ok temel bir
ittifakin yokedilmesi saglandi.

Bu yillarda is¢i haklarinda 6nemli kayiplar yasandi; ancak is¢ilerin gergek gelirlerinde 6nemli bir
diisiis olmad1. Isci siifimin simf miicadelesinin hemen hemen tiimiiyle durmasinda askeri yonetim
doéneminin acimasiz zulmiiniin ve apolitik isciler igin can giivenliginin saglanmis olmasinin yani sira,
bu durum da etkili oldu. Ayrica toplu sézlesme goriismeleri sonuglanmamis isgilere Milli Giivenlik
Konseyi tarafindan yiizde 70 oraninda zam verilmesi ve isten ¢ikarmalarda sikiyonetim
komutanliklarindan 6n izin alinmasi kosulu da is¢ileri hosnut kildi.

1984-1991 Donemi

1984-1991 donemi, Tiirkiye is¢i sinifinin ciddi hak kayiplarma ugradigi ve ciddi bir mutlak
yoksullasma yasadig1 yillardi. Ozellikle 1986 yilindan itibaren simf miicadelesi gelismeye basladi.
1989-1991 doneminde Bahar Eylemleri, biiylik grevler, Zonguldak’ta TTK is¢ilerinin biiyiik grevi ve 4-
8 Ocak 1991 Madenci Yiirlyiisi, sinif miicadelesinin gelistigi ve basarili sonuglar elde ettigi bir siirecti.
Bu miicadelede sosyalist hareketin is¢i sinifi miicadelesi i¢indeki konumu g¢ok zayifti. Zonguldak’taki
miicadelede Sosyalist Parti’nin siireci etkileyen bir rolii oldu; ancak daha 6nceden is¢i sinifi iginde ciddi
bir mevzilenme olmadigindan, grev sonrasinda bu etki kalici kilinamadi, sendikal orgiitliiliige
yansitilamadi.

Isci sinifimin kendiliginden gelisen 1989-1991 miicadelesi basariyla sonuglandi. Tiirkiye ekonomisi
ciddi bir kriz yasamiyordu. Tiirkiye tarihinde ilk kez yasanan ve yiizbinlerce kamu is¢isini kapsayan bu
miicadele sonucunda, sorunlara kapitalist sistem icinde ¢oziimler iiretilebildi. Once kamu sektorii
is¢ilerinin, ardindan 6zel sektor iscilerinin gercek iicretleri 12 Eyliil 6ncesindeki diizeyin de iistiine ¢ikt1.
Isci smifi, sosyalistlerin énderligine gerek kalmadan ve sosyalistlerin énerdigi hedeflerle ilgilenmeden,
kapitalist diizen i¢inde sorunlarin1 gegici olarak ¢dzdii. Orgiitlii iscilerin biiyiik béliimii bu yillarda ¢ok
da fazla bir bedel 6demeden ve risk almadan ev ve araba sahibi olabildi, yasamini kapitalist diizen iginde
iyilestirebildi. Bu nedenle 199011 yillarda sosyalistlerin is¢i sinifi i¢indeki etkisi ¢ok sinirlt kaldi. Bu
etkisizlik, sosyalist hareketi baska toplumsal muhalefetlere ve dinamiklere yoneltti.

Ornegin, TKP’nin Ingiltere kanad (Is¢inin Sesi) onderi Nihat Akseymen, Okunacak En Biiyiik Kitap
Insandir-Tarihte ve Giiniimiizde Alevilik kitabdan sonra Alevilerin toplumsal muhalefetinin
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enerjisinden yararlanmay1 amaclayan Kavga ve Kervan dergilerini yayimladi. Akseymen, bir Alevi
dedesinin Onerisi ilizerine, R.Yiiriikoglu olan miistear ismini Riza Yiiriikkoglu olarak degistirdi.

Bu donemde ve daha sonraki yillarda topraksiz ve az toprakli yoksul koyliiliigiin biiylik toprak
sahiplerine kars1 6nemli bir sinif miicadelesi gelismedi. Kir ve kent kii¢iik burjuvazisinin hiikiimete ve
tekelci sermayeye karsi etkili bir direnisi de olmadi.

12 Eyliil Darbesi sonrasindaki baskilar sosyalist orgiitlerin biiyiik ¢ogunlugunu yerle bir etmisti.
Birgok sosyalist bu yillarda da cezaevlerindeydi. 12 Eyliil 6ncesinin kitlesellesme kosullarinda sosyalist
miicadeleye katilanlarin epeyce bir boliimii bu miicadeleyi birakti. Gengken kolayca alinan riskler, yas
ilerleyince sorgulandi. Yillarca devam eden zuliim, korku ve yoksunluk, bir¢cok insani devrimci
miicadelenin kiyisina veya tliimiiyle disina itti.

12 Eyliil doneminde iilkede uygulanan yaygin baski ve teror, sorgularda ve cezaevlerindeki iskence,
sosyalist kadrolarda devlete karsi nefret uyandirdiginda, 15 Agustos 1984 giinii PKK’nin Eruh ve
Semdinli baskinlar1 biiyiik sempati uyandirdi. Bircok insan hala cezaevindeydi ve baskilara karsi
direnebilmeye calisiyordu. Bu arada bir orgiit, bu zulmii uygulayan yapiya saldirma cesareti
gosterdiginde, biiylik sempati topladi.

Bu yillarda yurtdisina kagan sosyalist kadrolar da sosyalist goriiniimlii Kiirt milliyetcileriyle ittifaklar
kurmaya bagladi.

Tiirkiye’de sosyalist hareketlerin sinif miicadelesinden koparak daha kolay ve ancak ¢ok tehlikeli ve
yanlis bir ittifak arayisina yonelmeleri, bu donemde iyice 6n plana ¢ikti.

12 Eylill 6ncesinde Giineydogu Anadolu’da sosyalist hareketi temizlemede devlet tarafindan
kullanilan PKK, 15 Agustos 1984 saldirisindan sonra sosyalist ¢evrelerde bir anda itibar kazandi.
PKK’nin ge¢miste yaptig1 katliamlar unutuldu; Tiirkiye Cumhuriyeti devletine kars1 bir ittifak olustu.
Smif hareketinden kopmus sosyalist orgiitler de, devletin ozellikle Gilineydogu Anadolu’da ve
Diyarbakir Cezaevi’nde uyguladigi biiyiik zuliimle ortaya ¢ikan enerjiden yararlanma ¢abasina yoneldi.
Bu caba, Tiirkiye’deki sosyalist hareketlerin bagimsiz ve demokratik bir Tiirkiye hedefinden sapisini
daha da pekistirdi.

Sinif miicadelesinin yiikselme kosullarinin bulundugu ve yiikseldigi bir donemde, emperyalizmin
kontroliindeki bir yap1 olan PKK’nin 6nderliginde gelisen ayrilik¢1 Kiirt milliyet¢iliginin yarattigi enerji
bir ¢ekim merkezi oldu. Halbuki bu enerjinin bagimsiz ve demokratik bir Tiirkiye yaratmasi ve sinifsiz
ve sOmiiriisliz bir diinya dogrultusunda gelismesi s6z konusu degildi. Kiirt milliyetgiliginin tarihi,
emperyalizme alet olma tarihiydi.

Bu donemde Sovyetler Birligi’ndeki gelismeler, siyasi referanslarini bu iilkede bulan siyasi
orgiitlerde ciddi sorunlar yaratti. Ancak SSCB’nin varligi, bu ¢izgideki siyasi hareketlerin Kiirt
milliyet¢iligine goreceli olarak mesafeli durmalarimi da sagladi. 1991 yilinda SSCB dagilinca, bu
hareketler biiyiik 6l¢iide yok oldu.

Bu yillarda Sovyetler Birligi nin varlig1, emperyalizmin Tiirkiye’yi parcalama ve Tiirkiye’de i¢ savas
¢ikartma gibi ¢abalardan uzak durmasina yol agiyordu. Bu nedenle, 1984-1991 doneminde Tiirkiye’de
Kemalistlerin ve sosyalistlerin, emperyalizme karst milli bir ittifak olusturabilmelerinin nesnel
onkosullar yoktu. Ayrica 12 Eyliil sonrasinda yasanan asker zulmii, bdyle bir ittifaki iyice olanaksiz
kiliyordu.

1991-2002 Donemi

1991-2002 doénemi koalisyon yillartydi. is¢i siifi nicel ve nitel olarak gelisiyordu. 1989-1991
doneminin kazanimlar1 etkisini siirdiiriiyordu. Yiiksek oranli enflasyon nedeniyle meydana gelen gercek
iicret kayiplari, yiiksek oranli zamlarla biiyiik 6lciide telafi ediliyordu. Ozellestirmeler ve sosyal
giivenlik alaninda karsilagilan zorluklar da sosyalistlere ihtiyag¢ duyulmadan agilabiliyor veya
ertelenebiliyordu. Is¢i sinifinin miicadelesi, satinalma giiciiniin korunmas ve sosyal giivenlik sisteminin
zayiflatilmasiin 6nlenmesi, 6zellestirmelerin durdurulmasi, tageronlugu ve kacgak is¢iligin 6nlenmesi,
kamu ¢alisanlarina sendikal haklarin verilmesine odaklanmisti. Bunlarin tiimii kapitalist diizen iginde
kargilanabilecek taleplerdi.

Simif miicadelesinin geriledigi bu yillarda, sosyalist hareket icindeki bir¢cok kesim Kiirt
milliyet¢iliginin kuyruguna takildi. Bu yaklasim, bagimsiz ve demokratik bir Ttirkiye talebinin sosyalist
hareketin birgok kesiminin giindeminden c¢ikmasma yol agti. Sosyalist solun genis kesimleri
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Kemalizm’le ittifak yerine Kiirt milliyetcileriyle ittifaka yoneldi. Ancak bu tavir, sinif miicadelesinden
kopusu da hizlandirdi.

Sinif miicadelesi etnik temelde yiiriitiilemiyordu. Etnik muhalefetin yarattigi enerjiden yararlanmak
isteyenler biraz gii¢ toplar goziikilyordu; ancak bagimsiz ve demokratik Tiirkiye ve smifsiz ve
sOmiiriisiiz bir diinya hedefinden sapiyor, emperyalistlerin degirmenine (istemeden de olsa) su tasimaya
basliyor ve sinif miicadelesinden iyice kopuyordu. 1991 ve sonrasinda bdylesine bir ¢ikmaz dongii
yasandi.

1991 yilinda Tiirk Ceza Kanununun 141. ve 142. maddelerinin kaldirilmasi, komiinistlerin legal
orgiitlenme olanaklarindan yararlanmasini sagladi. Ancak smif miicadelesinin geriledigi kosullarda
“komiinist” adl1 6rgiitlenmelerin genis kitleler iizerinde bir etkisi olmadi.

1991-2002 déneminin en énemli 6zelligi, SSCB’nin dagilmasi sonrasinda ABD’nin tek kutuplu bir
diinya yarattig1 izlenimi ve algistydi. Bir donemin diinya oyuncusu Rusya, artik ABD’nin kuklasi
durumuna disiirilmisti. Bu durum yaklasik 1998 yilina kadar devam etti. Cin Halk Cumbhuriyeti ise
uzun vadeli bir strateji ¢ergevesinde “diisiik profil” veriyordu. ABD bu kosullarda Biiyiik Ortadogu
Projesi’ni formiile etti ve uygulamaya soktu. BOP’un en 6nemli hedeflerinden biri de Tiirkiye’nin
parcalanmasi, Ortadogu’da Kiirdistan adi altinda ABD emperyalizmine bagimli bir yapinin
olusturulmasiydi.

Emperyalizmin bu yeni stratejisi Tiirkiye’de yeni dalgalanmalar yaratti.

Emperyalizmin destegi PKK’y1 giiclendirdi. PKK Giineydogu Anadolu’da o6zellikle bazi kirsal
bolgelerde hakimiyet kurdu; bazi kentlerde biiyiik gii¢ elde etti. Kiirt milliyet¢iligi emperyalizmin
destegi ve yonlendiriciliginde giiglendi.

Bu gelisme, 1991 sonrasinda sinif miicadelesinin geriledigi kosullarda, yeniden toparlanmaya
caligan sosyalist oOrgiitlenmelerin ¢ogunda, Kiirt milliyet¢iliginin ve hatta PKK’nin giiciinden
yararlanma ¢abalarini yogunlastirdi. Onlar PKK’y1 kullanamadi; PKK onlar1 kullandi. Ancak bu siiregte
bu sosyalist orgiitler, ortaya somut olarak ¢ikan vatan miicadelesinde karsi cephede yer aldi ve
emperyalizmin politikalarimi savunur ve uygular duruma diistiiler. Boylece is¢i sinifindan daha da
koptular. Bu 6rgiitlerin is¢i sinifiyla iliskileri giderek kiigiilen, etkisizlesen ve eylem giicii iyice gerileyen
KESK’le sinirlt kaldi.

Diger secenek, vatanin somut bicimde tehdit altinda oldugu kosullarda vatan savunmasi temelinde
anti-emperyalist bir cephe olusturmakti. Sosyalistlerin Kemalistlerle yeniden birliginin nesnel kosullar
yaratilmigti. TSK da, 1990’11 yillarin baglarindan itibaren, vatanin tehdit altinda oldugunu kavrayan bir
cizgiye yonelmisti.

1991-2002 déneminde smif miicadelesi diisiik diizeyde gelisiyordu. Is¢i smifi, koalisyon
hiikiimetlerinden 6nemli tavizler koparabiliyordu. 1993-1995 déneminin Calisanlarin Ortak Sesi
Demokrasi Platformu ve 14 Temmuz 1999 tarihinde olusturulan Emek Platformu, bagimsiz ve
demokratik bir Tiirkiye ve sinifsiz ve sOmiirlisiiz bir diinya miicadelesine gerek kalmadan bazi
kazanimlar elde edebiliyordu. Ancak ilk kez bu donemde is¢i eylemlerinde emperyalizm karsiti
sloganlar kullanilmaya baslandi.

Bu kosullarda sosyalist hareketler icinde ikinci secenegi olusturan Is¢i Partisi, vatan miicadelesini
temel alan bir miicadele ¢izgisi benimsedi ve uyguladi. Emperyalizmle miicadele giiglii bir devlet ve
orduyla ve birlik ruhu geligmis bir milletle olanakliydi. Ancak bu yillarda Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
PKK ile miicadelede basarili sonuglar elde edebilmesi, vatan miicadelesi alanindaki biiyiik tehlikelerin
genis halk kitlelerinin yasantisina somut olarak yansimasini ve Isci Partisi’nin genis bir kitle destegine
ulasmasimi  Onledi. Smif micadelesi gii¢slizdii; vatana yonelik saldirtyt TSK tek basina
savusturabiliyordu. Hayat, simif miicadelesinin ve vatan miicadelesinin biitiinlestirilmesini
zorlamiyordu.

2003-2015 Donemi

AKP’nin tek basina iktidar oldugu 2003-2015 doéneminde Kiirt milliyetgiligi daha da gelistirildi.
Emperyalizmin Biiylik Ortadogu Projesi’nin etkili araglarindan biri Kiirt milliyet¢iligiydi. Kiirt
milliyet¢iligi icinde ¢esitli geligkiler olsa da, belirleyici akimi PKK temsil ediyordu.

Tirkiye sosyalist/komiinist hareketi bu donemde de bir tercihe zorlandi.

2003-2013 doneminde AKP’nin uyguladig1 ekonomi politikalar1 sayesinde iscilerin ve memurlarin
gercek licretlerinde dnemli bir azalma olmadi; tam tersine, 6zellikle asgari iicrette ve memur ayliklarinda
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gercek artiglar yapildi. Tiiketici kredileri ve kredi kart1 kullanimi iyice yayginlastirilarak, insanlarin
gelecekte elde edecekleri gelirleri Onceden harcama olanagi saglandi. Saglik hizmetlerinin
ozellestirilmesi once bilyiik bir memnuniyete yol acti. Universite sayisinin artirilmasi ve {iniversite
Ogrencisi kontenjanlariin artirilmasi, insanlarin ¢ocuklarini kolayca tiniversiteye gonderebilmelerine
ve c¢ocuklarinin hayatlariin kurtuldugu beklentisine kapilmalarina yol acti. Kagak iscilikle etkili bir
bi¢gimde miicadele edildi; sigortali ig¢i sayis1 2002°den 2014’°¢ kadar ikibuguk katinin iistiine gikti.

Tiim bu gelismeler, sinif miicadelesini geriletti. Kirdan kente go¢ hizlandi. Hizla iscilesen kitlelerin
onemli boliimii yari-miilksiizlesmis kisilerdi ve ilk kusak is¢ilerdi. Sinif miicadelesinin odaklandig:
yerler, 6zellestirilen igletmeler ve is kazas1 olan isyerleri oldu.

Kirsal niifusun hizla azaldig1 kosullarda, topraksiz ve az toprakli yoksul koyliiliiglin biiyiik toprak
sahiplerine ve kir ve kent kiigiik burjuvazisinin diizene karsi sinif miicadelesi gelismedi.

Sinif miicadelesinin geriledigi kosullarda toplumda degisim enerjisi arayan sosyalist hareketlerin
oOnline yine iki secenek ¢ikt1.

Birinci segenek, kolayci yolla Kiirt milliyet¢iliginin kuyruguna takilmakti. Kiirt milliyetciliginin
emperyalizmin giidiimiinde ve kontroliinde olmasi, insanlig1 daha ileriye gotiirecek bir potansiyele sahip
olmamasi insanlar1 ¢ok ilgilendirmedi. “Hareket berekettir” anlayisiyla hareket edildi. Ozellikle 12
Eyliil doneminin zulmiinii yapanlara kars1 bir bigimde miicadele eden giiglere duyulan sempati, onlarin
onciiliigiinii kabul etme noktasina geldi. Bu anlayis1 benimseyenler Tiirkiye Cumhuriyeti Devletine karst
emperyalistlerle isbirli§i noktasina siiriiklendi. Bunun u¢ Orneklerinden biri, Tirkiye’yi Avrupa
Birligi’ne sikayet etmekti.

Ikinci segenek, emperyalizmin Ortadogu’ya iligkin stratejisinde temel ve oncelikli hedefin
Tiirkiye’nin pargalanmasi ve bu topraklarda bir i¢ savasin ¢ikartilmasi tespitinden hareket etti. Vatan
tehdit altindaydi. Vatan elden gittiginde, bagimsiz ve demokratik bir Tiirkiye, sinifsiz ve somiiriisiiz bir
diinya hedefi yok olacakti. Tiirkiye’yi ve insanligi ileriye gotlirecek yol, bagimsiz ve demokratik bir
Tiirkiye’den geciyordu. Vatan savunmasi, Tiirkiye’ nin {initer devlet yapisinin biitlinliigliniin ve milli
birligin saglanmasi, Kemalist devrimin daha da gelistirilerek savunulmasi temel hedef kabul edildi. Bu
anlayis, emperyalizme kars1 genis bir milli cephenin olusturulmasini amagladi.

Tiirkiye ekonomisinin AKP’nin diizenledigi bigimde islemesinin sinirlarina 2012-2013 yillarinda
ulasildi. Kapitalizmin {igiincii kiiresel krizi 2008 yilinda basladi. Tiirkiye’nin bu krizden etkilenmesi
birkag yil aldi. Ayrica enflasyonu diisiik tutmak amaciyla asir1 degerli Tiirk Liras1 politikasi izleyen ve
ithalata agirlik veren ekonomi politikasi, gegici bir sahte cennet yaratti; ancak Tiirkiye’nin uluslararasi
alanda rekabet giiciine biiyiik darbe indirdi. Tiirkiye’nin iiretken kapasitesi biiyiik zarar gordii. Binlerce
isletme kapandi. Kapitalizmin kiiresel krizi ile Tiirkiye ekonomisinin krizi ortiistii.

Bu kosullarda sinif miicadelesi yeniden gelismeye basladi.

Ancak bu kez sinif miicadelesinde anti-emperyalist boyut daha da 6nem kazand.

Emperyalizmin tesvik ettigi etnik ayrimcilik is¢i sinifin1 boliiyor ve zayiflatiyordu.

Isci smifinin giinliik yasamda karsilastig1 sorunlarm énemli bir béliimiiniin kaynagi emperyalist
sOmiirii ve emperyalizmin Tiirkiye’de uygulattigi politikalardi.

Kapanan veya kiiciiltiilen isyerlerinin is¢ileri kidem tazminatlarin1 veya {icretlerini alamayanica
birbirinden kopuk eylemlere yoneldiler. Kredi karti ve tiiketici kredisi borglar1 6denemeyince icralik is¢i
sayist hizla artti. Ufak bir kivilcim, Nisan-Haziran 2015 doneminde Bursa’da baslayan simif
miicadelesini diger illere de yayabildi. Gerek 2013 Haziran Ayaklanmasinda, gerek cesitli giinlerde
Anitkabir’de 1 milyonu askin insanin gerceklestirdigi ytiriiyliste, gerek is¢i eylemlerinde Tiirk bayragi
ve Atatiirk resimleri, halki birlestiren simgeler oldu.

Diger taraftan emperyalizmin dayattif1 ¢6ziim siirecinin gercekte PKK’y1 ve genel olarak Kiirt
milliyet¢iligini gliclendirme ve Tiirkiye’yi parcalama siireci oldugu anlagildi. 2015 Temmuz’unda
PKK’nin saldirilart sistemli hale geldi ve 24 Temmuz’da béliiciiliige ve terdrist Islamci gruplara karsi
kapsamli bir miicadele baslatildi. F-tipi érgiitlenmeye yonelik operasyonlar da siirdiiriildii.

iki Secenek

Gilinlimiizde sosyalist solun dniinde iki se¢enek vardir.

Birinci segenek, emperyalizmin giidiimiindeki Kiirt milliyet¢iliginin toplumsal muhalefetinin
yarattigi enerjiden yararlanmayi amaglayarak “biji serok Obama” diyen (“ABD’nin kara giicii”)
PKK’nin kuyruguna takilmak, Tiirkiye’ye diisman bir ¢izgi izlemeyi demokratlik sanmak, Ermeni
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soykirimi yalanini sahiplenmek, emperyalistlerin Ortadogu’ya iligskin planlarina alet olmak, is¢i sinifini
etnik temelde bolmektir. Bu ¢izgi, sinif miicadelesinin yiikseldigi kosullarda is¢i sinifindan ve diger
emekgei siif ve tabakalardan soyutlanmaktadir.

Ikinci segenek, sinifsiz ve somiiriisiiz bir diinya nihai hedefini gézard1 etmeden, emperyalizme kars1
miicadelenin oncelikli oldugu anlayisindan hareket etmek, vatanin birligi ve milletin biitiinliiglinii
savunmak, tim emek¢i sinif ve tabakalart ve millici kesimleri anti-emperyalist milli cephede
birlestirmek, stratejik hedef olarak bagimsiz ve demokratik Tiirkiye’yi savunmak ve Kemalist devrimi
daha da gelistirerek korumaktir. Bu ¢izgi, ylikselen simif miicadelesi ile vatan miicadelesini
biitiinlestirebilirse, basariya ulagacaktir.

PKK’nin kuyruguna takilmasa da vatan miicadelesini dikkate almayan siyasi anlayislarin isgi
sinifinin ylikselen toplumsal muhalefetine dnderlik edebilme olasilig1 ise yoktur.
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EMPERYALIZM, ISCI SINIFIMIZ VE FETO

Bilim ve Utopya, Eyliil 2016

Tirkiye ile ABD arasinda yillardir gizli bir
bicimde siiren savas, Fethullahg1 Terdr Orgiitii’niin
. . (FETO) 15 Temmuz 2016 gecesi baslattigi darbe
GIZEMLI DUNYASIYL A girisimiyle yeni bir asamaya sicradi. ABD

NEANDERTALLER

emperyalizmi, “kara giicii” olarak nitelendirdigi
PKK’nin kentlerdeki yenilgisinin ardindan, casus
olarak kullandig1 Fethullah Giilen cephesinde de yeni
bir askeri yenilgi yasadi.

FETO niin darbe girisimi, emperyalizmin yaklagik
1965’ten beri yatirnm yaptigi, gelistirdigi ve
destekledigi bir yapinin biiylik 6l¢iide ¢okmesiyle
sonuglandi. Ancak ABD emperyalizminin bu
yenilgiyi kabullenmesi olasilig1 ¢ok diisiiktiir. ABD,
biiyiik olasilikla, gerek PKK ve ISID, gerek
FETO’niin kalintilar1, gerek derinlestirilecek iktisadi
kriz ve gerek de diger emperyalist giiclerin
Tiirkiye’deki iligkileri araciligiyla Tiirkiye’ye yonelik

i saldirisini stirdiirecektir.
@ FETO’niin darbe girisiminden iki yil &nce,
Emperyalizm, igei smifimiz ve FET0 Aydilik’ta Fethullahg1 orgiitlenmenin is¢i smfi
. U e b bt icindeki  uzantilarina  iliskin bazi  makaleler
. yayimlamigtim. Darbe sonrasinda da bu konuya

egildim. Emperyalizmin Tirkiye is¢i smifi ve
sendikacilik hareketine yonelik girisimlerini daha
genel bir ¢ergeve iginde ele almakta ve FETO niin bu
cerceve icindeki 6zel yerini degerlendirmekte yarar
vardir.

ISCI SINIFININ GUCU

Oncelikle vurgulanmasi gereken nokta, isci
smifinin ve sendikalarin genellikle sanildigindan
farkli niteligidir.

Ozellikle Tiirkiye’deki isciler genellikle zeki, kisa vadeli ¢ikarlarini ¢ok iyi bilen, ihtiyatls,
risk almaktan ve bedel 0demekten oOzellikle kaginan birer “homo economicus”’dur. Bu
insanlarin ¢esitli kimlikleri vardir ve kisa vadeli ¢ikarlarin1 koruma ve gelistirmede bu
kimliklerden birini kullanirlar. Herkesin bir etnik kdkeni, inanci, siyasi goriisii, meslegi,
memleketi, sinifi, tuttugu takim, vb. vardir. Sinif kimligi bu kimliklerden en ge¢ kazanilandir.
Insanlar, ancak sorunlarii diger kimlikleriyle ¢ézemediklerinde ve kendi smiflarina ihtiyag
duyduklarinda smif kimligini 6n plana ¢ikarirlar.

Isci smifinin potansiyel bir giic odag olarak ve diizendisi/diizenkarsiti eylemleriyle tarih
sahnesine ¢cikmasiyla birlikte, gelismis kapitalist iilkelerin sermayedar siiflar1 bu giicii etkisiz
kilma ve hatta kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanma konusunda 6nemli basarilar elde etti.
Somiirgelerden aktarilan ekonomik artigin bir boliimii, gelismis kapitalist tilkelerin is¢i
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siflarini kapitalizmin savunucusu haline getirmekte kullanldi.*® Sézkonusu uygulamalar
yalnizca is¢i smifinin {ist tabakasina (is¢i aristokrasisine) degil, is¢i smifinin tiimiine yarar
sagladi. Boylece ozellikle 19. yilizyilin ilk yarisinda kapitalizmin mezar kazicist kimligi 6n
plana ¢ikmis olan is¢i smiflari, kapitalizmin (ve 19. yilizyilin sonlarindan itibaren)
emperyalizmin payandalarina doniistiiriildii.

Emperyalist iilkelerin, somiirge ve yari-somiirgelerde is¢i siiflarinin diizenkarsit1 gilicler
tarafindan kullanilmasini 6nlemede ve bu iilkelerin is¢i siniflarindan anti-komiinist miicadelede
yararlanma cabalarinda emperyalist iilkelerin is¢i sinmiflarinin dogrudan ve dolayl katkilari
sagland.

SOMURGE iSCi SINIFLARINI KONTROL ALTINA ALMA CABALARI

19. yiizyilda somiirgeci devletlerin basinda Ingiltere geliyordu.

Ingiltere’nin sémiirgelerinde Birinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar &nemli bir anti-
emperyalist is¢i smifi miicadelesi gelismedi. Bu nedenle de Ingiltere bu somiirgelerdeki isci
hareketlerini kontrol altina alabilmek amaciyla 6nemli bir miidahalede bulunmadi.

Benzer durum, Fransa, Belgika, Hollanda gibi somiirgeci iilkeler i¢in de gegerliydi.

Birinci Diinya Savast hem somiirgeci devletlerin zayifligin1 gosterdi, hem de somiirge
halklarin1 politiklestirdi. Ayrica 1919 yili Mart ayinda kurulan Komiinist Enternasyonal
(Komintern, III.Enternasyonal), 1920 yili Temmuz/Agustos aylarinda toplanan 2. Kongresinde
alinan karar dogrultusunda, somiirge ve yari-somiirge halklarin1 anti-emperyalist miicadelede
orgiitleme isine yoneldi. Komiinist partilerinin yonetimi altindaki sendikalarin uluslararasi
diizeydeki oOrgiitlenmesi olan Sendikalar Kizil Enternasyonali (Profintern, RILU) de
Komintern’in bu stratejisini uygulama ¢abasina girdi.

Komiinistlerin bu politikasi, emperyalist iilkeleri kendi somiirgelerindeki is¢i smiflarinm
kontrol altina alma caligmalarina yoneltti.

Ingiltere’de merkezi is¢i orgiitii olan Sendikalar Kongresi (TUC) 1921 yilindan itibaren
Ingiliz somiirgelerindeki iscilerin orgiitlenmesine giristi. Fransa’daki sendikalar da Fransiz
somiirgelerinde kendilerine bagli sendika subeleri olusturmaya basladi.

Ancak iki diinya savas1 arasindaki donemde komiinistlerin somiirge ve yari-somiirgelerdeki
is¢1 siiflarim Grgiitleme gabalar etkili olamadi. Sovyet Rusya 1921 yilindan itibaren kendi i¢
sorunlarma yoneldi ve 1921-1928 doneminde baris icinde birarada yasama politikasini
uyguladi. Bu nedenle Profintern’in emperyalist {ilkelerin sOmiirgelerinde is¢i Orgiitleme
caligmalari siirdiiriilmedi.

1928 yi1linda Komintern’in politikalar1 degisti; gelismis kapitalist iilkelerde yeni bir devrimci
dalga beklentisi giindeme geldi. 1933 yilina kadar siiren bu yeni politika doneminde de
somiirgelere yonelik ciddi bir ¢alisma yapilmadi. 1934 yilinda Sovyetler Birligi Komdiinist
Partisi’nin ve 1935 yilinda Komintern’in benimsedigi yeni cephe politikalar1 da somiirgelerdeki
is¢i sinifi orgilitlenmelerini 6ne ¢ikartmadi. Bu yillarda somiirgelerdeki iscilerin bagimsiz
orgiitlenmesi de ¢ok siirli kaldi. Bu nedenle emperyalistlerin somiirgelerdeki is¢i hareketlerini
denetim altina alma ve yonlendirme girigsimleri 6nem kazanmadi.

Emperyalistlerin somiirge, yari-somiirge ve bagimsizliklarini yeni kazanmus tilkelerdeki is¢i
siifi hareketlerini dGnemsemeleri ve bu konuda politika gelistirip uygulamalari, agirlikli olarak
Ikinci Diinya Savasi sonrasindadir. Bu dénemde sosyalist iilkeler bagimsizligini yeni kazanmus
iilkelerde geligsmeleri etkileyebilmek i¢in Diinya Sendikalar Federasyonu (WFTU) araciligiyla
onemli girisimlerde bulundular. Bu ¢abalar, emperyalist iilkelerin bu alana daha da fazla 6nem
vermesine yol acti.

370 By konuda daha ayrintili bilgi icin bkz. Yildinm Kog, Batili is¢ci Sémiiriiye Ortak (Burjuva Proletarya), Bilgi Yay., Ankara, 2005; Y.Kog,
Avrupa Isci Siniflari (Kapitalizmin Mezar Kaziciligindan Siyasetsizlige), Epos Yay., Ankara, 2011; Y.Kog, Sosyal Demokrasi’nin Oykiisi,
Marksizm’den Kapitalizmin Payandalidina, Kuzgun Kitap, Bursa, 2015.
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ABD, Avrupa ve bir dl¢iide de Japonya emperyalistleri gerek dogrudan devlet yardimlariyla,
gerek cesitli dernek, vakif ve hatta kiliseler araciligiyla azgelismis lilkelerdeki sendikalar
etkilemeye ve yonlendirmeye cahisti. Bu siirecte, Uluslararast Hiir Is¢i Sendikalari
Konfederasyonu (ICFTU), Uluslararas1 Hiristiyan Sendikalar Konfederasyonu (1968 yilindan
itibaren Diinya Emek Konfederasyonu), Avrupa Sendikalar Konfederasyonu (ETUC), bu
konfederasyonlarla baglantili veya bunlara iiye iskolu federasyonlar1 da emperyalistlere hizmet
etti.

EMPERYALISTLERIN TURKIYE’DEKI CABALARI

Osmanli’da 1919 yilina kadar emperyalistlerin sendikalar1 yonlendirme girisimi olmadi.
1919-1922 doneminde ise Ingilizler, bir sendika gibi ¢alisan Tiirkiye Sosyalist Partisi’ne para
yardimi yaparak, bu orgiitiin Ulusal Kurtulus Savasi’na karsi ¢ikis egilimini pekistirdi.

1922 yilindan 1950’11 yillarin baslarina kadar emperyalistlerin Tiirkiye’deki is¢ileri ve is¢i
orgiitlerini etkileme ve yonlendirme girisimi olmadi.

1946 yilindan itibaren diinyada Soguk Savas basladiginda Tiirkiye’de hiikiimetler kapitalist
diinyada yerini aldi; ABD emperyalizmine bagimlilik basladi. 1950°1i yillarda sendikalarin bir
boliimii komiinizmi tel’in mitingleri diizenliyordu. Hiikiimet politikalar1 da ABD’nin talepleri
dogrultusundaydi. Bu nedenle, ABD emperyalizmi bu yillarda, ABD’nin bir devlet kurulusu
olan Uluslararas1 Kalkinma Ajansi’nin (AID) Is ve Isci Bulma Kurumu ile birlikte diizenledigi
seminerlerin Stesinde bir girisimde bulunmadi. Unlii CIA gorevlisi Irving Brown’un bazi
iligkileri oldu; ancak “cantada keklik™ gibi goriilen Tiirkiye’ye fazla kaynak ayrilmada.

1960’larda durum degisti.

1961 yilindaki Kiiba Krizi’nin Tiirkiye-ABD iligkilerine olumsuz etkisi, Tirkiye’yi
uluslararas1 politikada yeni arayislara yoneltti. 1963 yilinda Kibris’ta yasananlar ve ABD
Bagkani Johnson’in Tiirkiye Basbakam Ismet indnii’ye 1964 yilinda génderdigi iinlii mektup
sonrasinda, Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile iliskileri hizli bir bigimde gelismeye bagladi.
Ayrica 13 Subat 1961 tarihinde sendikacilar tarafindan kurulan Tiirkiye Isci Partisi’nin
yonetimine 1962 yil1 baslarinda Tiirkiye Komiinist Partisi’nin 6nemli iiyelerinden Mehmet Ali
Aybar getirildi. Ardindan da Behice Boran, Nihat Sargin ve Sadun Aren gibi TKP iiyeleri TIP
yonetimine girdi. Ayni yillarda Tiirkiye’de sendikacilik hareketinde bir sigrama yasandi.

Bu gelismeler, ABD ve Avrupa emperyalizmlerinin Tiirkiye sendikacilik hareketini etkileme
ve yonlendirme ¢abalarin1 yogunlastirda.

ABD, 1960’11 yillarda Tiirk-Is ve bagl sendikalarin yoneticilerini 1-3 aylik siirelerde
ABD’ye gétiirdii. Bu sekilde gidenlerin says1 600’{in iistiindedir. ABD ayrica Tiirk-Is’e biiyiik
miktarda para yardiminda bulundu.

Avrupa Ekonomik Toplulugu ise Avrupa Uretkenlik Ajans1 (EPA, European Productivity
Agency) araciligiyla Tiirkiye sendikalarini etkilemeye ¢alisti.

Ayrica Tiirk-Is’in 1960 yilinda Uluslararast Hiir Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu’na
(ICFTU) iiye olmas1 ve Tiirk-is’e bagl sendikalarin da kendi iskollarindaki Uluslararas1 Meslek
Sekreterliklerine (ITS) girmeleri, 6zellikle bu orgiitlerde etkili olan ABD emperyalistlerinin
isbirlikc¢isi sendikalarin kendi politikalarin1 Tiirkiye sendikalarina yansitmalarinda énemli bir
gelismeydi.

1970’1i yillarin basinda ise ABD emperyalizminin ABD sendikal merkezi AFL-CIO ve
isverenlerle birlikte olusturup kullandigi Asya Amerika Hiir Calisma Enstitlisii (AAFLI)
devreye sokuldu. Ayrica emperyalizmin Pathfinder Vakfi gibi kuruluslar da iscilerle iliski
kurmada kullanildi. AAFLI’nin faaliyetleri 1991 yilina kadar siirdii. AAFLI, 6zellikle 12 Eyliil
Darbesi sonrasinda binlerce is¢inin katildigi seminerler diizenledi.
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1990’1 yillardan itibaren emperyalizmin Tiirkiye sendikacilik hareketini etkileme ve
yonlendirme cabalar1 ¢esitlendi ve yogunlasti. Bu donemde 6n planda olan Avrupa Birligi
emperyalizmiydi.

Avrupa Birligi emperyalizmi Tiirkiye sendikacilik hareketini etkilemede ¢esitli kanallar
kullandx.

En etkili kanal, Avrupa Birligi projeleridir. Avrupa Birligi’nin yiirlitme organi Avrupa
Komisyonu, belirli bir c¢izgideki orgiitlere “proje” adi altinda 6nemli miktarlarda para
aktarmaktadir. Bu projelerin pazarlanmasinda aracilik yapan bazi kisiler ve kuruluslar da vardir.
Ozellikle Avrupa Sendikalar Konfederasyonu ve Avrupa Iskolu Federasyonlar: bu para
aktariminda aracilik yapmakta ve bu gorev karsiliginda gelir elde etmektedir.

Ikinci kanal, devletlerin kendilerinin dogrudan para aktarmasidir.

Uciincii kanal, emperyalist devletler tarafindan finanse edilen bazi vakiflarin veya
derneklerin Tiirkiye’deki sendikalarla ortak ¢alisma yapmasidir. Bu vakiflarin en 6nemlileri,
Alman devleti tarafindan finanse edilen Friedrich Ebert Vakfi ve Rosa Luksemburg Vakfi’dir.

ABD emperyalizmi de benzer kanallardan yararlanmaktadir.

ABD’nin devlet olarak dogrudan aktardigi kaynaklar giiniimiizde sinirlidir. AAFLI gibi
kuruluglarin 1990’11 yillarin baslarinda tasfiye edilmesinin ardindan olusturulan Dayanigma
Merkezi de ABD istihbarat orgiitlerinin denetiminde bir kurulustur. ABD ayrica Soros’un
uzantilarin1 da kullanmaktadir.

Emperyalist giiclerin kullandig1 diger araglar ise, uluslararasi sendikal oOrgiitlerdir.
Tiirkiye’den Tiirk-Is, DISK, Hak-Is ve KESK’in iiyesi bulundugu Uluslararas1 Sendikalar
Konfederasyonu (ITUC) ve Avrupa Sendikalar Konfederasyonu (ETUC) ile Tiirkiye’deki
sendikalarin iiyesi bulundugu Kiiresel Sendika Federasyonlari (GUF) ve Avrupa Iskolu
Federasyonlar1 da emperyalistlerin igbirlik¢isi ulusal sendikal orgiitlerin denetimi ve yonetimi
altindadir.

EMPERYALISTLERIN YONLENDIRME CABALARI ETKIiLi OLDU MU?

Burada sorulmasi gereken soru, emperyalistlerin ylizyili asan siiredir siirdiirdiikleri bu
cabalarin genel olarak azgelismis iilkelerde ve 6zel olarak Tiirkiye’de is¢i sinifi ve sendikacilik
hareketinin politikalarinin ve davranislarinin belirlenmesinde ne 6lgiide etkili oldugudur.

Bu dis miidahaleler, aktarilan paralar, sendika yoneticilerine saglanan yurtdis1 gezi
olanaklar1 ve kurulan iligkiler, siireci ne kadar etkiledi?
Benim gozlemim, pek etkilemedigi bigiminde.

Tiirkiye 1s¢i sinifi ve sendikacilik hareketi tarihinde sessizlik ve eylemlilik donemleri vardir.

Sessizlik donemlerini belirleyen, emperyalistlerin dis miidahalelerinden ¢ok, {ilke i¢inden
kaynaklanan etmenlerdir.

1950°li yillarda ABD’nin dogrudan devlet yardimi, 1960’11 yillarda Tiirk-is sendikacilarmin
ABD gezileri ve Tiirk-Is’e biiyiik para yardimi, 1970°li ve 1980°1i yillarda AAFLI’nin binlerce
sendika liyesini egitimden gec¢irmesi, 1989 bahar eylemlerini, 1990-1995 doénemi eylem ve
grevlerini engelleyemedi. Hayat miicadeleden baska segenek birakmadiginda ve hakim simiflar
cephesinde bir gedik dogdugunda, sinif kimligi ve bilinci 6ne ¢ikti, eylemler yayginlasti.
Politika ve davranislarin belirlenmesinde i¢ dinamikler belirleyici oldu.

Ozetle; emperyalist giicler, ellerindeki maddi olanaklar1 kullanarak, Tiirkiye’de is¢i sinifi ve
sendikacilik hareketini etkilemeye ve yonetmeye kalktilar; basaramadilar. Iste bu noktada
ortaya Fethullahg1 casusluk ve terdr orgiitii ¢ikarildi.
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FETHULLAHCI CASUSLUK VE TEROR ORGUTU

Fethullahg1 casusluk ve terdr orgiitii, yoksul insanlarin inanglarini istismar ederek ve onlara
Kisisel maddi ¢ikarlar saglayarak isciler ve memurlar arasinda da giiglii bir yap1 olusturmaya
calist1. Kurslar, 6zel okullar, 151k evleri ve gesitli yurtlar aracilifiyla yoksul ¢ocuklaria egitim
olanagi saglandi. Bu ¢ocuklarin sinavlarda basarili olabilmesi i¢in ¢alinmis sorular verildi. Gizli
casusluk orgiitline mensup 6gretmenler bu ¢ocuklari korudu ve kolladi. Okuldan mezun olanlar
ozellikle kamu kurum ve kuruluslarina (¢alinmis simav sorular1 araciligiyla) yerlestirildi.
Ardindan da bu kisilerin biirokraside, is¢i ve memur derneklerinde ve sendikalarinda etkili
olmasina ¢alisildi.

Fethullahg¢1 casusluk ve terér orgiitii, ilk basta kendi derneklerini kurdu. Ardindan kurulu
bazi sendikalarda yonetime gelmeye ¢alisti. Daha sonra da dogrudan kendi cemaat sendikalarini
kurdu.

Bu orgiitlenmeler bir yaniyla emperyalizmin azgelismis iilkelerde is¢i siniflarim
yonlendirebilmede yeni bir model arayisiyds; diger taraftan, Fethullah¢i igverenlerin orgiitii
TUSKON iiyeleri i¢in kaderine boyun egmis bir isc¢i kitlesi yaratma c¢abasiydi.

Eger 15 Temmuz 2016 darbe girisimi basarilt olmus olsaydi, emperyalizmin aleti olan bu
gizli casusluk Orgiitiiniin is¢i ve kamu calisan1 sendikalar1 hizla kitlesellestirilecek ve
emperyalizmin ve Fethullah¢1 patronlarin ¢ikarlar1 dogrultusunda kitleleri yonlendirmeye
calisacakti. Ancak 50 yilda biiyiik bir sabir ve gizlilik i¢cinde uygulanan bu kapsamli plan, Tiirk
Silahli Kuvvetleri’nin vatansever unsurlarinin, polisin ve milletin kararl tavr1 nedeniyle ¢oktii.

Emperyalistlerin bir iilkeyi ele gecirmede kullandig1 Fethullah cemaatinin casus, terorist ve
vatan haini kimligi 15 Temmuz giinii ortaya ¢ikt1.

Tiirkiye tarihinde ilk kez uygulanan cemaat sendikaciligi modeli de basarisizlikla
sonuclandi. Emperyalistlerin Tiirkiye’de is¢i smifin1 dincilik ve ufak menfaatler temelinde
orgiitlenen yeni araglarla yonetebilme projeleri ¢oktli. Bu dernek ve sendikalar 23 Temmuz
2016 giinii kapatildi.

FETHULLAHCILARIN MEMUR ORGUTLENMELERI

Fethullah¢t memurlar 6nce 1995 yilinda Memurlar Vakfi adiyla bir 6rgiit olusturdu.

Ayrica gesitli il ve ilgelerde “aktif memurlar dernegi” adiyla dernekler kuruldu. Bu dernekler
ve bazi vakiflar 2013 yili sonlarinda AMEP (Aktif Memurlar Platformu) ¢atisi altinda biraraya
geldi.

Giilen Cemaati ile AKP arasindaki miicadelenin 17 Aralik 2013 tarihinde agik bir savasa
doniismesinin ardindan, 2013 yilinin son aylar1 ve 2014 yilinin ilk aylarinda birbiri ard1 sira
yeni sendikalar kurdular.

Fethullah¢1 casusluk ve terdr orgiitiinlin internet sitesi www.herkul.org’da yayinlanan bir
bilgi soyledi: “Muhterem Fethullah Giilen Hocaefendi (...) insanligin huzur ve istikbalini
diistinen fedakar ruhlarin her zaman miilayemetle hareket etmeleri gerektigini vurguladi.”

Miilayemet, “yumusak huyluluk” demek.

667 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile kapatilan Orgiitlerden biri de Miilayemet
Calisanlar Konfederasyonu (MULKON) idi. Bu konfederasyona bagli orgiitler de bu
kararnameyle kapatildi.

MULKON’un bes federasyonu ve bunlara bagl ¢ok sayida dernegi vardi. Bu derneklere kag
kisinin iiye olduguna iligkin bilgi yoktur.

MULKON’a bagli federasyonlar sunlardi:

() TUCAF, Tiim Cahsanlar Federasyonu (Ankara, Kayseri, Kirikkale, Corum, Aksaray,
Samsun, Konya, Kastamonu, Eskisehir, Cankiri, Nigde, Kirsehir, Amasya, Sivas ve Yozgat’ta
20 dernek iiye).
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(1) MIHVER, Marmara is Hayati ve Emek Dernekleri Federasyonu (Istanbul, Sakarya,
Tekirdag, Bursa ve Karabiik’te 19 dernek iiye).

(1l) TOMCADEF, Tiim Calisan Dernekleri Federasyonu (izmir, Antalya, Manisa,
Denizli, Balikesir, Kiitahya ve Usak’ta 12 dernek iiye).

(IV) GUCAF, Giineydogu Cahsanlar Federasyonu (Gaziantep, Osmaniye, Adana,
Mersin, Malatya, Elazig, Kahramanmaras, Mardin, Antakya, Tarsus, Diyarbakir ve
Sanliurfa’da 15 dernek iiye).

(V) DOCAF, Dogu Cahlisanlar1 Federasyonu (Erzincan, Erzurum, Artvin, Ordu ve
Unye’de 5 dernek iiye).

AKTIF EGITIMCILER SENDIKASI

Fethullahgilarin (“Hizmet hareketi’nin) ilk sendika orgiitlenmesi, emperyalistlerin devleti
ele gecirme planina denk diisecek bicimde, 2012 yil1 Nisan ayinda basladi.

Egitim hizmet kolunda ¢alisan bazi kamu gorevlileri Ankara’da Aktif Egitimciler Sendikasi
adiyla bir 6rgiit kurdular. Aktif Egitimciler Sendikasi’nin tanitildig1 bir yazida sdyle deniyordu:
“Sonug olarak hizmet odakl bir sendika kurulmussa basarili olma sansi yiizde 100°diir. Ciinkii
hizmet yaptig1 her isi miikemmel yapar ve basarili olur.”

Kamudanhaber sitesinin haberinde Aktif Egitimciler Sendikast konusunda su
degerlendirmeler yer aliyordu:

“Turkiye’de ilk kez sitemizden duyurulan hizmet goniilliilerinin kurmus oldugu Aktif Egitimciler
Sendikasi iiye ¢aligmalar1 icin alanlara bile inmeden, teskilat yapisini bile olusturmadan 150 {izerinde iiye
yapti. Hizmet erleri yapmis olduklar1 biitiin iglerde bagarili olmuslardir. Hizmetin basarisiz oldugu bir tane is
bile gosteremezler.

“Hizmet goniillillerinin kurmus oldugu sendikanin su an i¢in alanlara inmeme sebebi noktasinda her
kesim farkli bir sebep gosterse de, bu konuda son s6zii soyleyecek olan Hocaefendi’nin bu hizmet olusumuna
evet demesinin ardindan daha ilk yilinda bile ¢ok ses getirecek bir iiye sayisina ulasacagindan hi¢ kimsenin
kuskusu olmasin...

“Yapmis oldugu her isi mitkkemmel sekilde Allah rizasi gozeterek yapan hizmet erlerinin, sendikacilik
noktasinda da ¢ok giizel islere imza atacaginin ve sendikacilik alanina yeni bir soluk getireceginden siiphemiz
yok.

“Aktifsen’in sadece Egitim Bir-Sen’den iiye alacagi, Tiirk Egitim-Sen icerisinde hizmete goniil vermis liye
kalmadigini iddia edenler ise yanilmaktadir. Tiirk Egitim-Sen igerisinden de hatir1 sayilir sayida tiye Aktifsen’e
gegecektir.

“Aktifsen’in hizmetin diger kollari gibi sendikacilikta da basarili olacagi hic¢ tartisilmaz bir gercektir.
Soyle ki, Aktifsen tegkilatlanma yapisini olusturup tiye ¢alismalarina basladigi andan itibaren 3-5 yil igerisinde
yetkiyi alir.”

Ancak 2013 yili Subat ay1 baslarinda Aktif-Sen’in faaliyetinin durdurulacagi yolunda
haberler ¢ikt1.

CIHAN-SEN’IN KURULUSU

Hizmet Hareketi ile AKP arasindaki miicadelenin 17 Aralik 2013 tarihinde agik bir savasa
doniismesinin ardindan, Fethullahgilar birbiri ardi sira yeni kamu ¢alisanlart sendikalar
kurdular. 2014 yili Ocak aymda da Ufuk Kamu Sendikalar1 Konfederasyonu’nun kurulacagi
aciklandi.

9 Subat 2014 tarihli Sabah Gazetesi’ndeki haberin bagligi “Paralel-Sen Plan1” idi. Haberde
sOyle deniyordu: “Emniyet, yargi ve egitim biirokrasisinde yapi1 kuran cemaat, memur ve
iscileri orgiitleyip sokaga dokmek icin sendikalagsmaya basladi. Yargi, emniyet ve egitim
biirokrasisine yerlesen ‘paralel yap1' sendikal 6rgiitlenmeyle alt kademeye inip memur ve is¢ileri
sokaga dokme plan1 yapmaya koyuldu.”
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Fethullahgilarin kurdugu kamu ¢alisanlar1 sendikalar1 2014 yil1 Subat ayinda da (Ufuk-Sen
yerine) Cihan-Sen Konfederasyonu’nu kurdu.

Fethullahg¢ilar kamu c¢alisanlarint orgiitlemede istedikleri basariyr elde edemediler.
Anlasildig1 kadariyla, gizli orgiitlenmede yer alan birgok kamu calisani, legal orgiitlenmede
aciga ¢cikmaya ¢ekindi veya bu siireg (bliylik olasilikla) Amerikanci darbe sonrasina ertelendi.

Cihan-Sen’e bagh sendikalarin iiye sayisi 2014 Temmuz’unda 24.299 idi; 2015
Temmuz’unda 29.000 oldu. 2016 Temmuz’unda ise 22.104’¢ geriledi.

Cihan-Sen’e bagh sendikalar ve bu sendikalarin 2016 Temmuz istatistislerine gore liye
sayilar1 agsagida verilmektedir.

Ufuk Biiro-Sen (469 iiye)

Aktif Egitim-Sen (18.015 iiye)

Ufuk Saglik-Sen ((2672 iiye)

Ufuk Yerel-Sen (137 tiye)

Ufuk Haber-Sen (82 iiye)

Ufuk Kiiltiir-Sen (26 iiye)

Ufuk Bayindir-Sen (105 tiye)

Ufuk Ulastirma-Sen (133 iiye)

Ufuk Tarim Orman-Sen (333 {iye)

Ufuk Enerji-Sen (132 iiye)

CIHAN-SEN’IN DARBE GIiRISIMINI KINAMASI

Darbe girisiminin basarisizlikla sonuglanmasi iizerine Cihan-Sen’in internet sayfasinda
asagidaki duyuru yaymlandi:

“Darbe Girigimini Kiniyoruz.

“Secilmis mesru hiikiimete kars1 yapilan darbe girisimini siddetle kintyoruz. Darbe girisimi,
vatandaglar basta olmak iizere siyasi parti liderlerinin ve glivenlik gliclerinin sagduyusu ve
demokrasiye sahip ¢ikmasi ile basarili bir sekilde savusturulmustur. Saldirilarda sehit olan
giivenlik giiclerimize ve vatandaglarimiza Allah’tan rahmet, yaralilara acil sifalar diliyoruz.
Darbe kalkigsmasinda bulunan cuntacilar en agir sekilde cezalandirilmalidir. Allah {ilkemizi bir
daha bu tiir girisimlerden muhafaza etsin!”

AKSIYON-iS KURULUYOR

2014 yili Ocak ayinda 20 ayri iskolunda ig¢i sendikalari kuruldu. Bu is¢i sendikalarindan
yedi tanesi 2014 y1li Mayis ayinda Aksiyon Isci Sendikalar1 Konfederasyonu’nu kurdu.

Bu sendikalarin bir boliimiiniin tiiziiglinde Orgiitiin sendikacilik anlayis1 soyle ifade
ediliyordu: “Sendika, is¢inin kapasitesini asan is yiikiine karsi olmakla, is¢i igveren haklar
arasindaki dengeyi miilayemetle korumayi ilke kabul eder.”

23.7.2016 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 667 sayili KHK’de kapatildig1 belirtilen
sendikalar arasinda Aksiyon-is’e bagli 9 sendika bulunmaktadir. Halbuki Aksiyon-Is’in 2016
yilinda yaymladigr tanitim kitap¢iginda kendisine bagli 20 sendikanin bulundugu
belirtilmektedir.

Aksiyon-is’e bagl sendikalarin 2016 yili Ocak ayindaki iiye sayilar1 asagida verilmektedir.

Sendika Uye Sayisi
Pak Tarim ve Orman Is 28

Pak Gida Is 532

Pak Maden-is 407

Pak Petrol-Is 55

Pak Tekstil Is 133

Pak Agag Is 39

Pak Iletisim Is 29
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Pak Medya Is 789
Pak Finans Is 97
Pak Egitim Is 24.002
Pak Toprak Is 39
Pak Metal Is 270
Pak Ingaat Is 179
Pak Enerji Is 28
Pak Tasima Is 667
Pak Deniz Is 47
Pak Saglik Is 356
Pak Turizm Is 983
Pak Savunma s 422
Pak Hizmet Is 534

DARBE KARSITI ACIKLAMA AKSIYON-iS$’I KURTARAMADI

Aksiyon-is, darbenin basarisizlikla sonuglanmasi sonrasinda yayinladig: bildiride sunlar:
sOyledi:

“Milletimizin gozbebegi olan TSK da istismar edilmek suretiyle yasanan askeri darbe
girisimini nefretle kiniyor, bu hain girisimin aktdrlerini, planlayanlarini, destekleyenlerini ve
bu tiir girisimlerden medet umanlari lanetliyoruz. (...) Temennimiz, hala bir¢ok soru isareti
barindiran bu karanlik girisimin tiim yonleriyle aydinlanarak gercek sorumlularindan
demokrasi ve hukuk Oniinde hesap sorulmasi ve benzer hadiselerin bir daha asla
yasanmamasidir.”

SONUC

Emperyalizm, baska iilkelerden aktardigi kaynaklarla kendi {ilkesinin is¢i siniflarim
“kapitalizmin mezar kaziciligi’ndan “kapitalizmin ve emperyalizmin payandalari®na
doniistiirdii. Ancak azgelismis lilkelerde is¢i siniflarini yonlendirmede is¢i Onderlerini etkileme
veya satinalma politikas1 bekledigi kadar basarili olamadi. Bu siirecte sonucu, is¢i siniflarinin
somut ¢ikarlar1 belirledi.

Azgelismis {llkelerde is¢i siniflarinin donem donem sessizligi ve tepkisizliginde, bu
iilkelerde yasanan ekonomik biiylimenin ve bagka etmenlerin etkisi belirleyicidir. Hayatin
iscileri miicadeleye zorladigi, sorunlarin ¢oziimii i¢in kalan tek segenegin isverenlere,
sermayedar sinifa ve emperyalizme karst miicadele oldugu (ve hakim siniflar cephesinde bir
gedigin acildigy, iktidarin zayifladigr algisinin yayginlastigl) durumlarda, emperyalistlerin bazi
sendika yoneticilerini satin alarak bu kitleyi dolayli yollardan yonetmesi miimkiin degildir.

Emperyalistlerin azgelismis iilkelerde yaygin olarak kullandig: is¢i dnderlerini ve sendika
yOneticilerini satin alma yontemi biiylik Ol¢lide basarisizlikla sonuglandi. Fethullahci
orgilitlenmede farkli bir model gelistirildi. Biiyilik bir sabirla stirdiiriilen casusluk ¢aligmasi
yoluyla elde edilen mevzilerle yetinmeyen Fethullahc¢ilar, kendilerine ¢ok giivendikleri
kosullarda, cemaatgi sendikalar kurdular. Ancak bu tepeden orgiitlenme yoluyla olusturulan
sendikalar da kitlesellesemedi, gizli orgiitlenmenin legale de bir dl¢lide yansitilmasiyla sinirl
kaldi. Gizli orgiitlenme ¢okiince, bu sendikal yapilar da ¢oktii. Tiirkiye-ABD savasinin ilerideki
asamalarinda cemaatci sendikalarin kullanilmaya ¢alisilmasi olasilig1 ¢ok diisiiktiir.

Emperyalizmin, azgelismis iilkelerde is¢i smiflarin1 ve sendikalari etki altina alma
girisiminin bu yeni modeli de basarisizlikla sonuglandi.
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Bilimsel
Sosyalizm
ve Devrimler

TEORI ve BIiLIM VE UTOPYA YAZILARI

Bilimsel Sosyalizm ve Devrimler kitab, Yildirnm Koc'un Teori

ve Bilim ve Utopya Dergilerinde yayimlanmis makalelerinden
olusuyor.

Bilimsel sosyalizm, bagimsiz ve demokratik bir Tiirkiye ve
sinifsiz ve sémirlsiiz bir diinya kurma miicadelesinde izlenecek
strateji ve hatta taktiklerin belirlenmesinde degerlendirilecek
yéntemi sunmaktadir.

Gulinimuzde Turkiye devriminde izlenecek yolun belirlenme-
sinde ge¢mis deneyimlerin yaratici bir anlayisla incelenmesi
onemlidir.

Marx'in artik-deger kuraminin emperyalist donemde gecerlili-
gi tartisiimadan, emperyalist Ulkelerin isci siniflarinin kapitaliz-
min mezar kazicilari mi, yoksa kapitalizmin ve emperyalizmin
payandalart mi oldugu degerlendirilmeden, Marx'in sémurgele-
re bakisi bilinmeden, Tiirkiye'de sosyalist/komunist hareketin 50
yillik gegmisi incelenmeden, glinUmuzin goérevleri saghkh bir
bicimde ele alinamaz. Fransiz Devrimi’'nin, Rus Devrimi’'nin ve
Kemalist Devrim'in bazi 6nemli 6zelliklerinin incelenmesi de bu
acidan 6nemlidir.

Hicbir devrim recetelere ve daha o6nceki 6rneklere bakarak
gelismez. Ancak daha 6nceki devrimlerin incelenmesi, Turkiye
devriminin yolunun cizilmesinde yararli olacaktir. Bu kitaptaki
makaleler, bu dogrultuda bir cabadir.
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