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Eski TKP'nin, kadrolarinin biyik fedakarliklarina ragmen kitlelerden tecrit olmasinin ve
basarisiz kalmasinin nedenlerinden birinin, Sovyetler Birligi’'ne her agidan bagli ve bagimli
oldugunu belirtmistim.

Olaylara Turkiye’den degil de Sovyetler Birligi’'nden bakma aliskanligini glinimdzde bile
hala slrdirenler, Sovyetler Birligi'nin 1940’h yillarda Tirkiye'ye yonelik son derece
olumsuz ve hatta diismanca tavrini gormezden gelebilmektedir.

Once Sayin Saffet Bilen’in dikkatimi ¢ektigi bir alintiyla baglayayim (kendisine ¢ok
tesekkir ediyorum).

Georgi Dimitrov (1882-1949) 1935-1943 yillarinda Komintern’in genel sekreteriydi.
Dimitrov’un ginlikleri oglu ve varisi Boyko Georgiev Dimitrov tarafindan Bulgaristan
Komdnist Partisi merkez arsivinden 1991 yilinda alindi ve kendisinin belirledigi bir
uzmanlar grubu tarafindan metin haline getirildi.

Georgi Dimitrov’un TUSTAV tarafindan yayimlanan Giinliik-2 kitabinda yer alan bilgiye
gore, 25 Kasim 1940 giinii Stalin’in Dis isleri Komiseri Molotov’a séyledikleri son derece
ilgingtir. Stalin soyle diyor:

“Tarkiye'ye gelince, Us isteyecegiz ki, Bogazlar bize karsi kullanilmasin. Anlasilan,
Almanlar, italyanlar’in Bogazlar lizerinde sz sahibi olmasini istiyorlar, ama onlar bizim
bu alandaki agir basan cikarlarimizi tanimamazlik edemezler. BiZ TURKLERi ASYA’YA
KOVACAGIZ. NEDIR SU TURKIYE? Orada iki milyon Giircii, 1 milyon Ermeni, 1 milyon
Kirt vb. var. Turkler sadece 6-7 milyon.” (Blylk harfler bana ait,YK)

Stalin ayrica Bulgarlar'in “Midye-Enez hath Gzerindeki” Edirne vilayeti Gzerindeki hak
taleplerini de destekledigini soyliyor. (Ristem Aziz (¢ev.), Georgi Dimitrov Giinliik-2,
TUSTAV VYay., istanbul, 2004, s.36-37)

Bu iddianin yer aldigi metnin cevirisini kontrol etmek icin kitabin ingilizcesine de
baktim. Ceviriler blylk o6l¢lide ortUstyor. Belki “biz Tirkleri Asya’ya silirecegiz” de
denebilir. Ermeni sayisi da 1 milyon degil de 1,5 milyon olarak belirtiliyor. (lvo Banac, The
Diary of Georgi Dimitrov, 1933-1949, Yale University Press, ABD, 2003;137)

Sovyetler Birligi'nin en yetkili kisisi konumundaki Stalin’in 1940 yilinda (Almanya’nin
Sovyetler Birligi'ne 22 Haziran 1941 tarihinde baslayan saldirisindan once) Tirkiye'ye
bakisi boyleydi.

1945 yilinda Tarkiye’'nin dis iliskilerinde ve Tirkiye tarihinde bir déniim noktasi yasandi.
Turkiye’nin Sovyetler Birligi'yle iliskileri buyik bir darbe yedi. Sovyetler Birligi, Turkiye’den
Bogazlar’da ortak Us kurulmasini ve Kars ile Ardahan’in Sovyetler Birligi’'ne verilmesini
talep etti. Turkiye’nin 1946 yilinda baslayan Soguk Savas’ta, bazi tlkeler gibi tarafsiz kalmak
yerine acik bir bicimde ABD tarafinda yer almasinda en 6nemli nedenlerden biri, Sovyetler
Birligi’nin bu yanlis politikalari oldu. CHP’nin ve Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Atatiirk’ln
¢izdigi ve adim adim gelistirdigi stratejiden ayrilmasinda da Sovyetler Birligi’nin bu talepleri
etkiliydi. Bu sorun Tirkiye’de sosyalist hareketi ve isci hareketini de dogrudan etkiledi.
Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin eski Turkiye Komdnist Partisi’'ne karsi tavri, Sovyetler
Birligi’nin bu taleplerinden itibaren ve Soguk Savas’la birlikte iyice sertlesti.



Turkiye ile SSCB arasindaki iliskilerde sorunlar 1943 yilinda basladi.

Sovyetler Birligi’'ne bagh olarak calisan Turkiye Kominist Partisi, 1936 yilinda Komiinist
Enternasyonal’den gelen talimat Uzerine ¢alismalarini durdurmustu. Ancak TKP illegal
calismalarina, yine talimat Uzerine, 1943 yilinda yeniden basladi. Bunun (zerine de
tevkifatlar basladi. 1944 yilinda TKP Davasi ve 1945 yilinda ileri Gengler Birligi davasi acild.
(Rasih Nuri ileri, 1944 TKP Davasi, Tustav Yayinlari, istanbul, 2003; R. N. ileri, 1945 iGB
Davasi, Tistav Yayinlari, istanbul, 2003)

ikinci olumsuz gelisme, savas sirasinda iran’in Sovyetler Birligi tarafindan isgal edilmis
olan kuzey bolgelerinde Sovyetler'in  destegiyle olusturulan Mehabad Kirt
Cumbhuriyeti'ydi. Mehabad Kirt Cumhuriyeti 22 Ocak 1946 tarihinde kuruldu. Kizil
Ordu’nun iran’dan ayrilmasi sonrasinda iran ordusu Mehabad Kiirt Cumhuriyeti’nin silahl
giclerini yendi ve 31 Mart 1947'de hareketin onderleri idam edildi. Mehabad
yoneticilerinden Molla Mustafa Barzani 1947 yilinda Sovyetler Birligi’'ne sigindi ve 11 yil 4
ay slireyle Sovyetler Birligi’'nde kaldi. Sovyetler Birligi, Turkiye ve Ortadogu politikalarinda
ayrilikgr Kirt milliyetciliginden yararlanmaya calisti. Bu durum Turkiye acgisindan diger bir
kaygi nedeni olusturdu.

Sovyetler Birligi, cesitli nedenlerle, Turkiye'yle 17 Aralik 1925 tarihinde imzalanmis olan
Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi’'nin 1945 yilinda yenilenebilmesi icin bazi talepler
giindeme getirdi. Bu taleplerin glindeme getirildiginin kanitlarindan biri, 1953 yilinda
Sovyetler Birligi tarafindan Tirkiye’ye verilen bir notada, Sovyetler Birligi’'nin Tirkiye'den
herhangi bir talebinin olmadiginin ifade edilmesidir.

Turkiye’de bazi kisilerin gergekdisi oldugunu ileri sirdigl taleplerin varligi konusunda
en glvenilir belgeler, Sovyetler Birligi kaynaklaridir.

Sovyetler Birligi’'nin resmi yayinevi olan Progress Publishers tarafindan Moskova’'da
1974 yilinda yayimlanan Sovyet Dis Politikasi Tarihi, 1945-1970 kitabinda Sovyetler
Birligi'nin 1953 yilinda Turkiye’ye verdigi nota sdyle anlatiimaktadir:

“Sovyet Hiikiimeti adina 30 Mayis 1953’te Tiirk Bliylikelcisi’ne asagidaki nota verilmistir:

‘lyi komsuluk iliskilerini korumak ve baris ve giivenligi giiclendirmek amaciyla Ermenistan ve
Gurcistan hukimetleri, Turkiye’ye yonelik toprak taleplerinden vazgecmeyi mimkin
bulmuglardir. Bogazlar sorununa iliskin olarak da Sovyet Hikiimeti gorlisiini yeniden gézden
gecirmistir ve SSCB’nin Bogazlar yoniinden glvenliginin SSCB ve Tirkiye agisindan esit sekilde
kabul edilecek kosullarla saglanabilecegini diisinmektedir. Sovyet Hikiimeti bu nedenle kayda
gecirmektedir ki Sovyetler Birligi'nin Turkiye Uzerinde herhangi bir toprak talebi yoktur.’
(Ponomaryov,B., A. Gromyko, V. Khvostov, History of Soviet Foreign Policy, 1945-1970, ed.,
Progress Publishers, Moscow, 1974;279-280)

Bu belgede, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’'nin parcasi olan “Ermenistan ve
Gurcistan hiikimetleri”nin “Tlirkiye'ye yonelik toprak taleplerinden vazgecmeyi miimkin
bulduklari” agikca belirtiliyordu. Bogazlar konusunda 7 Agustos 1946 ve 24 Eylal 1946
tarihli Sovyetler Birligi notalarinda yer alan, Tirkiye’nin ve Sovyetler Birligi’'nin “bogazlarin
miidafaasini musterek vasitalarile temin ederler” talebi de geri ¢ekiliyordu.

Bilal Sen, eski TKP’nin {yesiydi. 1945 ileri Gengler Birligi ve 1951-1952 TKP
tevkifatlarinda hikiim giydi. 1957 yilinda itibaren Bulgaristan’da eski TKP’nin Bizim
Radyo’sunda galisti. 1965 yilinda eski TKP’deki gorevlerine son verildi. 1973 yilinda TKP’nin
atilim déneminde TKP’de yeniden gorev aldi.



Bilal Sen, 2000 yilinda yayimlanan “Sovyet Kaynaklarinda Bogazlar ve Stalin” baslikli
makalesinde Sovyetler Birligi’'nin Bogazlar'da Us talebini anlatmaktadir.

Bilal Sen, “Novey Mir, no 5, 1991, 5.198"” kaynagina dayanarak sunlari yazmaktadir:
“Karsilikli nota alisverislerine son verilince taraflar, Bogazlar Konferansi toplama
distincesini bir tarafa birakmislardir. Bundan sonra Stalin diplomatik arenadaki ¢abalarini
baska alana aktarmistir. Bunun bir 6rnegi, ‘Bogazlar bolgesinde askersel (is ve Ermeni ve
Gurci topraklarinin geri verilmesi istekleriyle Sovyet, Ermeni ve Girci hareketini organize
etmesi’dir.” (Sen, Bilal, “Sovyet Kaynaklarinda Bogazlar ve Stalin”, Tarih ve Toplum, Aralik
2000;13-18)

Bilal Sen, ayrica, “Arhiv Vneshey Plitiki Rossiyskoy Federatsii, Cernomorstie Prolive,
Sbornik Dokumentov, 1917-1946, M., 1947, c.160” kaynagina dayanarak, Tirk buyikelgisi
Selim Sarper’le ilgili sdyle yazmaktadir: “Molotov’un ingiliz temsilcisine verdigi 20 Temmuz
1945 tarihli cevabl notaya gore, bu gorliismede Tirk temsilcisine ‘benzer bir anlasma,
ancak Bogazlar sorunundan baska, 1921 yilinda Sovyetler Birligi’'nden gasp edilip
Tirkiye'ye katilan topraklar sorununun ¢6ziimu kosulu ile distindlebilir’ demistir.”

Bilal Sen, anilarinda da bu konuda su goérusleri ifade etmektedir: “1946 Agustos’unda
gazeteler Sovyetler Birligi’'nin Tirkiye’den toprak istedigini yazmislardi. O zaman Turkiye
Sosyalist Emekgi ve Koyll Partisi Baskani olan Sefik Hiisni boyle bir istegin olmadigini, bu
kampanyanin kaynaginin bir-iki Glrcl profesoriin yazdigi makale oldugunu uzun uzadiya
anlatmisti. Ben son yillardaki arsiv calismalarinda Sovyet Hiikiimeti’'nin 8 Agustos ve 24
Eylil 1946 tarihli notalariyla Tirkiye’den, Kars-Ardahan illerini ve Bogazlar'da (s
isteklerinde bulunduklarini gérdiim. Bana gore bunlar bilinmeden TSEKP’in kapatilmasin
nedeni anlasilamaz.” (Akbulut, Erden-Tosun, Ersin, Bilal Sen, Anilar, Notlar, Genisletilmis
ikinci Baski, Sosyal Tarih Yayinlari, istanbul 2019;126)

1940’h yillarda Sovyetler Birligi'nin Disisleri Bakani Vyageslav Mihaylovig Molotov’du.
Feliks Cuyev, Molotov’'un dostuydu ve 1969-1986 doneminde Molotov’la, her biri 4-5 saat
sliren 140 goriisme yapti ve bu goriismeleri kayda gegirdi.

Gorusmelerde Sovyetler Birligi’'nin Tirkiye’den toprak talebi ve Bogazlar konusu da
gindeme geldi.

Yordam Kitap tarafindan yayimlanan Molotov Anlatiyor kitabinda Molotov'un bu
konularda anlattiklar, talepler konusundaki kugkulari timdiyle ortadan kaldirici
niteliktedir. (Cuyev, Feliks, Molotov Anlatiyor, Stalin’in Sagkoluyla Yapilan 140 Gériisme,
Yordam Kitap, istanbul, 2007;104-106) (Kitabin ingilizce baskisi igin bkz. Albert Resis (ed.),
Conversations with Felix Chuev, Molotov Remembers, Inside Kremlin Politics, lvan R.Dee,
Chicago, 1993)

Bu konuya iliskin béliimler asagida sunulmaktadir (parantez icindeki tarih, gériismenin
yapildig glinli gostermektedir):

“Savasin bitiminde Turklerden Canakkale’nin kontrollinii bize birakmalarini talep ettik. Buna
yanasmadilar, mittefiklerimiz de desteklemedi. Bizim hatamiz bu oldu. Bizim fikrimize gére
Stalin her seyi mesruiyet ¢ercevesinde, BM ¢izgisinde yapmak istiyordu. Donanmalarimiz oraya
vardiginda ingilizler coktan orada gardlarini almis durumdaydilar. Orada bir beceriksizligimiz
oldu. (31.07.1972; 15.08.1975)”

“Bogazlarin denetimini Turkiye’yle ortaklasa yapmamiz gerektigini ileri stirmistiim. Bu fikir
aslinda cok iyi bir fikir degildi ama bana verilmis olan gorevi basarmam gerekiyordu. 1945’te,
savas bitince, bu sorunu masaya getirdim: Bogazlar, Sovyetler Birligi ve Tirkiye'nin korumasi
altinda olmaliydi. Bu yersiz ve gergeklestiriimesi imkansiz bir dneriydi. Stalin’in blylk bir



politikaci olduguna inaniyorum, fakat o da bazi hatalar yapti. Sovyet ordusunun kazandigi zafere
dayanarak bdyle bir dizenlemeyi onerdik. Ancak bunun kabul edilemez bir sey oldugunu
biliyordum. Aslinda bu bizim yapmis oldugumuz bir hata.” (24.07.1978)

“Turk topraklari Gstlinde hak talebimiz vardi. Konuyu Gircu bilim adamlar ortaya attilar.
Hem de beceriksizce. Bogazlari, Turklerle birlikte korumak. (...) Karadeniz’den bir ¢ikis kapisi! Bu
basarilamadi. Canakkale’ye girebilseydik her sey farkli olurdu.” (28.08.1982)

“Canakkale! Stalin: ‘Haydi! Bastir! Ortaklaga egemenlik teklif et” diyordu; ben: ‘Bunu kabul
etmeyecekler!’ (...) ‘Sen gene de israr et!’” (30.09.1981)

“Bogazlar sorununu da halletmek gerekiyordu. Neyse ki zamaninda vazgegmisiz yoksa bu
bize karsi saldirgan ortak bir koalisyona donusebilirdi. (...) Ek olarak Batum’a sinir bir bolgeyi de
talep ettik ¢linkii bu Tiirk topraginda eskiden Giirciiler yasiyordu. Azeriler iran’in Azeri kismini
almak istiyorlardi. Gircller de Tirkiye’nin Glrcl bolgesini. Agri’yi da Ermenilere vermek
istiyorduk. O donemde bu tir toprak talepleriyle ortaya ¢ikmak zordu. Gegmiste Car yonetimi
Rusya sinirindaki topraklara el koymustu. Bizim ¢ok dikkatli davranmamiz gerekiyordu ama her
seyden 6nce bu yonetimlerin de gbziinli korkutmamiz lazimdi.” (21.10.1982) (Guyev, 2007)

Bu konuda diger bir belge, ddnemin Cankaya Ozel Kalem Miidiirii Haldun Derin’in
aktarimiyla, Cumhurbaskani ismet inénii’niin Sovyetler Birligi’nin taleplerini anlattigi
metindir. (Derin, Haldun, Cankaya Ozel Kalemini Animsarken, 1933-1951, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, istanbul, 1995;186-188)

Hazal Yalin’in 2021 yilinda yayimlanan 1945 Tiirkiye-SSCB |iliskileri kitabi da Sovyetler
Birligi’nin taleplerini dnemli belgelerle kanitlamaktadir. Hazal Yalin, kitabin girisinde sunlari
yazmaktadir:

“Benim bu c¢alismada yaptigim, Amerikan disisleri arsivlerinin ve Rusca incelemelerin blyiik
yer tutacagi sekilde, mimkin oldugunca genis kaynaklardan yararlanmaktan baska, en genelde,
Sovyetler tarafindan toprak ve s taleplerinin nedenlerini aramaya ¢alismaktr.

“Goriuldugu gibi ben, meseleyi soldan bakarak incelemeye c¢alisirken, solun genellikle
reddettigi ve 1945 sonrasi antikomiinist hezeyani kériklemek igin kullanilmig gergekdisi bir iddia
goziyle baktigl toprak ve Us talebinin dogru oldugunu ileri siriyorum.” (Yalin, Hazal, 1945
Turkiye-SSCB lliskileri, Kirmizikedi Yay., istanbul, 2021;7)

Bu konudaki diger bir iddia da, Cigerin’in 1920 yilinda giindeme getirdigi ve Stalin ile
Lenin’in tepki gosterdigi bir konuydu; Ermenilerin toprak talebiydi. Bu konunun 1945
yilinda yeniden giindeme geldigi ileri strilmektedir. Kamuran Girin’Gn Tiirk-Sovyet
liskileri kitabinda bu konuda su iddia yer almaktadir:

“Ermeni Katolikos’u Horen |, 1938 yilinda 6Imis, fakat yerine yeni segim yapilmamisti. Rus
Hikimeti, ‘Katolikos Se¢cim Kongre'sinin toplanmasina ancak 1945 Haziran basinda izin vermis
ve bu kongre, diinyanin dort bir tarafindan gelen din adamlari ve Ermeni diasporasi ileri
gelenlerini bir araya getirerek toplanmist.

“Kongre Kevork VI'yi1 Katolikos olarak sectikten sonra, Stalin’e miiracaatla, Ermenistan’in
Turkiye’den olan arazi taleplerini desteklemesini ve ayrica diaspora’daki Ermenilerin
Ermenistan’a donmeye davet edilmesini istemisti. Stalin ve Rus Hukiimeti tarafindan kabul
edilip, Pravda ve izvestiya tarafindan derhal agiklanan bu karar, tuhaf bir tesadiifle Sarper’in
MolotoV’la yaptigi birinci gériismeden hemen sonraya tesadif etmisti.” (Glrlin, Kdmuran, Turk-
Sovyet iliskileri (1920-1953), Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 2010;287-288)

Diger etmenlerin yani sira, Sovyetler Birligi’nin bu taleplerinin de etkisiyle, Tirkiye, dis



politikasinda kokll bir degisiklige giderek, ABD dnderligindeki saflasmaya katildi ve 1962
yilina kadar kati bir anti-Sovyet ve anti-kominist ¢izgi benimsedi. Devletin i¢ politikasinda
da benzer degisiklikler yapildi; Atatirk’dn halkgel, devletgi, planli ekonomik modelinden ve
“arasiz devrim” anlayisindan ayrilindi; antikomdinist strateji cercevesinde islamci giiclerin
gelismesinin  6niindeki engeller kaldirildi; kontrol altinda bir sendikacilik hareketi
gelistiriimeye calisildi.

Turkiye’nin ikinci Diinya Savasi’nin ilk yillarinda izledigi politika ve ardindan Sovyetler
Birligi'nin ve Stalin’in bu biylk hatasi dikkate alinmadan, 1945 vyilindan itibaren
Turkiye’deki politika degisikligi anlasilamaz. Eski TKP’'nin bliylk basarisizliginin temelindeki
etmenlerin basinda da Stalin’in ve Sovyetler Birligi’nin bu politikasi gelmektedir.



