SOSYALIST HAREKETIN GECMIiSi NASIL DEGERLENDIRILMELI?
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Sinifsiz ve sdémiiriistiz bir diinya micadelesi veren orglitlenmeler ve kisiler, insanlik tarihinin onur
sayfalaridir. Bir kisinin baska kisileri, bir toplumsal sinifin baska toplumsal siniflari, bir lkenin baska
Ulkeleri ezmedigi ve somiirmedigi bir diinya miicadelesinde yer alan ve 6zveride bulunmus ve
bulunan herkes, saygiyla anilmalidir.

Ancak bu slrecte, siibjektif amaclari bu olsa bile, nesnel kosullarin yetersizligi ve/veya hatal
politika ve uygulamalari nedeniyle, bu amaclara ulasamayan ve hatta, istemeseler bile, bu amaclara
ulasilmasina zarar verenler de uygun bir dille elestirilmelidir. Gegmisin ve ge¢cmisimizin boyle bir
anlayisla ele alinmamasi durumunda, hatalarin tekrarlanmasi kacinilmazdir.

Kominist Enternasyonal’in de, Atatirk doneminde Tirkiye Komiunist Partisi'nin de, glinimuziin
bu amaci benimseyen kisi ve Orgitlerinin de, bu anlayis c¢ergevesinde incelenmesi ve
degerlendirilmesi gerektigini disiiniyorum. Saygl temelinde bu elestirel yaklasim benimsenmezse,
hatalardan ders c¢ikarilmaz. Bu Uslupla yapilan elestirileri “kutsalina saldiri” olarak algilamak ise
saghkli bir tepki degildir.

Dinya ve Turkiye sosyalist/kominist hareketi tarihinin incelenmesinde epeyce yaygin gorilen
onemli bir yanhs, savunulan siyasi ¢izginin ge¢misinin “hatasiz” oldugudur. Sovyetler Birligi
déneminde yazilan ve yayimlanan Komintern ve Sovyetler Birligi Komunist Partisi (SBKP) tarihlerine
baktiginizda, atilan her adimin dogru oldugu yorumlarini goérirsiiniiz. Hatta, SBKP tarihlerinin,
yonetimde olan kesimin cikarlari dogrultusunda gesitli kereler “revizyona tabi tutuldugu” da bilinir.
Lenin’in bir miting konusmasi sirasinda ¢ekilen resmin daha sonra degistirilerek, kirsiiniin solunda
ayakta duran Trogki’nin resimden gikarildigi bilinen bir 6rnektir.

Turkiye sosyalist hareketinin gesitli unsurlarinin yazdiklari kendi tarihlerinde de genellikle ayni
yaklagim hakimdir. Bu anlayis, cesitli 6rgutlenmelerin kendi kadrolarini kemiklestirmelerinin de bir
aracidir. “Orgiit hakhdir, her zaman hakli olmustur ve bundan sonra da daima hakli olacaktir” anlayisi
epeyce yaygindir. Eger orgltin politikalarinda 180 derecelik degisiklikler s6z konusuysa, “biz
gecmiste su toplantimizda bunun 6zelestirisini yaptik” gibi bir gerek¢e de sunulabilir; ancak benzer
180 derecelik doniislere devam edilir. “Aldatiimistik” denmez ama, “somut sartlar o giin o sekilde
davranmamizi gerektiriyordu” gibi gerekceler ileri suriiliir. “Orgiit, kadiri mutlaktir, herseyi bilir, her
gorisi, her politikasi ve attigl her adim dogrudur ve diinyada ve Tirkiye’de tek dogru olan, bu
Orgittir,” anlayisi zannedilenden daha yaygindir.

Atatlrk ve Tirkiye'ye 6zgli bir sosyalizm konusunu tartistigimizda, Komintern’in ve Turkiye
Komiinist Partisi’nin izledigi politikalar elestirildiginde, bazi kisiler, “inancglarina saygisizlik yapiliyor”
gibi bir tepki veriyor.

Ornegin, Sefik Hiisnii Deymer nasil ele alinmali?

Bu insan hayatini sinifsiz ve sémirisiiz bir diinya micadelesine adadi. Kendi ¢ikarlarini savunan
bir hekim olsaydi, esi ve kiziyla birlikte refah icinde yasayabilirdi. Bunu reddetti. Vicdani ve siyasal
gorusleri ugruna 6mriint ve varligini bu kutsal amaca adadi. Yillarini cezaevlerinde ve siirglinde
gecirdi. Yasamini bir kominist olarak strdirdii ve slrgiinde 6ldi. Bu insana saygl duyacaksiniz.
Ancak, bu saygi, onun izledigi politikalarin tartisilmayacagi anlamina gelmez. Bunlari da, uygun bir
Uslupla, dile getirmek gerekir.

1968 kusaginin devrimcilerini, Deniz Gezmis’i, Mahir Cayan’i, ibrahim Kaypakkaya’yi ve
arkadaslarini hatirlayin. Bu gengler bagimsiz ve demokratik bir Tirkiye, sinifsiz ve somirisiz bir
diinya istiyorlardi. Bu amagla miicadele ettiler ve hayatlarini verdiler. Peki, bu gencecik devrimcilerin
her yazdiklari, her yaptiklari dogru muydu? Yaptiklarinin bazilari, ugrunda micadele ettikleri
amaclara katkida mi bulundu, yoksa zarar mi verdi?

Siyasal orgitlerin kendi kadrolarini kemiklestirmek icin digerlerine yonelttikleri suglamalari
asmanin, bagimsiz ve demokratik bir Tiirkiye ve sinifsiz ve somirisiz bir diinya miicadelesinde en



genis birlikteligin olusturulmasinin yolu, saygisizlik etmeden ge¢misin politika ve uygulamalarinin
kanitlariyla birlikte bilimsel bir bicimde incelenmesinden geciyor. Bu saygl ve hosgorii olmadan
yapilan suglamalar, hakaretin 6tesine gegmiyor.

Eski TKP icindeki saflasmalarda taraflarin birbirleri hakkinda yaptiklari suglamalar ¢ok acimasizdir.
Mustafa Suphi, Sefik Hiisnii, Nazim Hikmet, ismail Bilen ve daha bir¢cok komiinist, bircok suglamayla
karsi karsiya kaldi. 1960’li ve 1970’li yillarda da gesitli sosyalist siyasal yapilarin birbirlerini 6ldiirecek
kadar diismanca bir tavir icinde oldugunu hatirliyoruz. Bunlari yapanlar hi¢ kuskusuz bagimsiz ve
demokratik bir Turkiye ve sinifsiz ve sémiriistiz bir diinya micadelesine inaniyordu. Ancak, cesitli
nedenlerle vyaptiklari islerle, kendilerinin de savunduklari ve ugrunda biylik fedakarlklara
katlandiklari amaglara zarar verdiler.

Tim bu nedenlerle, uygun bir Gslupla ve saygida kusur etmeden, gec¢misi ve gecmisimizi
degerlendirmek ve atilan adimlarin sonugclarini da dikkate alarak elestirmek gerekli ve yararlidir.
Bundan korkmamak lazim.



