MEMURLAR KUCUK BURJUVA MI?

Aydinlk Gazetesi, 7 Nisan 2020
Yildirim Kog

GUnumizde bilimsel sosyalistler arasinda hala yaygin olan katilmadigim bir géris, memurlari
“klglk burjuva” olarak nitelendirmektir. Halbuki, bircok kez yazdigim gibi, toplumsal siniflari iretim
araglari milkiyeti ile iliskileri temelinde belirliyoruz. Memurlar da, yasamlarini kazanabilmek igin
isglclerini devlete satan Ucretlilerdir; is¢i sinifinin pargalaridir.

Bu konuda yanlis oldugunu diisindigiim goéris, Kemalist Devrim’in 6nder kadrolarinin sinifsal
niteliginin belirlenmesi agisindan da 6nemlidir. Kemalist Devrim’in énder kadrolarinin sinifsal niteligi
konusunda bir arkadasim sunlari yaziyor: “Atatirk ve arkadaslar kigik burjuva sinif kékenli sivil,
asker aydinlard:.”

Memurlarin bliylik ¢ogunlugu, 12 Eylil 6ncesinde ¢ok yaygin olan anlayisla “kiiglik burjuva” mi,
Sefik Hisni’nlin, Ethem Nejat’in, Yusuf Akgura’nin ve daha baska kisilerin ileri sirdigu gibi, isci
sinifinin pargasi mi?

KUCUK BURJUVA KiMDIR?

Klglk burjuva, burjuvanin “kictgi” degildir. Kiglik burjuva, Uretim araglarina sahip olan ve ancak
kendisi de (iretimde calisan ve birkac isci calistirsa bile basit yeniden liretimden genisletilmis yeniden
lretime gecemeyen kisilerdir. Kirsal bolgelerdeki kiiclik Ureticiler de, kentlerdeki esnaf-sanatkar da
kiiclik burjuvadir. Bircok kereler yazdigim gibi, Marx ve Engels’e gore, yasamini isgliciinl satarak elde
ettigi gelirle strdlren insanlar da isci sinifini olusturur. Tirkiye sosyalist hareketinde 1960’larda
yapilan hatalardan biri, bilimsel sosyalizmin sinif analiz yonteminden ayrilarak, goérinasle ilgilenmek
ve memurlari “orta sinif” veya “kicik burjuvazi” olarak nitelemektir. Halbuki Sefik Hlsnl, Ethem
Nejat, Yusuf Akcura gibi kisiler, 100 yil 6nce bu konuda dogru analizler yapmislardi.

SEFiK HUSNU NE DiYOR?

Sefik Huisnd, Turkiye isci ve Ciftci Sosyalist Partisi’nin yayin organi olan ve istanbul’da yayimlanan
Kurtulus Dergisi’nin 20 Ekim 1919 tarihli 2. sayisinda “Yarinki Proletarya” baslikli yazisinda soyle
diyordu:

“Siz proletarya deyimini en dar anlaminda aliyorsunuz, ve bunu yalniz maddi kuvvetlerini
kullanmak suretile isliyen ve gecimini sagliyan amele kismina ayiriyorsunuz. Oysaki proletarya deyimi,
ilmi ve umumi anlaminda, miras yoliyle gelmis veya kazanilmis bir sermaye ve iradi olmiyan, fikri veya
maddi herhangi bir emek harcayarak yasamasini sagliyan ve bir sebep dolayisile ¢alisamadigl zaman
gecime yarayacak seyden yoksun kalan insan sinifinin timini kapsar. Ve bizde bu sinif halki:
Memurlar, hekimler, mihendisler, yazarlar ilh... nifus tutarinin pek biytk bir gogunlugunu meydana
getirir. Bu, herkesce teslim edilen bir gercek.” (Kurtulus, Anadolu Yay., istanbul, 1975, s.111)

ETHEM NEJAT NE DiYOR?

Ethem Nejat da, Kurtulus Dergisi’nin 20 Eylul 1919 tarihli 1. sayisinda “Proletarya Kimlerdir?”
yazisinda sunlari belirtiyordu:

“Miinevver proletarya: Muallim, muallime, mirebbiye, muid, mubassir, muderris, muharrar,
mitetebbi, sair, alim, kimyager, miihendis, tabip, glizel sanatlar erbabi, ressam, senktras,
misikisinas, mizikaci, hattat, memur, hiikimet mensuplari; bizde kiiciik zabitler, mitekait, mali
miesseseler ve sirket ve ticarethane yazici ve muhasibi, seyyar memur, daktilograf.” “yevmiin cedid,
rizkun cedid yasamaya mecbur olan” (Kurtulus, Anadolu Yayinlari, istanbul, 1975, 5.81)



YUSUF AKCURA NE DiYOR?

Yusuf Akcura da 100 yil once yazdigi yazilarda memurlarin toplumsal sinifi konusunda benzer
degerlendirmeler yapiyordu:

“Efendiler, izah ettigimiz Gzere sanattan, esnafliktan, ticaretten, yerden yurttan mahrum kalan
ahalimiz ne oluyor? Ne olacak, giindelikgi... Yani aldigi glindelikle, aylikla gecinen memur, asker, isci,
amele, hademe, hamal, irgat... Kisacasi yeni giin, yeni rizk diye glini glinline kazanip yasayan, yeni
tabirle proleter.” (30 Haziran 1921 giinlii Sebillrresat Mecmuasi)

“Ittihat ve Terakki iste bu proleter askeri ve miilki memurlari teskilatlandirarak, yani iktisadi
vaziyetlerinden memnun olmayan memurlarin temsilcisi sifatiyla ise basladi ve mevcut hilkiimete
muhalif bir firka halinde ortaya ¢ikt.” (9 Haziran 1920)

“Memleketin genel iktisadi buhranini bir tarafa birakip yalniz istanbul’'unkine bakisimizi odaklarsak
her seyden evvel goziimiize carpacak memurlar sinifinin halidir. Devlet memurlari, daha acik bir
tabirle devlet amelesi ¢ok sikintili bir vaziyete diismuslerdir: Bir kismi agikta kalmis, bir kismi emekliye
sevk edilmis, bir kismi azledilmis, bir kismi faal degil. Faal olanlardan bazilarinin maasi gecimlerine
yetmiyor.” (Haziran 1923) (Yusuf Akgura, Tiirk Devriminin Programi, Kaynak Yayinlari, ist., 2017, s.51,
105 ve 159)



