TURKIYE’DE ATATURK DONEMINDE BiR MiLLi BURJUVAZi VAR MIYDI?
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Kemalist hareketi “burjuva” olarak niteleyen, Kurtulus Savas’’'na “milli burjuvazi”’nin onderlik
ettigini soyleyen ve 1946 vyilina kadar Tirkiye’de burjuvazinin cikarlarini savunan “burjuva
iktidarlar”in oldugunu ileri stirenler, Turkiye’de kapitalizmin gelisme 6zelliklerini ve sermayedar sinifin
niteligini gdzardi etmektedir.

SERMAYEDARLAR iSBIRLIKGi RUM, ERMENI VE YAHUDI iDi

Tirkiye’de ikinci Diinya Savasi sonuna kadar sermayedar sinifin ¢ok biyiik bélimiind, cikarlarini
emperyalist glicler ve uluslararasi sermaye ile bitinlestirmis Ermeni, Rum ve Yahudi sermayedarlar
olusturuyordu. Bu kesimler yerliydi, ancak milli degildi. Bu kesimler, Kurtulus Savasl sirasinda isgalci
gliclerle isbirligi yapmis olmanin korkusunu da yasiyordu.

Azinliklar disindaki sermayedarlarin bilytkleri de milli c¢ikarlar dogrultusunda Uretken alanlara
yatirim yapan milli burjuvazi degildi; yabanci sirketlerin mallarini pazarlayan acentalardi.

Kiiciik sermaye sahiplerinin biiyiik béliimii ise esnaf ve sanatkarligin 6tesine gecememisti. Uretim,
dagitim ve ticaretteki kicguk birimler, Marx'in tabiriyle, “Kleinmeister” idi, sermaye birikimi
yapamayan (basit yeniden lretim) ve kendilerine de iscileriyle birlikte ¢alisan kiicliclk isletmelerdi.

TURKIYE’Yi BURJUVALAR YONETMiYORDU

Tirkiye’de bu dénemde burjuvazi devleti yénetmiyordu; bdyle bir giicti, iddiasi, umudu yoktu.
Rum ve Ermeni kdkenli burjuvazi, Ulusal Kurtulus Savasi sirasinda izledikleri isbirlikci politikalarin
hesabinin sorulmasi korkusu igindeydi. Ozellikle yiikselen “Tiirk milliyetgiligi” ve 1923/1924 yillarinda
yasanan niifus mibadelesinin (degisimimin) blyuk sikintilari da, onlari Grkitiyor, Tirkiye’de uzun
vadeli yatirirmlardan caydiriyordu.

Azinliklar disindaki sermayedarlar ise varliklarini ve giiclenmelerini devlete bor¢luydu. Burjuvazinin
sinif gikarlari ile devletin bagimsizlik¢i politikalari arasinda ciddi bir uyumsuzluk s6z konusuydu.

Osmanl’da kapitalizm ge¢ ve gelismis kapitalist Ulkelerin etkisi altinda gelisti. Osmanli’da
Muslimanlar savaslarda canini verirken, askerlikten muaf olan Ermeni, Rum ve Yahudiler’'in bir
bolim, uluslararasi iliskilerini de kullanarak, zenginlesti. Bunlarin ¢ikarlari gliclii bir Osmanli’yi degil,
emperyalistlerle isbirligini gerektiriyordu. Nitekim o©yle davrandilar. Sermaye sahiplerinin biiyik
cogunlugu, ulkeyi gliclendirecek sanayi yatirimlari yerine, yabanci sirketlerin temisilciligini tercih
ettiler. Kurtulus Savasi sirasinda da Yunan ordusuna destek verdiler.

AZINLIK SERMAYEDARLARIN GUCUNUN KIRILMASI

Sermayedar sinif icinde Ermeni, Rum ve Yahudi sermayedarlarin hakimiyetinin kirilmasi birkag
asamada gerceklesti.

Arslan Baser Kafaoglu, Varlik Vergisi Gergedi kitabinda azinliklarin ikinci Diinya Savasi ddneminde
bile Turkiye ekonomisi lizerinde devam eden hakimiyetini anlatmaktadir.

Kitapta Necati Dogru’nun Cumhuriyet Gazetesi'nin 10 Aralik 2001 tarihli sayisinda yer alan “Salkim
Hanim: Tersine Tarih!” yazisi da yer almaktadir. Bu yazida, istanbul Ticaret Odasi kayitlarindan
hareket edilerek, istanbul ekonomisinin yaklasik yiizde 90’ina Musevi, Ermeni ve Rumlarin hakim
oldugu ileri sirilmektedir.

Arslan Baser Kafaoglu, Tirkiye ekonomisi Gizerinde azinlk hakimiyetinin sona ermesinde ¢ dnemli
gelismeye isaret etmektedir: “(1) israil devletinin kurulus déneminin sona ermesiyle bircok Yahudi
buraya gitti; (2) 1955’te 6-7 Eylll olaylarindan sonra 6nemli bir Rum nifus Yunanistan’a gitti; (3)



Selanik Bankasi ve iki italyan bankasinin iilkemizden ayrilmasi. Bu bankalar azinliklara muvazaali
islerde biyiik kolaylik saglardi.” (Kafaoglu, Arslan Baser, Varlik Vergisi Ger¢edi, Kaynak Yay., istanbul,
2002, s.59-61, 66, 88-94)

A.B.Kafaoglu’'nun bu listesine belki Rumlarin (EOKA’nin) 1963 yili Aralik ayinda Kibris’ta Tarklere
yonelik saldirisindan sonra Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti’'nin aldig1 bir kararla Turkiye’de yasayan ve
ekonomik faaliyetin icinde bulunan binlerce Yunan vatandasi Rum’u sinirdisi etmesi ve bu arada T.C.
vatandasi bazi Rumlarin da Glkeden ayrilmasi eklenebilir.

MILLi VEYA GAYRiIMILLi BURJUVAZININ GUCU VAR MIYDI?

Mustafa Kemal Pasa’nin Tirkiye burjuvazisiyle iliskileri, Adnan Menderes’in, Stileyman Demirel’in,
Mesut Yilmaz'in, Tansu Ciller’in, Recep Tayyip Erdogan’in Tiirkiye burjuvazisiyle iliskisinden temelden
farkhdir.

Tirkiye burjuvazisinin temsilcileri Adnan Menderes’ten baslayarak basbakanlara bazi taleplerini
dikte ettirebiliyorlardi. Mustafa Kemal Pasa ise taleplerini Tirkiye burjuvazisine dikte ettirebilecek
glicteydi. Ismet indni bile ikinci Diinya Savasi sirasinda Varlik Vergisi uygulamasiyla Tirkiye
burjuvazisinin bir béliminin servetine el koyabilecek, bazi bliylk burjuvalari Askale’deki ¢alisma
kampina gdnderebilecek glicteydi.

Adnan Menderes ve sonrasindaki basbakanlarin hangisinin bu glicl ve niyeti vardi veya olabilirdi?

Dogu Peringek’in bu konudaki degerlendirmesi soyledir: “1930’larda Tirkiye’de 6nemli sinif
farklari yoktu. Biyik zenginler yoktu. Ulke milli demokratik devrim asamasindaydi. Toplumun
onundeki sorun, sermaye ile isci ¢elismesini ¢6zmek degildi. Temel mesele, sermayedardan isciye
kadar uzanan halk ile emperyalizm ve feodalizm arasindaki temel celismeyi ¢6zmekti. Atatirk,
1920’lerden baslayarak bu gercegi saptamisti.” (Peringek, D., Kemalist Devrim-6: Atatiirk’iin CHP
Program ve Tiiziikleri, Kaynak Yay., istanbul, 2008, 5.37-8)

Gergekten de 1945-1946 yillarina kadar Tirkiye’de ekonomik artigin yaratilmasi ve buna
baskalarinca el konulmasi (somiri) sirecinde belirleyici olan celiski, genisletilmis yeniden lretimi
gerceklestiren kapitalist ile miulksizlesmis ve isglcliinden baska satacak birseyi olmayan isgi
arasindaki celiski degildi.

Yaratilmaya ¢alisilan millet, Osmanli’nin olumsuz mirasi temelinde ve emperyalistlerin cirit attig
bir diinyada yoksulluk ve cehaletten kurtulmaya calisiyordu. Ulkede sémiirii iliskileri vardi; ancak
Ulkede siniflarin mevzilenmesini, sinif geliskilerini ve miicadelesini hakim sémiri bicimi (emperyalist
somiri ve tehdit) belirliyordu.

Atatirk doneminde Tirkiye'yi milli veya gayrimilli bir burjuvazi yonetmiyordu; Atatlrk’lin
onderligindeki vatanseverler yonetiyordu.



