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Cumartesi ginkl yazimda, Sovyetler Birligi'nin resmi dis politika tarihi kitabina dayanarak,
Sovyetler Birligi’nin ikinci Diinya Savasi sonrasinda Tirkiye'ye ilettigi talepleri ele almistim.

Halkgilar ve milliyetgiler, Sovyetler Birligi'nin 1945-1946 yillarinda Tirkiye'nin bagimsizhgl ve
egemenligiyle bagdasmayan talepler ileri strdiiklerini disinmektedir. Bilimsel sosyalist dislinceyi
Sovyetler Birligi'nin dis politikasiyla 6zdeslestiren bazi sosyalistler de, bu konudaki anti-komunist
propagandalara tepki olarak, boyle bir talebin olmadigini ileri stirerek blytk yanhs yapmaktadir.

Sovyetler Birligi, insanlik tarihine énemli katkilarda bulunmus bir devlettir. ikinci Diinya Savasi’nda
gerek Stalingrad direnisiyle, gerek buylk Kursk savasiyla, Nazi ordularinin belkemigini kiran ve
Amerikan-ingiliz-Fransiz ordularinin Normandiya ¢ikartmasini miimkiin kilan, Kizil Ordu’dur. Avrupa’yi
fasizmden kurtaran ana glig, Sovyetler Birligi’dir. Ancak ayni Sovyetler Birligi, kendi ulusal ¢ikarlarini
on planda tutarak, Turkiye’den haksiz taleplerde bulunmustur. Bilimsel sosyalizmi benimseyenler, bu
nesnel gercegi reddederlerse, halkgilarin, milliyetcilerin ve bilimsel sosyalizmi benimseyenlerin
birlikteligi saglanamaz.

BIiLAL SEN’iN YAZDIKLARI

Bilal Sen, eski TKP’nin lyesiydi. 1945 ileri Gengler Birligi ve 1951-52 TKP tevkifatlarinda hiikiim
giydi. 1957 yilinda itibaren Bulgaristan’da Bizim Radyo’da ¢alisti. 1965 yilinda TKP’deki gérevlerine
son verildi. 1973 yilinda TKP’nin atilim déneminde TKP’de yeniden gorev aldi.

Bilal Sen, 2000 yilinda yayimlanan “Sovyet Kaynaklarinda Bogazlar ve Stalin” baslkli makalesinde
Sovyetler Birligi'nin Bogazlar'da Us talebini anlatmaktadir.

Bilal Sen, ayrica, “Arhiv Vneshey Plitiki Rossiyskoy Federatsii, Cernomorstie Prolive, Sbornik
Dokumentov, 1917-1946, M., 1947, c.160” kaynagina dayanarak, Tiirk buyukelgisi Selim Sarper’le ilgili
sdyle yazmaktadir: “Molotov’un ingiliz temsilcisine verdigi 20 Temmuz 1945 tarihli cevabi notaya
gore, bu gortismede Tirk temsilcisine ‘benzer bir anlasma, ancak Bogazlar sorunundan baska, 1921
yilinda Sovyetler Birligi’'nden gaspedilip Tlrkiye’ye katilan topraklar sorununun ¢6zimi kosulu ile
distnilebilir demistir.”

Bilal Sen, “Novey Mir, no.5, 1991, s.198” kaynagina dayanarak da sunlari yazmaktadir: “Karsilikh
nota alisverislerine son verilince taraflar, Bogazlar Konferansi toplama dislincesini bir tarafa
birakmislardir. Bundan sonra Stalin diplomatik arenadaki ¢abalarini baska alana aktarmistir. Bunun
bir 6rnegi, ‘...Bogazlar bolgesinde askersel (s ve Ermeni ve Glircli topraklarinin geri verilmesi
istekleriyle Sovyet, Ermeni ve Glrcl hareketini organize etmesi’dir.” (Bilal Sen, “Sovyet Kaynaklarinda
Bogazlar ve Stalin,” Tarih ve Toplum, Aralik 2000, s.13-18.)

CUNEYT AKALIN’IN YAZDIKLARI

Clneyt Akalin da Soguk Savas, ABD ve Tiirkiye-1 kitabinda sunlari yazmaktadir: “Kanimca, bu iki
noktada ikili bir hata yapiliyor. Tiirk yonetiminin Sovyet taleplerini olabildigince biiyliterek, abartarak,
glrlltli kopararak kendini acindirmaya, hakh gdstermeye calismasi ne kadar yanlissa, hicbir sey
olmamis gibi davranmak da o kadar yanlistir. Sovyetler'in 1946’da verdigi iki notada belirtilen 5.
nokta, yani Bogazlar’i birlikte savunma talebi TC'nin egemenligiyle bagdasmayan bir taleptir.” (Clineyt
Akalin, Soguk Savas, ABD ve Tiirkiye-1, Olaylar-Belgeler, 1945-1952, Kaynak Yay., istanbul, 2003,
5.206. Clineyt Akalin’in bu konuda daha kapsamli arastirmasi icin bkz., “Sovyet Talepleri iddialari ve
Gergekler,” Teori, Subat 2005, s.12-22.)



