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(A) EMPERYALIZM, iSCi SINIFI VE SENDIKALAR
(1) Giris

Turkiye isci sinifi ve sendikacilik hareketi giinimiizde blyik bir saldiri altindadir. ikinci
Dinya Savas! sonrasinda yasanan Altin Cag, kapitalizmin 1970’li yillarin baslarinda girdigi
yeni genel bunalima, Soguk Savas’'in sona ermesine, Sovyetler Birligi'nde ve etkisi altindaki
Ulkelerde yasanan siyasal c¢oklntlye, ulusdtesi sermayenin glcinin ve etkinliginin
artmasina ve diger bazi nedenlere bagl olarak, sona ermistir. Ulusdtesi sermaye,
faaliyetlerini kuresel duzeyde planlarken, artik azgelismis Ulkelerdeki sendikalari ortadan
kaldirmayi, isci hak ve ozgurliklerini yok etmeyi hedeflemektedir. Azgelismis Ulkelerde 19.
ylzyilin vahsi kapitalizmi yeniden kurulmaktadir.

Ulusodtesi sermaye ve emperyalist Ulkeler, cagimizda azgelismis Ulkelerde gugli ulus devlet
de istememektedir. Ozellikle, Tirkiye gibi son derece énemli bir jeopolitik konumda olan
ulkeler, emperyalist Glkelerin taseronlugu kabullenerek badimsizliktan, ulusal egemenlikten
ve demokrasiden vazge¢mezse, emperyalist saldirinin hedefi olmaktadir. Emperyalizme
karsi ilk basarili bagimsizlik savasiyla kurulan Turkiye Cumhuriyeti, 6zellikle 1991 yilindan
beri, varligina yénelik blyUk bir tehdit altindadir.

Tarihimizde ilk kez, nifusumuz icinde ve toplumsal yasamimizda onemli bir yer kazanmis
olan isci sinifimiza kastedenler ile Tirkiye'ye kastedenler bir ve aynidir. Emperyalizm,
Tarkiye Cumhuriyeti'ni parcalayarak somurgelestirmek; bagimsizligimizi, ulusal egemenligi
ve demokrasiyi yok etmek; halkimizi kolelestirmek, isci sinifimizi acimasiz vahsi bir
kapitalizmin sémurisine maruz birakmak istemektedir.

Buna kargi nasil direnecegiz?
(2) Sendikalarimiz istiklal Savasr’nda Biiyiik Hata Yaptu.

istiklal Savas! yillarinda Tirkiye'de isci sayisi azdi; iscilerin blyik bdlimi istanbul’da
toplanmisti. 1919-1922 déneminde Istanbul’daki isgal kuvvetleri, istiklal Savasrna destek
vermemek kosuluyla, sendikalarin faaliyetlerine ses c¢ikarmadilar ve hatta sendikalari
desteklediler. istanbul'daki sendikalar 1921 ve 1922 yillarinda 1 Mayis’i kutladi; ancak bu
kutlamalar sirasinda sendikal hak ve 6zgurluklerin temeli olan bagimsizliktan ve ulusal
egemenlikten s6z edilmedi; emperyalist isgale kargi ¢ikilmadi. 1920 yilinda Fransizlara ait
Tramvay Sirketi'nde calisan isciler greve gitti. Grevin yonetimini Ustlenen Tirkiye Sosyalist
Firkasr’'nin bagkani Hiiseyin Hilmi (istirakgi Hilmi) istiklal Savasi'na karsiydi ve grev sirasinda
ingiliz Isgal Kuvvetleri Komutani Harington’dan énemli miktarda para yardimi aldi *. istanbul
sendikalari, istiklal Savas! sirasinda, bilyik bir hata isledi; istiklal Savasr'na karsi duyarsiz
kaldi. Ikinci Dinya Savas’'ndan sonra bircok sdmirgede sendikalar bagimsizlik
miicadelesine etkili bir bicimde katilirken, Tiirk istiklal Savasi’nda istanbul sendikalar, ticret
mucadelesi yapti; ancak hergeyin temeli olan bagimsizlik ve ulusal egemenlik konusunun
dnemini anlayamadi. isgalci glcler ise, emperyalist politikalarin sagladigi biiylik deneyimden
yararlanarak, diinyalari tcretle sinirli olan sendikalarla iyi gecinmeye buylk 6zen gosterdi.

' Bkz.Kog, Yildirim, “istiklal Harbinde istanbul Sendikalari Gérevini Yapti mi?” TURK-IS Dergisi, No.350, Nisan-
Mayis 2002, s.58-61.



Tarkiye’de gunimuzde Ucretlilerin (is¢i ve memur) sayisi isglicimizin yarisindan fazladir.
Bu sayi ve oran, her gegen gun daha da artmaktadir. Ginimizde isci ve kamu gorevlisi
(memur ve sdzlesmeli personel) sendikalarinin toplumsal yasamdaki énemi, istiklal Savasi
donemindekiyle karsilastirilamayacak kadar buyudktir. Bu kosullarda, Turkiye'ye yoénelik
emperyalist saldinda, sendikalari bagimsizlik ve ulusal egemenlik micadelesinden
koparmak ve hatta demokrasi ve insan haklari gérinimu altinda Sevr savunuculari
cephesine gekmek, emperyalist gliclerin 6nemli hedeflerinden biridir.

isci haklarinin ve sendikal hak ve ézgirliiklerin temeli, demokrasidir. Demokrasinin énkosulu
ise bagimsizlik ve ulusal egemenliktir. Somirgelerde demokrasiden s6z edilemez.
Bagimsizhgin ve ulusal egemenligin ortadan kaldirildigi kosullarda, demokrasi de ortadan
kalkar.

(3) is¢i Sinifimizin Sorunlarinin Ana Sorumlusu Emperyalizmdir

Turkiye isci sinifi ve sendikacilik hareketinin varhidini surdirebilmesinin, glicini ve etkisini
artirabilmesinin yolu, Turkiye'ye, halkimiza ve isci sinifimiza kasteden ortak disman
karsisinda anti-emperyalist ve ulusalci bir cephe olusturmaktan gegmektedir. Bu genis
birliktelik saglanamazsa ve isci sinifimiz bu birliktelik igcinde yer almazsa, Tirkiye de, halkimiz
da, isci sinifimiz ve sendikalarimiz da varligini sirdiremez.

Tarkiye ig¢i sinifi ve sendikacilik hareketine yodnelik en buylk tehdit, emperyalizmden
gelmektedir.

Tarkiye isci sinifinin “ig¢i” statistnde istihdam edilen kesimlerinin en énemli sorunlari,
issizlik, kagak iscilik, 6zellestirme, sendikasizlastirma, istek-disi emeklilik, isten ¢ikarmalar,
esneklik, anti-demokratik mevzuat ve uygulamalar, kétl ve tehlikeli calisma kosullari, sosyal
guvenlik alanindaki yetersizlikler, sosyal devletin gorevlerini yerine getirmemesinden
kaynaklanan sikintilardir. Bu sorunlarin baylk bir bolumi, ABD ve Avrupa Birligi
emperyalizminin dogrudan ve/veya IMF, Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret Orgiitii araciliiyla
dayatti§i politikalarin amacidir ve/veya sonucudur. i¢ pazar igin Uretim yapan yerli kiigiik ve
orta oOlcekli sermayedarlarin blaylk bir bélimu, serbestlestirilen dig ticaret iligkileri icinde
Ulkemizi istila eden ithal Urlnlerle rekabette varliklarini strdirebilmek i¢in sendika-dismani
bir ¢izgi izlemektedir. Dis pazar igin Uretim yapan yerli kiiclk ve orta Olgekli sermayedarlarin
blyUk bir boélimu ise, gugli yerli ve yabanci tekeller karsisinda ¢ok disuk kar marjlariyla
calismakta ve yogun bir somurl uygulayarak ayakta kalabilmektedir. Bu yogun somurude el
konulan artik-degerin 6nemli bolimu, duslk fiyatlar araciligiyla, yerli ve yabanci tekellere
aktariimaktadir. Bu isletmelerdeki kati sendika-diismani ¢izginin sorumlusu da buyulk dl¢lide
emperyalizmdir.

Tarkiye isc¢i sinifinin “memur” ve “sdzlesmeli personel” statlisinde istihdam edilen
kesimlerinin en dnemli sorunlari, anti-demokratik mevzuat ve uygulamalar, disik ayliklar,
yetersiz sosyal guvenlik, sosyal devletin parcalanmasinin yol actigi sikintilar ve emperyalist
glglerin dayattigi kamu yonetimi reformu, personel reformu ve benzeri dizenlemelerdir. Bu
sorunlarin arkasindaki sorumlu da emperyalistlerdir; ABD ve AB emperyalizmidir ve onlarin
araci olan IMF ve Dunya Bankasr'dir.

Tarkiye isci sinifinin is bulamamis “issiz” kesimleri, ABD ve Avrupa Birligi emperyalizminin
dogrudan ve/veya IMF ve Dunya Bankas! araciligiyla uygulattigr politikalar nedeniyle biyuk
sikinti icindedir. Issizligin artmasinin nedeni, bu politikalardir.

Tarkiye isci sinifinin “emekli” edilmis kesimleri, ABD ve Avrupa Birligi emperyalizminin
dogrudan ve/veya IMF ve Dlinya Bankasi araciligiyla uygulattigi sosyal guvenlik politikalari
nedeniyle sikinti yasamaktadir.



Cesitli kesimleriyle ve bir bitin olarak Turkiye is¢i sinifinin karsisindaki temel gii¢, ABD ve
Avrupa Birligi emperyalizmidir. Turkiye Cumhuriyeti’'nin varligina yonelik tehditler de ABD’den
ve Avrupa Birligi'nden gelmektedir. IMF, Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret Orgiti ise
badimsiz gucler degildir; emperyalist devletlerin ve ulusétesi sermayenin araglaridir.

Emperyalizm, bu genel saldirisinin yani sira, Turkiye’de c¢ikarilan ve derinlegtirilen krizler
sayesinde, sanayi kuruluglarimizi, turizm tesislerimizi, hizmetler sektoériindeki birgok isletmeyi
ve hatta tarimimizi ve hayvanciligimizi da kontrolii altina almistir ve almaktadir. Ozel sektér
isletmeleri, yabanci sermayenin denetimine ve miilkiyetine girmektedir. Ozellestirmelerle,
Cumbhuriyet déneminde millilestirilen ve devletlestirilen isletmeler yeniden emperyalistlerin
eline  veriimektedir 2 Uygulanan politikalarla, halkimiz iscilesmektedir,
sermayedarlarimiz yabancilagmaktadir. Ulkemizin en 6nemli igletmelerinde emek-sermaye
celiskisi, emek — emperyalizm celiskisiyle aynilasmaktadir.

GunUmuizde is¢i sinifimizin hak ve 6zgurlik micadelesi ancak anti-emperyalist bir temelde
yuratulebilir. Bu anti-emperyalist mucadelede elimizdeki en &nemli araglardan biri,
demokratik ve laik sosyal hukuk devleti olmasi gereken gugcli ulus-devlettir, Turkiye
Cumhuriyeti'dir. is¢i haklari ve sendikal hak ve 6zglrlikler, ancak bagimsiz ve ulusal
egemenlidi oldugu bir Ulkede var olabilir ve gelisebilir. Glinimuzde emperyalizmin alternatifi
demokratik bir dinya devleti degildir. Emperyalist baskinin, tahakkimin ve boyundurugun
buglnki alternatifi, demokratik ulus-devlettir. Anti-emperyalizm glinimuzde ulusalcidir.

isci sinifinin miicadelesinde isin ve ekmegin savunulmasi ve vatanin savunulmasi bir batln
olusturmaktadir. Vatanini savunmayan igini de, ekmegini de kaybeder. Isini ve ekmegini
savunmak i¢in vatani da savunmak sarttir.

(4) Anti-Emperyalist Miicadelede Miittefiklerimiz

Bu micadelede muttefikimiz kimdir?

Anti-emperyalist ve ulusalci olan diger gugler.

Emperyalizmin ginimuzdeki politikalari, Tuarkiye'de koyluligun hizli ve acimasiz bir bicimde
tasfiye edilmesini 6ngdérmektedir. Topraksiz ve az toprakh koyluliglin yani sira, kiguk
uUreticiler ve hatta orta biyUklikteki tarim isletmelerinin sahipleri de, somut ¢ikarlari geregi,
anti-emperyalisttir.

Kiguk esnaf ve sanatkar, yerli ve yabanci tekeller tarafindan hizla tasfiye edilmektedir.

Klguk ve orta 6lgekli sanayiciler ve diger isverenlerin de yerli ve yabanci tekellerle celiskileri
artmaktadir.

S6mirge boyundurugunu, koleligi, ikinci sinif insan muamelesi goérmeyi reddeden;
bagimsizliktan, ulusal egemenlikten, demokrasiden ve insan haklarindan yana her onurlu
insan, kesim ve o6rglit de gunimuizde anti-emperyalisttir, ulusalcidir, vatanseverdir,
yurtseverdir, milliyetcidir. Bu insanlar, kesimler ve érgutler de, is¢i sinifinin dogal muttefikidir.

Burada sorulmasi gereken diger soru, diger Ulkelerin isci siniflarinin konumudur.

2 Yildinm Kog, Atatiirk’iin Millilestirmeleri ve Devletlestirmeleri, Giiniimiiziin Ozellestirmeleri, TURK-IS
Yay., No.55, Ankara, 2000, 64 sayfa. Ayni yazi Miilkiye ve Teori Dergiler’nde de yayimlanmistir. Miilkiye
Dergisi, Cilt xxv, Sayl 229, Temmuz-Agustos 2001, s.279-312; Teori Dergisi, Mart 2001, s.36-64.



Emperyalizmin sémdiri ve baskisi altindaki azgelismis Ulkelerde isci sinifi ve sendikacilik
hareketleri henliz ¢cok glcli degildir. Ayrica, bu Ulkelerin isci siniflari arasindaki dil, kultir,
gelenek ve biling farkliliklari, emperyalizme kargi gugli ve etkili ortak bir cephenin
kurulmasini bugln icin olanaksiz kilmaktadir.

GUnUmuzdeki kritik soru, emperyalist Ulkelerin is¢i sinifi hareketinin bu konudaki tavridir.
Ulkemizde bazi kesimler, emperyalist Ulkelerin isgi sinifi ve sendikacilik hareketlerinin
sermayeye karsi muicadelesinin ylkseldigi ve Turkiye isci sinifi ve sendikacilik hareketinin
ana muttefikinin bu kesimler oldugu gorigundedir.

Bu iddia karsisinda akla iki soru gelmektedir:

(1) Emperyalist ulkelerin is¢i siniflarinin ve sendikacilik hareketlerinin sermayeye karsi
“kiresel direnis” gibi bir niyet ve ¢abalari var midir (tek tek kisilerin veya kiglk siyasal
gruplarin degil; emperyalist llkelerde isglclnin ve nifusun yaklasik ytzde 90'ini
olusturan is¢i siniflarinin ve onlarin sendikalarinin)?

(2) Boyle bir ittifak cergevesinde dayanisma gerceklestirilecekse, emperyalist Ulke isgi
sinifi ve sendikacilik hareketlerinin Tirkiye’den Kibris, Ege, Gilineydodu sorunu,
azinlklar, Ermeni iddialari konularinda talepleri var midir? Bu talepler hakh midir,
yoksa emperyalist Glkelerin devlet politikalarinin ifadesi midir? Emperyalist tlke isci
sinifi ve sendikacilik hareketleriyle ittifak umuduyla bu konulardaki yanhs talepler
kabul edilirse, Turkiye is¢i sinifi ve sendikacilik hareketinin Ulke iginde olusturmaya
calistigl anti-emperyalist ve ulusalci cephe bundan zarar gorir mi?

Birinci sorunun yaniti, olumsuzdur. Asagida da belirtilecegi gibi, emperyalist llke is¢i sinifi ve
sendikacilik hareketleri, emperyalizmden yarar saglamaktadir. “Kuresel direnis” olarak
glindeme gelen g¢abalar, bu ulkelerde nifusun ve isgicunin yizde 90’ini olusturan is¢i sinifi,
sendikalar ve siyasal partiler tarafindan desteklenmemektedir. Emperyalist Ulkelerin isci
siniflari, demokratik ortamda verdikleri oylarla emperyalist politikalara sahip ¢ikmaktadir.
Emperyalist Glkelerin isci siniflarini dogrudan bir dlglide temsil eden sendikalarin ¢ok buylk
bir bolimi de sermayeye karsl “kuresel direnis” icinde degildir. “Kulresel direnis” tek tek
kisilerin ve bazi kiiglik siyasal gruplarin ¢abasinin 6tesine gidememistir. Ayrica, bu kesimlerin
programlarinin niteligi de tartismahdir.

Emperyalist Ulke sendikalarinin, isbirli§i ve dayanisma igin Turkiye’den bazi talepleri vardir.
Bu taleplerin karsilanmasi, Turkiye'nin ve Turkiye isci sinifinin g¢ikarlarina buyidk zarar
verecektir. Ozellikle Avrupa Sendikalar Konfederasyonu’nun Kibris, Giineydogu sorunu ve
azinliklar konularindaki talepleri, Avrupa Birligi emperyalizminin talepleridir. Avrupa Birligi
iscileri, isverenlerine ve hikumetlerine “sosyal ortak” demektedirler. “Sosyal ortaklik,”
emperyalist Ulkelerde is¢i sinifi, sermayedar sinif ve emperyalist devlet arasindaki c¢ikar
blGtinligunit yansitan dogru bir ifadedir. ABD sendikalari da Kiirtlere 6zel bir ilgi gdstermistir
ve gostermektedir.

ABD ve Avrupa Birligi sendikalarinin taleplerine destek vermek, Turkiye’deki anti-emperyalist
ulusalci ittifaki parcalayacaktir. Gergcekte destek vermeye niyeti olmayan emperyalist Ulke
sendikalarinin bu destek igin ddenmesini istedikleri bedel ise, asil ittifaki (anti-emperyalist
ulusalci ittifaki) dinamitleyecek kadar 6nemlidir.

(5) Emperyalist Ulkelerin is¢i Siniflari Emperyalist Somiiriiden Pay Almaktadir.
Emperyalist Ulkelerin isguciiniin yaklasik yiuzde 90’ini olusturan is¢i siniflarinin kisa

vadeli somut cikarlari, emperyalist somiiriiniin siirmesinden yanadir. Emperyalist
tilkelerin ig¢i siniflari emperyalizmden gesitli bicimlerde yararlanmaktadir.



Kapitalizm, 1870’li yillardan itibaren emperyalizm asamasina gecerken somurisuni
cesitlendirdi. Dogrudan istihdam edilen isgiden el konulan artik-degere ek olarak, sémirge ve
yari-somurge Ulkelerin ve halklarinin sémurilmesi gindeme geldi. Kapitalizm, bu kosullarda,
kendi Ulkesindeki artik-deger somuirUsinde daha hosgérili ve demokrat bir tavir
takinabilmeye basladi. Buna karsilik, kendi Ulkesindeki iscilerden talebi de, diinya ¢capindaki
emperyalist sémurlyu kabullenmeleri ve desteklemeleriydi.

Bu kosullarda, isci sinifi hareketi anti-kapitalist bir gizgiyi savunmuyorsa, kisa ve orta vadeli
sinif gikarlari onu kendi Glkesinin hakim siniflariyla sémirgeler konusunda ortak bir program
etrafinda bulusturdu. Sémurge sisteminin devami, sémirgeci Ulkedeki isci sinifini rahatlattr;
somurge sisteminin ¢okisl, somirgeci Ulkedeki isci sinifini sikintiya sokacak, onu kendi
ulkesinin sermayedarlariyla ¢catismaya zorlayacakti. Sendikalarin anti-kapitalist bir séylem ve
program benimsemeleri durumunda bile, emperyalist sOmiriye acgik¢a karsi ¢ikmadiklari
durumlarda, kendilerine belirli sinirlar icinde tahammdl edilebiliyordu.

Eric Hobsbawm, 1954 yilinda yazilan bir makalesinde, Engels’in 7 Ekim 1858 tarihinde
Marx'a yazdidi bir mektuptan da alinti yaparak, asagidaki degerlendirmeyi yapiyordu *:

“Engels’in ‘ingiliz proletaryasi giderek daha fazla burjuva oluyor; dyle ki, tiim uluslarin en burjuvasi
olan bu ulus, goziiktiigii kadariyla, nihai olarak, bir burjuvaziye ek olarak bir burjuva aristokrasiye
ve bir burjuva proletaryaya sahip olmayi amagliyor. Tiim diinyayr somiiren bir ulus i¢in tabii ki bu
belirli bir olgiide gecerli nedenlere dayanmaktadir’ bigcimindeki degerlendirmesinin sonuglar ciddi
bicimde ele alinmalidir. Emperyalizm, tekelci kapitalizm ve devlet kapitalizmi kosullarinda, ig¢ilerin
timiu veya g¢ogunlugu, kendi lilkelerinin emperyalist konumundan ne oOlgiide belirli bir yarar
saglamaktadir? ... Ondokuzuncu ytizyilda bu sorun hemen hemen hig ortaya ¢cikmamaktadir, ¢linkii
elde edilen siiper karlardan iggilere atilan bazi kirintilar kesinlikle ig¢i aristokrasisine gidiyordu ve
diger birgoklarina gitmiyordu. ingiliz kapitalizminin gagdas agamasinda artik bu bdyle olmayabilir.”
(s.302)

Engels, 12 Eylil 1882 tarihinde Kautsky’ye yazdigi mektupta da sunlari belirtiyordu:

“Bana, Ingiliz iggilerinin sémiirge politikasi konusunda ne diisiindiiklerini soruyorsun. Genel
olarak politika konusunda diisiindiiklerinin tam olarak aynisini. Burada iscilerin bir partisi yok;
yalnizca Muhafazakarlar ve Liberal-Radikaller var; ve isgiler de, ingiltere’nin diinya piyasasindaki
tekelinin ve somiirgelerin sagladigi ziyafetten keyifle pay aliyorlar.”

E.Hobsbawm bir baska yazisinda da sunlari séylemektedir *:

Emperyalizm oncesi dénemde “ingiliz kapitalizminin diinya tekelinden, bazi pratik nedenlerle,
yararlanmamis ingiliz isci kitleleri vardi. Emperyalist dénem iginde ilerledikge, ingiltere’nin
durumundan su yada bu bigimde bazi avantajlar saglamayan is¢i gruplarinin belirlenmesi giderek
daha zor hale gelmektedir.”

1880’lere kadar ingiltere’de sendikalar, isci aristokrasisinin érgtleriydi ve ingiliz sermayedar
sinifinin, dinyayr sémirmekten elde ettigi gelirin “sofra kirintilar” yalnizca bu isgi
aristokrasisine gidiyordu; kirintilar ancak onlara yetiyordu. Emperyalizm déneminde yagma
ve sémirl artti, ingiliz isci sinifina atilan “sofra kirintilar” artik yalnizca isci aristokrasisine
degil, sinifin daha genis kesimlerine de yetmeye basladi. ingiliz sendikalari da isgi
aristokrasisi sendikalari olmaktan ciktilar; 1890’lardan itibaren “Yeni Sendikacilik” adi verilen
akimla birlikte, daha genis kesimleri binyelerinde barindirmaya basladilar. Gelismis kapitalist
Ulkelerin isci siniflarinin  (neredeyse) tumi, emperyalist déneme gecisle birlikte bu
emperyalist sémuriden pay alir duruma geldi. “Sosyal refah devleti” adi verilen
uygulamalarin finansmaninin énemli bir bolimu, bu sémura araciligiyla saglandi.

3 Hobsbawm, E.J., “The Labour Aristocracy in Nineteenth-Century Britain,” Labouring Men, 1964, s.302.
4 Hobsbawm, E.J., “Trends in the British Labour Movement”, Labouring Men, s.323-4.



(6) Emperyalist Ulkelerin is¢i Siniflari Emperyalist Sémiiriiyii Desteklemektedir.

Emperyalist Ulkelerin sendikal merkezleri, bu nedenlerle, gegcmiste sémirgeciligi, bugin ise
emperyalist sémirinin gunimuzdeki bigimlerini desteklemektedir ve IMF’ye, Dinya
Bankas’'na ve Dinya Ticaret Orgiiti'ne cepheden karsi cikmamaktadir; emperyalizmin
glinimuizdeki en 6nemli saldiri araglari olan bu kuruluglarin politikalarinin degistiriimesi igin
kendi hikUmetlerine baski yapmamaktadir.

Tam bu nedenlere bagh olarak, emperyalist lilkelerin segmenlerinin yaklasik ylizde
90’in1 olusturan is¢i siniflari, bilingli bir tercih yaparak, emperyalist politikalar
benimseyen ve uygulayan hiikiimetleri igbasina getirmektedir. Bu Ulkelerde parlamenter
demokrasi iglemektedir. isgi siniflari da aldatiimis, geri zekali veya salak degildir. Halkin
iradesinin ifadesi olarak isbasina gelen muhafazakar, sosyal demokrat veya sosyalist
hikldmetler, emperyalist sdmuridyt surdirerek kendi sermayedarlarina ve uluslarina yarar
saglamaya ¢alismaktadir.

Emegin temsilcisi oldugunu ileri suren ve gergekten Avrupa’da is¢i sinifinin temsilcisi
olan Avrupa sosyal demokrat ve sosyalist partileri de, gegmiste somiirgecilige karsi
¢ikmadilar, giiniimiizde de emperyalist somiiriiye kargi ¢cikmamaktadirlar.

19. ylzyilin sonlarina dogru Alman sosyal demokrasisi Marksist bir ¢izgi izliyordu. Alman
Marksistlerinin Alman sdmurgeleriyle en ufak bir ilgisi bile yoktu. S6murgeleri, kamu maliyesi
Uzerinde bir yuk olarak goéruyorlardi. Sémurgelerin bagimsizlik kazanmasi gibi bir anlayiglari
da bulunmuyordu. Ancak emperyalist doneme gecisle birlikte, Alman sosyal demokrasisi
Berstein revizyonizminin etkisi altina girdi ve sdémirge sistemini savunmaya basladi.
ingiltere’de de benzer bir gelisme oldu. 1883 yilinda kurulan Fabian Dernedi demokratik
sosyalist bir ¢izgi savunuyordu; ancak sémiirgeciydi. ingiliz imparatorlugu'nun sémiirgelere
uygarlik gétirecegini savunuyordu.

Emperyalist Ulkelerin sosyalistleri bile somurgeciydi. 1928 yili Agustos ayinda toplanan Emek
ve Sosyalist Enternasyonal Kongresi’'nde sémirgeler konusunda yapilan tartismalardan
sonra kabul edilen talepler arasinda sémiirgelerin bagimsizligi yoktu °.

Emek ve Sosyalist Enternasyonal Kongresi'ne sunulan raporda, somirge politikasinin
kapitalist sistemin dinyaya yayillmasinin bir araci oldugu ve bu bdlgelerin dogdal
kaynaklarinin ve yerlilerin emeginin somurtulmesinden elde edilen karlarin buyuk olgude
somiurgeci Ulkelere aktarildigi belirtiliyordu. Ancak soOyle deniliyordu: “Diger taraftan, bu
bdlgelerde Uretimin ve modern ulastirmanin gelismesi, yerli halklarin sosyal ve kulturel
egitimlerinin  modern ¢izgide olmasini zorlamig ve onlarin  Avrupa’nin demokratik
duslncelerine ulasmalarina ve bunlarin 6nemini kavramalarina olanak tanimistir.”

Kongrede alinan kararlar arasinda, “dogal kaynaklari sémiren yabanci kapitalistlerin ve
plantasyon sahiplerinin karlarinin énemli bir bélimuni yerlilerin refahi ve egitimi amaci icin
katkida bulunmaya zorlanmalari” gerektigi de belirtiliyordu.

Ancak, somiurgelerin badimsizli§i konusunda hicbir talep yoktu. Sémirge sistemi
surdurtlmeliydi; ancak bu sémirge sistemi daha insancil, daha hosgdrull, daha yumusak
olmaliydi. Emek ve Sosyalist Enternasyonal Kongresi’'ndeki taleplerin 6zu budur.

Bugin ABD’nin, Avrupa Birligi'nin ve Japonya’nin muhafazakar partileri de, sosyal demokrat
veya sosyalist partileri de, emperyalist somuru sistemini, IMF'yi, Dinya Bankasi'ni ve Dlnya
Ticaret Orguti’ni kabul etmektedir. Emperyalistlerin bu araglarinin azgelismis Ulke halklar

5Lord Olivier, White Capital and Coloured Labour, Londra, 1929.



icin daha makul politikalar formile etmesini yeterli bulanlarin tavirlari, 1928 vyilindaki
sosyalistlerin tavirlarindan farkl degildir.

(7) Emperyalist Ulkelerde is¢i Haklarinin Alinmasinda Emperyalist Sémiiriiniin
Payi Vardir.

Emperyalist llkelerde is¢i haklarinin, sendikal hak ve 6zgurliklerin ve hatta segmenlik dahil
demokratik haklarin bazilarinin elde edilmesinde, emperyalist doneme gegisin dnemli payi
olmustur. Bu haklar, “karsihginda buydk bedeller &denerek buyidk micadelelerle,
gerektiginde kan dokulerek ve sehitler verilerek” alinmamistir. Emperyalist ddneme gecisin
sagladigi daha genis sémirl olanaklari, emperyalistlerin kendi Ulkelerindeki is¢i sinifi
hareketini “evcillestirme” girisimlerini yogunlastirmistir. Eric Hobsbawm’un da belirttigi gibi,
gelismis kapitalist Ulkelerin énemli bir bdliminde sendikalasma hakkinin taninmasi bile
emperyalist doneme gecisle birliktedir. E. Hobsbawm gelismis kapitalist (lkelerde
sendikalarin mesrulagsmasinin zamanlamasini séyle anlatmaktadir 6.

“Avrupa lilkelerinin gogunda, igci hareketine hosgoriilii davranma ve ona karsi hareket etmek
yerine onunla birlikte hareket etme karari, ondokuzuncu yiizyilin sona ermesinden 6nce verilmedi.
Fransa’da bu durum, Komiin sonrasi isterinin sona ermesinin ardindan 1880’lerde; Almanya’da
Bismarck’tan sonra sosyalizm karsiti yasalann kaldinimasiyla; italya’da Crispi baskisinin
basarisizlikla sonuglanmasindan sonra gergeklesti. Ancak Ingiltere’de, sendikaciigin resmen
kabulii ve segmenligin kitlesellesmesi 1860’larin ortalarinda oldu... Bu andan sonra, ingiltere’de
isci hareketini baski altina almak i¢in higbir sistematik gcaba gosterilmemistir; bunun istisnasi,
higcbir zaman en muhafazakar hiikiimetlerce bile tiimiiyle desteklenmemis bazi 6zel is ¢evrelerinin
c¢abalandir. Tam tersine, hiikiimetin ve giderek artan bir bicimde 6nemli endiistrilerin temel durusu,
biyiik hayvan avciligi yerine arslan terbiyeciligi olmustur.”

(8) Emperyalist Ulkelerde isgiler, isverenler ve Hiikiimetler “Sosyal Ortak”tir.

Emperyalist ililkelerin sendikalari, devletlerinin ve hiikiimetlerinin emperyalist
politikalarini benimserken ve desteklerken, temsilcisi olduklar is¢i siniflarina ihanet
etmemektedir. izledikleri politika, ig¢i siniflarinin tavrinin ifadesi ve yansimasidir. Bu
anlayis, Avrupa Birligi is¢i sinifi ve sendikacilik hareketinin, kendi emperyalist
isverenlerini ve hiikiimetlerini, “sosyal ortak” olarak nitelemesinde acikga ifade
edilmektedir. Avrupa Birligi sendikalari, emperyalist igverenlerini ve hiikiimetlerini
“sosyal ortak” olarak gormektedir ve ilan etmektedir; c¢linkii bu emperyalist
somiiriden pay aldiklarinin bilincindedirler ve bu politikalar bilingli bir bigcimde
desteklemektedirler.

Sermayenin ulusétesi niteligin guiclenmesi emperyalist Ulkelerin is¢i siniflarini  daha
enternasyonalist yapmamaktadir; tam tersine, is¢i siniflarinin emperyalist devletle iligkileri
daha da yakinlagsmaktadir. Sermaye ulusétesi bir nitelik kazandikga ve Uretimi, kendi
karlarini azamilestirecek bicimde, diinya 6lgeginde planladikga, fabrikalarini disik isgtci
maliyetli Ulkelere kaydirmaktadir. Bu uygulama sirketlerin karini daha da artirirken,
emperyalist Ulkelerde issizlik artmakta, vergi gelirleri azalmaktadir. Bu nedenle, emperyalist
ulkelerin devletleri ile isci siniflari, ulusotesi sermayeyi Ulkede yatirim yapmaya ikna etmede
cesitli bicimlerde daha yakin bir isbirligi yapmaktadir. Cokuluslu sirketlere karsi cesitli
Ulkelerin iscilerinin ortak eylemleri ise yok denecek kadar azdir (Avrupa Birligi Glkeleri isgileri
arasindaki dayanisma enternasyonalist dayanisma degildir; ayni Ulkenin farkli bolgelerindeki
iscilerin dayanigsmasi gibidir).

Bu acilardan bakildijinda, emperyalizm oldugu siirece, “emegin Avrupasi, ABD’si,
Japonya’si” ile “sermayenin Avrupa’si, ABD’si, Japonya’si” arasinda 6nemli bir fark
yoktur. Ingiltere’de lIs¢i Partisi iktidardadir; iktidara iscilerin oylariyla gelmigtir. Ingiltere,

6 Hobsbawm, E.J., “Trends in the British Labour Movement,” Labouring Men, Londra, 1964, s.336.



‘emegin ingi_lteresi"dir. Ancak, emperyalizm oldugu siirece, “emegin ingilteresi” ile
“sermayenin Ingilteresi’nin emperyalist dis politikalari konusunda bir farklilk s6z konusu
degildir.

Zaten, dunyada somiurgecilik sisteminin sona erdiriimesinde emperyalist Ulkelerin isgi
siniflarinin ve sendikalarinin dnemli bir katkisi olmamistir. ABD sendikalari 1950’li yillarda
eski soOmurgelerin tasfiyesini desteklediginde amagclari, sémdirgelerin gercek anlamda
bagimsizlasmasi ve 6zgurlesmesi degil, komunistlerin sdomurgelerdeki ¢alismalarinin etkisiz
kilinmasi ve eski sémiirge sisteminin tasfiye edilmesi yoluyla ABD emperyalizminin sémart
olanaklarinin genisletiimesiydi. Sémurgeci Avrupa Ulkelerinin sendikalari ise, s6murge
sisteminin tasfiyesi icin hicbir 6nemli caba gostermemislerdir.

Kendi Ulkelerinin emperyalist isverenleriyle ve hikimetleriyle “sosyal ortak” olan ve bunu
acikca ifade eden Avrupa Birligi Ulkeleri sendikalari, bu ortakligin dogal bir sonucu olarak,
kendi devletlerinden para da almaktadir. Bu para, bazen 6rgitin kendi gereksinimleri igin
harcanmakta, bazen de azgelismis Ulkelerdeki sendikal gelismeleri denetim altina sokmak ve
denetim altinda tutmak amaciyla kullaniimaktadir. TURK-IS gecmiste Amerikan
emperyalistlerinden para almistir. DISK, Avrupa emperyalistlerinden para almistir. DiSK,
HAK-IS ve KESK, Avrupa Birligi emperyalistlerinin parasini, Avrupa Sendikalar
Konfederasyonu araciligiyla kullanmaktadir.

(9) Emperyalist Ulke Sendikalar1 “Sosyal Ortak”lari Devletlerden Para
Almaktadir.

ABD, Avrupa (lkeleri ve Japonya sendikalari, azgelismis Ulkelerdeki sendikalara “yardim”
olarak kullandiklari paranin énemli bir bolimuni kendi devletlerinden almaktadir. Avrupa
Sendikalar Konfederasyonu (ETUC) ise, kendi faaliyetleri icin de emperyalist bir yapinin,
olusmakta olan Avrupa Birlesik Devletleri’nin parasal kaynaklarina bagiml durumdadir.

Turkiye'den TURK-iS, DISK, HAK-IS ve KESK'in lyesi bulundugu Avrupa Sendikalar
Konfederasyonu (ETUC) 1973 yilinda kuruldu. ETUC’un kurulusu, Avrupa sermayesinin ABD
emperyalizminin hegemonyasindan kurtularak, alternatif bir glic odasi (Avrupa emperyalizmi)
olusturma c¢abasina paralel olarak gelisti. ICFTU tarafindan g yil 6énce yayimlanan kapsamli
bir uluslararasi sendikacilik hareketi tarihi kitabinda, ETUC'un kurulusu konusunda su
degerlendirme yer almaktadir ”:

“ ‘Bolgeselcilik’ kafasini kaldirmigti: Avrupalilar, ICFTU’'nun yolundan ayrilarak, yeni bir yola
giriyorlardi... Avrupa lyelerinin g¢ogunun ayn bir orgiit kurma arzulari, sendika
enternasyonalizmine bir hakaret ve bir diinya o6rgiitii olarak ICFTU’nun devamlihigina bir tehdit
olarak goriilmiisti.”

19. yuzyihn sonlarindan itibaren kendi g¢ikarlarini kendi devletlerinin  emperyalist
politikalarinin basarisina baglamis ve bu isbirliginden biiyiik yarar saglamis olan ingiliz,
Fransiz, Alman, italyan isci siniflari, dénemin kosullarinda yalnizca kendi devletlerinin
emperyalist micadelede ve paylasimda vyetersizligini goérdikge, Avrupa emperyalizmini
savunmaya basladilar. Alman isci sinifi ve sendikacilik hareketi bu bilince 1949 yilinda eristi.
iki Diinya Savasi’'ni baslatan ve her ikisinde de yenilerek biiyiik acilar geken ve sémirgelerini
elinden kacgiran Almanya’nin iscileri ve sendikalari, 1949 yilinda Alman Sendikalar Birligi'ni
(DGB) kurduklarinda, Avrupa’nin batinlegsmesinin geregini savundular. Somurgeleri en ge¢
tasfiye olan ingiltere’nin isci sinifi ve sendikacilik hareketi ise, yiizyillarin verdigi sémiirgecilik
gururuyla, ancak 1988 yilinda ingiliz emperyalizminden umutlarini kesti ve tim umutlarini
Avrupa emperyalizminin basarilarina bagladi.

" Gumbrell-McCormick, R., “Facing New Challenges: The International Confederation of Free Trade Unions
(1972-1990s), The International Confederation of Free Trade Unions, Peter Lang, Bern, 2000, s.351.



1989 yilinda Berlin Duvari yikildi ve 1991 yilinda Sovyet sistemi ¢okti. 10 Subat 1991
tarihinde kabul edilen, 7 Subat 1992 tarihinde imzalanan ve 29 Ekim 1993 tarihinde yururlige
giren Maastricht Antlasmasi ile, Avrupa’nin bdtinlesmesinde O6nemli bir adim atildi.
Maastrich Antlasmasi ile ortak bir dis politika ve savunma (guvenlik) politikasina dogru
gidilmesi, tek bir Avrupa parasinin hayata gegiriimesi ve ekonomik ve parasal birligin
olusturulmasi, Avrupa Merkez Bankasrnin kurulmasi ve Avrupa vatandasligi kavraminin
geligtirilmesi kararlastirildi.

Avrupa Sendikalar Konfederasyonu da, artik diinyada her agidan yeni bir stper gi¢ olma
iddiaslyla ortaya ¢ikan Avrupa Toplulugu'nun bu sirecine tam destek verdi. Olugsmakta olan
Avrupa Birlesik Devletleri’'nin hikimeti konumundaki Avrupa Komisyonu da bu isbirligini tam
olarak destekledi ve Avrupa Sendikalar Konfederasyonu’nu yeni emperyalist politikalarin
olusumuna katmaya basladi. 1870’lerden ikinci Diinya Savasi'na kadarki ddnemde ingiltere,
Fransa, Almanya gibi emperyalist Ulkelerde uygulanan devlet politikalari, 1991 yilindan sonra
ayni bilinglilikle Avrupa 6lgeginde uygulanmaya baslandi. Bu gelisme, 2000 yilinda yapilan
cok dnemli bir sempozyumda su sekilde ifade edilmisti :

“1991 yilinda, ETUC Sekreteryasina yeni ve daha profesyonel bir onderligin yerlestiriimesiyle,
degisime daha uygun bir yapilanma yaratildi. Komisyon’un (olugsmakta olan Avrupa Birlesik
Devletleri’nin icra organi, Y.K.) destegiyle, Avrupa Birligi kurumlarina ayricalikli bir bigimde
erigsebilme hakkiyla ve Maastrich Sosyal Anlagsmasi’'na gore elde edilen yeni rolle, bu yeni
‘ulusiistii’ sekreterya, Avrupa Birligi sosyal politika toplulugu iginde ‘kapi bekgisi’ ® ve ‘yasama
ortagr’ olarak stratejik bir konum kazandi.”

Bu slrecte, ETUC’un faaliyetlerinin giderlerinin buydk bir bdlimi Avrupa Birligi (Avrupa
emperyalizmi) tarafindan finanse edildi.

Avrupa Sendikalar Konfederasyonu’nun 2001 yili gelirleri 6,1 milyon Euro idi. Bu miktarin 5,3
milyon Euro’luk bolumu Gyelik 6dentileri, 731 bin Euro’luk bolumi de yapilan harcamalardan
geri 6denenlerdi. Avrupa Sendikalar Konfederasyonu’nun 2001 yili harcamalari 6,1 milyon
Euro tutuyordu. Bu miktarin 2,0 milyon Euro’luk bdlimuU Ucretler ve yan 6édemeler, 257 bin
Euro’luk bolimu ulastirma ve seyahat, 551 bin Euro’luk bdluma ¢alisanlarin sosyal sigorta
primi isveren payi, 115 bin Euro’luk boliumia diger personel giderleri ve 104 bin Euro’luk
bolimiu de emeklilik primleriydi. Diger bir deyisle, harcamalarin yarisi personele gidiyordu.
Kira ve baglantili harcamalar 604 bin Euro, malzeme alimlari 336 bin Euro, toplanti ve
kongreler ise 1,6 milyon Euro tutmustu.

Ancak Avrupa Sendikalar Konfederasyonu’'nun bitge disi kaynaklari son derece énemliydi.
2001 yihinda 5,3 milyon Euro’luk édenti geliri olan Avrupa Sendikalar Konfederasyonu, ayni
yil Avrupa Komisyonu’'ndan (Avrupa Birligi'nden, olusmakta olan Avrupa Birlesik
Devletleri’nden) 4,9 milyon Euro’luk bagis aldi. Avrupa Sendikalar Konfederasyonu’nun
Avrupa Komisyonu’'ndan aldigi paranin yillara gore dagihmi da goyledir: 1993: 3,0 milyon
Euro; 1994 4,2 milyon Euro; 1995: 3,5 milyon Euro; 1996: 6,3 milyon Euro; 1997: 3,6 milyon
Euro; 1998: 2,9 milyon Euro; 1999: 3,4 milyon Euro; 2000: 2,3 milyon Euro; 2001: 4,9 milyon
Euro.

(10) Sonug
Emperyalist tUlke hlikUmetlerinin ve isverenlerinin “sosyal ortagl” olan ve bu durumu agikca

ifade eden emperyalist Ulke sendikalari, azgelismis Ulkelerdeki sendikacilik hareketinin
gelisimine o6nemli katkilarda bulunmamiglardir. Yapilan para yardimlarinin amaci, bu

8 Visser, J., “The Europeanisation of the European Unions, the Paradox of European Trade Union Strengthening,”
ACTA, The Past and Future of International Trade Unionism, International Conference, Ghent (Belgium),
May 19-2, 2000, s.75.
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Ulkelerde gelisen ve gelisecegi bilinen sendikacilik hareketlerini kontrol altina almaktir.
“Uluslararasi sendikal dayanisma” adi verilen uygulamalar, somutta, protesto ve dayanisma
mesaijlarinin génderilmesi ve bir miktar para yardimi ile sinirhdir.

Emperyalist lilkelerin is¢i siniflarinin gikari, emperyalist somirinin ve IMF - Diinya
Bankasi politikalarinin devamindadir. Tiirkiye gibi Ulkelerin is¢i siniflarinin gikari ise
emperyalizme ve IMF - Diinya Bankasi politikalarina cepheden karsi cikilmasini
gerektirmektedir.

Bu kosullarda, emperyalist lilkelerin ig¢i siniflari ve sendikacilik hareketleri, ulusétesi
sermayeye ve emperyalizme karsi “kiresel direnis”in iginde yoktur. Emperyalizme
kars! “kiiresel direnis” ancak azgelismis lilkelerde yaratilabilir. Cikarlarini emperyalist
tlkelerin somiiriisiiyle bitiinlestirmis emperyalist lilke ig¢i siniflarinin emperyalizme
karsi “kuresel direnig” icinde olmasini beklemek, en iyi ifadeyle, hayalciliktir.

Ayrica, azgelismis Ulkelerin bagimsizligini ve ulusal egemenligini glindeme getirmeyen
emperyalist Ulke sendikalarinin demokrasiden s6z etmekleri ise ya safliktir, ya da
bagkalarinin saf zannedilmesidir. Anti-demokratik uygulamalar ve baskilar nedeniyle
azgelismis Ulke hikUmetlerini cesur bir bigcimde elestiren bazi sendikal érgutler, bu anti-
demokratik uygulamalari ve baskilari isteyen ulusotesi sirketlere, emperyalist devletlerin
politikalarina ve IMF — Diinya Bankasi ve Dinya Ticaret Orgiiti'ne cepheden Kkarsi
cikmamaktadir.

Emperyalist dlkelerin is¢i  siniflari,  buglnki somut cikarlari geregi, emperyalist
sermayedarlarin ve hikimetlerin “sosyal ortadi”dir; enternasyonalist degildir. Avrupa Birligi
ulkelerinin iggi siniflarinin butiinlesmesi de enternasyonalizm degildir. Avrupa Birligi, bir
Avrupa Birlesik Devletlerine déntusmektedir. Avrupa Birligi Ulkeleri bir devlet icinde eridikge,
Avrupa Birligi Ulkeleri iscileri de AB is¢i sinifinin unsurlarina déntismektedir. Emperyalizm
¢cokertiimeden ve emperyalist Ulke is¢i siniflari sermayedar sinifin “sofra artiklarindan”
mahrum birakilmadan ve mahrum kalmadan, emperyalist Ulke is¢i siniflari enternasyonalist

olamaz.

Bu c¢ergcevede bakildiginda, sendikacilik hareketimizin ABD, Avrupa ve Japonya
sendikalarindan 6grenecek fazla bir gseyi yoktur. Bu Ulkelerin sendikalarinin karsi karsiya
oldugu sorunlar ve talepleri ile, emperyalizmin sémuirist ve baskisi altindaki Ulkelerin
sendikalarinin karsi karsiya bulundugu sorunlar ve talepleri birbirinden ¢ok farkhdir. Bu
kosullarda, uygulanacak politikalar da farkh olacaktir. Nitekim, is givencesinin genellikle
bulunmasina ve anti-demokratik baskilar yasanmamasina ragmen, emperyalist Ulkelerin
cogunda sendikalasma oranlari dismektedir. Sendikalasma oranlarinin dismesinde yeni
uretim tekniklerinin, istihdamin sanayiden hizmetler sektérine kaymasinin, iggucunin
yapisindaki degisikliklerin etkisi vardir; ancak emperyalist soémurl, sendikalara gerek
kalmadan Ucretlerin artmasini saglayabilirse, sendikalar 6énemini ve iglevini yitirecektir; boyle
olmaktadir.

Tam bu 6zelliklere bagh olarak, uluslararasi sendikal érgutler, isci sinifi enternasyonalizminin
savunucusu ve uygulayicisi degildir. Bu 6rgltler, cok Gye adina 6denti verebilen emperyalist
Ulke sendikalarinin uluslararasi dizeydeki ¢ikarlarinin dengeleyicisi ve savunucusudur;
uluslararasi dayanisma bu ¢ikarlarin gerekli gordiga bicimde ve boyuttadir. Ancak, giniamuz
kosullarinda, uluslararasi  sendikal o6rgltlerde azgelismis Ulke sendikalarinin agirligini
artirmak mumkun dedgildir.

Bu kosullarda, Turkiye isci sinifi ve sendikacilik hareketinin ana mittefiki, emperyalist
ulkelerin isci siniflari ve sendikacilik hareketleri degil; Turkiye'deki anti-emperyalist ve
ulusalci glglerdir. Azgelismis Ulkelerin is¢i sinifi ve sendikacilik hareketleri de, gelismesi
umut edilen ikinci muttefiktir.
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(B) AB EMPERYALIZMi VE MEDA FONUNDAN ETUC ARACILIGIYLA
TURKIYE’DEKi SENDIKAL ORGUTLERE PARA YARDIMI

(1) Avrupa Birligi Yeni Bir Ulusiisti Devlettir.

Avrupa Birligi, bir uluslararasi 6rgut degil, yeni bir ulusistl devlettir. Bu devletin (1) mallar,
hizmetler, sermaye ve emegin serbest dolasimina dayali bir gimrik birligi, (2) ortak dis
politikasi ve glvenlik politikasi, (3) ortak ordusu, (4) ortak bitcesi, (5) ortak bayradi, (6) ortak
marsl, (7) ortak parasi, (8) icra organi (hikimeti: Avrupa Komisyonu), (9) yasama organi
(Avrupa Birligi Konseyi ve Avrupa Parlamentosu) ve (10) yargi organi (Adalet Divani) vardir.

Bu ulusustl devlet, hayati cikarlari tehlikeye girdiginde siddet kullanmaya hazir oldugunu
acikca ifade eden emperyalist bir guctir. Avrupa Komisyonu tarafindan 2001 yilinda
yayimlanan Avrupa Birligi ve Diinya kitabinda sdyle denilmektedir'®:

“Kisa bir zaman onceye kadar, Birlik’in dig faaliyetlerinde ili¢ onemli unsur vardi: Ticaret
politikasi, kalkinma yardimi ve siyasal boyut. Bunlar Birlik’e diplomatik, ekonomik ve ticari
arenalarda givenilir bir dig politika icin 6nemli araglar saghyordu. Birlik simdi, gerekmesi
durumunda ve gerektigi zamanlarda basvurmak Uzere, hayati cikarlarinin tehlikede oldugu
yerlerde gii¢ (zor) kullanma yetenegiyle ve krizlere daha etkili bir bigcimde tepki verebilme
yetenegiyle bu 6zelliklerini gliclendirmek istemektedir.”

1991 yilinda Sovyetler Birligi'nin ¢oklusunin ardindan dinya sahnesinde alternatif bir
emperyalist gi¢ odagi olarak c¢ikan Avrupa Birligi, Akdeniz ¢evresindeki 10 Ulkeyi kendi
hegemonyasi altina almak amaciyla 1992 yilinda Akdeniz Politikasi’’'ni formile etti ve bu
politikayr 1995 yilinda uygulamaya soktu.

(2) MEDA Fonu’ndan Para Almanin Onkosulu, IMF — Diinya Bankasi
Programlarinin Kabul Edilmesidir.

AB emperyalizmi, Akdeniz politikasini uygulayabilmede karsisina c¢ikacak engelleri
asabilmek amaciyla, cesitli kisi ve kuruluglara para verebilmesini saglayacak bir fon
olusturdu. Bu fona, “MEDA Fonu” adi verildi. Diger bir deyisle, MEDA Fonu, AB
emperyalizminin, Akdeniz boélgesindeki hakimiyetini pekistirmek icin altyapi hazirlama ve
riasvet kasasidir.

Avrupa Komisyonu'ndan Meda (Akdeniz) programi cergevesinde hibe biciminde yardim
alabilmenin kosullari, “Avrupa-Akdeniz Ortakligi Cercevesinde Ekonomik ve Toplumsal
Yapilarin Reformuna Eslik Edecek Mali ve Teknik Onlemler Konusundaki 23 Temmuz 1996
tarihli Konsey Tizigi’nde (EC.No0.1488/96) gosterilmis.

Bu Tuzik, Akdeniz’in, Avrupa Birligi icin dncelikli bir bdlge olusturdugunu vurgulamakta ve
Avrupa Birligi'nin Akdeniz bolgesindeki Ulkelerle iligskisine yeni bir boyut eklenmesinin stratejik
oneminden s6z etmektedir. Tlzlkte, amacin, bélgede siyasi istikrar ve glvenligin saglanmasi
oldugu belirtiimektedir. Diger bir deyisle, Avrupa emperyalizmi, kendi etki alanini veya arka
bahgesini istikrarli bir bicime sokmaya calismaktadir. S6zkonusu Tuzlk'te, nihai amacin,
Avrupa-Akdeniz serbest ticaret bdlgesinin olusturulmasi oldugu da agiklanmaktadir. Diger bir
deyisle, demokrasi ve insan haklarina iligskin kaygilar, Avrupa emperyalizminin bdlgedeki
istikrar ve glvenlik arayisinin étesinde bir icerige ve anlama sahip degildir.

Soézkonusu TOzUk'Gn 2. maddesinin uygulanmasina iliskin “amaglar ve kurallar’ belgesinde
ise, MEDA fonlarindan yararlanmak isteyen bir llkenin sunu yapmasi istenmektedi:
“iigili iilke, makro-ekonomik diizeydeki reformlarin etkinligi ve olgiisii ile uyum
icerisinde, Bretton Woods kurumlan (yani, IMF ve Diinya Bankasi, Y.K.) tarafindan

10 European Commission, The European Union and the World, Belgika, 2001, s.3-4.
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onaylanmig bir reform programini gerceklestirmeli veya bu kurumlarla uyum iginde
benzer olan programlari, onlar tarafindan mali olarak desteklenmeleri sart olmasa da,
uygulamahdir.”

Avrupa emperyalizmi, Meda programi araciligiyla, Akdeniz’'de kendi yeni “yeni sdmirgesini”
yaratmaya calisirken, sermayenin uluslararasi mutabakatlarinin da disina gikmamaktadir, IMF
ve Dinya Bankasi’'na teslimiyeti 6ngérmektedir. Bunun unsurlarindan biri de, dzellestirmedir.
MEDA Fonu'ndan kaynak kullanan tim kisi ve kuruluslar, bu dayatmay! pesinen kabul
etmektedir.

Ayrica, bayrak cekmek, egemenligin kabulididr. MEDA Fonu’ndan finanse edilen her tirli
toplantida, mavi zemin Uzerine 12 sari yildizli AB bayraginin asilmasi, her turli yayinda bu
bayragdin basiimasi zorunlulugu vardir. Bugtin Turkiye’deki bir toplantida ABD bayragi asmak
neyse, AB bayragdi asmak da odur.

(3) Sendika Egitiminde Yabanci Devlet Parasi: 1 Milyon Euro’luk MEDA Projesi

Avrupa Sendikalar Konfederasyonu ile Tirkiye'deki 4 lyesi (TURK-IS, DiSK, HAK-IS ve
KESK) 24-25 Mayis 1999 giinleri Ankara’da “Sendikalar ve Tirkiye - Avrupa Birligi iliskileri”
konulu bir sempozyum dulzenlediler. Sempozyumun ilk gini 6gleden sonra yapilan
“Entegrasyon Sirecinde Turkiye - Avrupa Birligi iliskileri” konulu agik oturumda Yildirim Kog
ve Bullent Akarcall tarafindan Avrupa Birligi'ne yonelik bazi elestiriler dile getirildi. Oturumda
konusmaci olan ETUC Genel Sekreteri Emilio Gabaglio bu konuda sert tepki gosterdi.
Avrupa Birligi'nin devlet parasiyla 1 milyon Euro’luk bir projenin giindeme gelmesinde bu
sempozyumdaki tartismalarin belirleyici etkisi oldu. Avrupa Komisyonu tarafindan onaylanan
1 milyon Euro’luk projenin raporunun sonunda su dederlendirme yer almaktaydi '

“11-3- Degerlendirme Konferansi

“Bu konferansi adi, ‘Ankara Il - Biitiinlesme Konusunda Sendikal Orgiitler Nerede Duruyor?’
olmalidir.

“Bu konferans 2003 Subat’inda, ETUC’un ve Tiirk sendikal orgiitlerinin Tiirkiye'yi Avrupa
Birligi’ne baglama konusundaki iradesinin ilk temellerinin atildigi birinci konferanstan yaklasik li¢
yil sonra gerceklesecektir. 1999 Mayis’in toplanan bu baslangic konferansi, Tiirk sendikal
orgitlerinin zorluklarini ve farkhi tutumlarini géstermisti; yapilan konugmalarin bazilan farkl
anlamlar ve korku ve hatta diismanlikla doluydu.”

Turkiye - AB Sendikal Koordinasyon Komisyonu 2001 yili Eylil ayinda kuruldu ve 1 milyon
Euro’luk Avrupa Birligi parasiyla gerceklestirilecek egitim seminerlerinin dizenlenmesinde
gorev aldi. Komisyon'da, Avrupa Sendikalar Konfederasyonu adina Annemarie David yer
aliyordu. Koordinasyon goérevini, Yiicel Top Ustlenmisti. HAK-IS adina Yusuf Engin, Osman
Yildiz, Sahin Serim ve Aydin Unal; DISK adina Ali Sahin, Tamer Atig, Tongu¢ Coban ve
Serhat Salihoglu; KESK adina da Hasan Hayir, ibrahim Kudis, Hayri Kozanoglu ve Ahmet
Kaya Komisyon’da gérev almisti '2. TURK-IS bu projeye katiimadi.

Emperyalist bir gl¢ olan Avrupa Birligi'nin parasiyla, ve Avrupall isverenleri ve Avrupa
hikimetlerini hakli ve gergekgi bir bicimde “sosyal ortak” olarak goren Avrupa Sendikalar
Konfederasyonu araciligiyla gergeklestirilen “Sivil Toplum, Sendikal Diyalog ve Demokrasi”
konulu egditim seminerlerinin birinci adimi, 21-24 Ocak ve 28-31 Ocak 2002 tarihlerinde HAK-
IS Genel Merkezinde gerceklestiriidi. Bu seminerlerin acilisinda, Tirkiye aleyhindeki
¢alismalari basina yansiyan elektronik posta haberlesmesinde kanitlanan Avrupa Komisyonu
Tarkiye Temsilcisi Blyukelgi Karen Fogg da bir konugma yapti.

"' European Trade Union Confederation (ETUC) and Turkish Member Organisations’ Framework

Programme for the “Turkey MEDA for Civil Society - 5 - Trade Unions and Democracy” Programme.
12 Turkiye-AB Sendikal Koordinasyon Komisyonu, Baslarken, 2001.
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(4) MEDA Projesi’nden Ne Umuldu, Ne Bulundu?

Koordinasyon Komisyonu tarafindan projenin basinda yayinlanan Baslarken brosurinde,
ETUC Genel Sekreteri'nin ve HAK-IS, DISK ve KESK Genel Bagkanlarinin projeye iliskin
beklentileri yer aliyordu.

HAK-IiS Genel Baskani Salim Uslu, Koordinasyon Komisyonu'nun Baslarken brosiriinde yer
alan yazisinda, “...uyesi oldugumuz Avrupa Sendikalar Konfederasyonu’nun (ASK)
katkilariyla gercgeklestirecegimiz proje, sosyal diyalog ve sendikal egitim konusunda
cesitli acilardan onemli mesafeler katedilmesini saglayacaktir... Proje, Tiirk sendikal
hareketine Avrupa sendikal hareketi icinde onemli bir yer ve etkinlik kazandiracaktir,”
diye yaziyordu. Proje iki yil uygulandi; Avrupa Birligi'nin 1 milyon Euro’luk devlet parasi
harcandi. Bu séylenenlerin hi¢biri olmadi.

DISK Genel Bagkani Siileyman Celebi, Koordinasyon Komisyonu'nun Baglarken
brogurindeki yazisinda, “olusturulan ortak komisyonun yiiriutecegi proje ulkemizdeki
sendikal hareketin kadrolarinin Avrupa Birligi’ndeki emekgilerin hak ve 6zgurlukleri,
sosyal giivenlik basta olmak iizere sosyal politikalar ve hukuk alanlarinda
bilin¢glendirilmesinde ciddi bir gelisme saglayacaktir...; tiim bunlar sendikalarin ve
tyelerinin kuresellesmenin yaratmis oldugu bilgi kirlenmesine, haklarimiza yodnelik
tehditlerine karsi emekgilerin uluslararasi planda miicadelesine katki verecektir,” diye
yaziyordu. 2 yilda harcanan 1 milyon Euro’luk Avrupa Birligi devlet parasi bunlarin higbirisini
saglamadi.

KESK Genel Baskani Sami Evren, Baslarken brosuriinde, “iki yil boyunca siirdiirecegimiz
egitimlerle bir yandan Avrupa kurumlarini objektif bir gozle, elestirel bir yaklagimla
taniyacagiz, diger yandan Avrupa sendikal hareketi ile daha derinlikli ve kapsaml bir
iliski gelistireceg@iz; Avrupa capinda ‘emegin evrensel dayanismasinin’ olanaklarini
guclendirecegiz,” diye yaziyordu. Avrupa Birligi'nin 2 milyon Euro’luk devlet parasiyla
“‘emegin evrensel dayanigsmasi” saglanmadi, saglanamaz da. KESK, yabanci bir devletten
saglanan parayla dizenlenmis egitim seminerine katilma konusundaki tartismalari dnlemek
amaciyla, uye kitlesine yanhs bilgi verdi. KESK’in Sesi Gazetesi’'nin 2002 yili Ocak ayinda
yayinlanan 50. Sayisinda yer alan “ETUC ile Ortak Egitim Projemiz Uzerine; Uyelerimiz Gibi
Alcakgéniilli, Ozgir ve Bagimsiz’ yazisinda, “projenin finansmanmi agirhkla ETUC
tarafindan saglanmaktadir” denmektedir. Bu bilgi, timiyle gercekdisidir. Projenin
finansmani agirlikla Avrupa Birligi, diger bir deyisle, emperyalist bir gii¢ olan yeni bir ulusisti
devlet tarafindan karsilanmistir.

(5) Emperyalistlerin Parasi Sendikal Hareketi Boldu

Avrupa Birligi'nin parasiyla gerceklestirilen egitim projesi, TURK-IS ile ETUC arasindaki
iliskileri de bozdu.

ETUC Genel Sekreteri Emilio Gabaglio, TURK-IS Genel Bagkanhgrna yazdigi 2 Mart 1998
tarihli yazida, Turkiye’nin Avrupa Birligi'ne katilim sireci konusunda sendika temsilcilerinden
bir komisyon kurulmasini 6nerdi. Bu yazida, koordinator ve sekreterinin giderlerinin Avrupa
Sendikalar Konfederasyonu tarafindan karsilanacagi belirtildi '>. Ancak konfederasyonlar
arasindaki bazi sorunlara bagl olarak bu komisyon kurulamadi.

3 Emilio Gabaglio’'nun 2.3.1998 tarihli mektubu, s.2.
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Avrupa Sendikalar Konfederasyonu, Turkiye’deki lye sendikalardan tam bir gizlilik icinde bir
proje hazirlayarak Avrupa Komisyonu’'na sundu. Tirkiye’deki sendikalar bu projenin
iceriginden ancak proje onaylandiktan sonra haberdar oldular ™.

ETUC, Turkiye'deki Uyesi konfederasyonlarin temsilcilerini 13 Eylil 2001 gund Turkiye'de
degil de, Budapeste’de toplantiya cagirdi. TURK-IS, projenin hazirlik siirecinde kendisine
bilgi verilmedigi, projenin ayrintilari hala bildiriimedigi ve Turkiye'deki sendikalarin ortak
kararlarina uyulmadi§i gerekceleriyle bu toplantiya katiimayacagini bildirdi *°.

DISK, HAK-IS ve KESK'in, Avrupa Birligi'nin devlet parasini, Avrupa igverenlerinin ve
hikimetlerinin  “sosyal ortagi” oldugunu agikga beyan eden Avrupa Sendikalar
Konfederasyonu araciliiyla kullanmayi kabul etmesi, Turkiye’de tartisiimaya baslandi.
Aralarinda bu yazinin yazarinin da bulundugu bazi Kkisiler, bu davranigi elestirmeye

basladilar.

(6) HAK-IS, I_?iSK_ve KESK Genel Bagkanlari, Avrupa Birligi’ne Karsi Oldugu
Iddiasiyla TURK-IS’i ETUC’a Ihbar ve Sikayet Ettiler.

Bu geligsmelerden rahatsiz olan konfederasyonlar, 4 Aralik 2001 gina yazdiklari ortak sikayet
yazisinda, TURK-iS’in ETUC ve Avrupa Birligi konusundaki tavrini, ETUC Genel Sekreteri
Emilio Gabaglio’ya ihbar ettiler. HAK-IS Genel Bagkani Salim Uslu, DISK Genel Bagkani
Siileyman Celebi ve KESK Genel Bagkani Sami Evren’in imzalariyla génderilen “TURK-iS’in,
1Es§itim Projesi, ETUC ve Avrupa Birligi Karsiti Kampanyasi” baslikl yazida, séyle deniliyordu

“TURK-I$, ETUC toplantilarinin bazilarinin tutanaklarindaki bilgileri ve belgeleri garpitarak,
ETUC’un Tirkiye’nin genel cikarlarinin aleyhinde cgalisan bir o6rgiit oldugunu goéstermeye
calismaktadir. Bu nedenle de ETUC ve Avrupa Birligi karsisinda illegal bir hava yaratmak igin
¢aba harcamaktadir.”

TURK-iS’le iligkiler, ETUC Yénetim Kurulu'nun 14 Aralik 2001 ginli Yénetim Kurulu
toplantisinda ele alindi. Konunun gliindeme alinacaginin ETUC Genel Sekreterligi tarafindan
TURK-iS’e bildiriimedigi i¢cin TURK-IS temsilcilerinin katilamadidi toplantida, HAK-IiS, DiSK
ve KESK'in TURK-iS’i sikayet mektubu ele alindi. DiISK Genel Bagkani Siileyman Celebi
yapti§i konusmada, TURK-iS'in tavrini elestirdi ve TURK-iS’e kars! sert bir tavir alinmasini
istedi. KESK Genel Baskani Sami Evren yapti§i konusmada, TURK-iS'in ETUC’a iligkin
tavrinin kabuledilemez oldugunu sdyledi .

ETUC Yiritme Kurulu'nda yapilan gériismelerde, TURK-iS’in Avrupa Birligi'nin Tirkiye’den
talepleri konusunda 11 Aralik 2001 gunt Cumhurbasgkani Ahmet Necdet Sezer'e sundugu
rapor da giindeme geldi. Yiritme Kurulu, konunun TURK-IS’le gériisiilmesine karar verdi *°.

11-12 Mart 2002 ginleri ETUC Yo6netim Kurulu toplandi. Gindemin 5. maddesi olarak,
ETUCun TURK-iS’le olan iligkileri ayrintili bir bicimde ele alindi. Gériigmeler sirasinda KESK
Genel Bagkani Sami Evren, “dusince 6zgurligu birseydir; Avrupa emperyalizmini savunmak
icin para almakla suclanmak timdayle farklidir. Eger bu suglamalar durduruimazsa KESK ¢ok

" Emilio Gabaglio'nun 19.7.2001 tarihli mektubu. Mektubun ekinde 1 milyon Euro’luk MEDA projesine iligkin
ingilizce ve Tiirkge rapor yer aliyordu.
12 Proje koordinatdri Annemaria David'in Yildinm Kog¢’a 30.7.2001 tarihli yazisi ve Yildinm Kog¢’'un Annemaria
David’e 31.8.2001 tarihli yazisi.
16 Kotu bir ingilizceyle yazilmis olan ihbar-sikayet mektubunun aslinin fotokopisi, ETUC Yénetim Kurulu’nun 13
§7ubat 2002 gunlu toplantisinda dagitildi.

ETUC, Minutes of the Executive Committee of 14.12.2001, ETUC Executive Committee, 11-12 March 2002,
Agenda Iltem 3, s.6.
18 Steering Committee (11 March 2002), Agenda Item 2, Minutes of the Steering Committee of 13.2.2002, s.4-
5.
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zor bir duruma sokulmus olacaktir,” dedi. DISK Genel Baskani Siileyman Celebi,
“Aleyhimizde yapilan sug¢lamalarin Turkiye’de ¢ok ciddi sonuglari vardir ve bunlarin ETUC
Uyesi bir érgltten gelmesi kabul edilemez,” dedi. HAK-IS Genel Bagkani ise Y.Kog'un ETUC
Ydnetim Kurulu yedek Uyeliginin sona erdiriimesini talep etti.

Avrupa Sendikalar Konfederasyonu, TURK-iS’e karsi herhangi bir yaptirim uygulamadi.

HAK-IS, DISK ve KESK’in Avrupa Sendikalar Konfederasyonu araciligiyla sadlanan Avrupa
Birligi parasiyla yaptiklari egitimler 2003 yili sonlarinda sona erdi. HAK-IS, DiSK ve KESK'in
yobnetici kadrolari ve Uyeleri, yabanci bir devletten Avrupa Sendikalar Konfederasyonu
araciligiyla alinan ve kendi temsilcilerinin bulundugu Tirkiye - AB Sendikal Koordinasyon
Komitesi tarafindan harcanan 1 milyon Euro’nun hangi amagla verildigini ve bundan kimin ne
yarar sagladigini mutlaka degerlendirmiglerdir. Atilan tas Grkatilen kurbagaya degmis midir?
Egitim seminerlerinden saglanan yarar, yabanci bir devletten para almis olma gibi bir duruma
dismeye degecek kadar biylk mudur?

(7) Bir Ornek Olay: Kibris Davasi Konusunda Farkh Tavirlar

Avrupa Birligi'nin 1 milyon Euro’luk devlet parasinin Avrupa Sendikalar Konfederasyonu
araciligiyla kullanilmasinin DISK, HAK-IS ve KESK'in politikalari tzerinde ne tir bir etkisi
olmustur?

Bunu dlgebilmek olanakl degildir. Ancak, 2003 yilinin ilk aylarinda ortaya ¢ikan ve ulkemizde
basina yansimayan bir olay, bu konuda yapilacak degerlendirmelerde yararli olabilir.

DISK’in internet sitesinde yer alan bir agiklama son derece 6nemlidir '°. “Yunanistan - Tiirkiye
- Kibris Sendikalari Konferansi” baslikli yazidan égrenildigine gére, Turkiye’den DISK, HAK-IS
ve KESK, Yunanistan’dan GSEE ve ADEDY, Kibris'tan ise TURK-SEN, DEV-iS ve KTAMS ile
SEK, PEO ve PASYDY temsilcileri 5-6 Subat 2003 gunleri Atina’da toplandilar ve Annan
Planr’'ni géristuler ve bir ortak aciklama yaptilar.

Tarkiye'nin tezinin “iki egemen esit devletin kuracagi yeni bir olusum” oldugu bir dénemde,
Konfederasyonlarin bu ortak aciklamasinda, ABD ve AB emperyalistleri tarafindan hazirlatilan
Annan Plani savunuldu. Agiklamada sdyle deniliyordu:

“Sendikalarimiz, Kibris sorununa, BM’nin Kibris konulu kararlari ve Ust Diizey Anlagsmalarinda
ongoriilen iki toplumlu, iki bélgeli federal bir ¢6ziim bulunmasinin acil bir gereklilik olusturdugu
yolundaki diislincesini tekrarlamakta.”

Konfederasyonlarin bu ortak agiklamasinda ayrica, tam bir hareket serbestligi talep ediliyordu:

“Soruna bulunacak ¢6ziim gercevesinde, gelecekte kurulacak federal bir devlette;

B Tek bir ig¢i-igveren iligkileri ile tek bir sosyal giivenlik sistemi, tek bir igglicii piyasasi ve tek bir
maas ve licret diizeyinin saglanmasini;

B Dolasim o6zgiirligi ile Kibris’in her bir noktasinda isveren segme 6zgiirligiiniin giivence altina
alinmasini... talep etmektedirler.”

Konfederasyonlarin ortak agiklamasinda Annan Plani da su sekilde destekleniyordu:

Sendikalar, “BM Genel Sekreteri’nin Kibris ¢6ziim plani kadar, AB Kopenhag zirvesinde alinan
kararin Kibris konusuna degerlendirilmesi gereken yeni bir boyut getirdigini saptamaktadirlar. BM
Genel Sekreteri’nin planinin, tiim Kibrislilarin gercek cikarlarina uygun sekilde, adil ve kalici bir
¢oziime yonelik yapici miizakerelerin temelini olusturmasi gerektigini ve BM Genel Sekreteri’nin
belirledigi siireler igerisinde tamamlanmasi icin mizakerelere taraflarin iyi niyet anlayisi ile
katilmalarinin 6nemini vurgulamaktadirlar.”

"9 www.disk.org.tr
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Tuarkiye’deki bazi konfederasyonlarin, 1974 yilinda fasist bir darbeye karsi uluslararasi hukuk
cercevesinde gerceklestirilen bir midahaleyi gézardi ederek ve Kuzey Kibris Tirk
Cumbhuriyeti'nde segimle isbasina gelmis bir Cumhurbaskanr’'nin ve Meclis’in iradesini higce
sayarak, bdyle bir tavri benimsemelerinde, isverenlerin ve hikimetlerin sosyal ortagi
oldugunu acikg¢a ifade eden Avrupa Sendikalar Konfederasyonu’nun ve MEDA fonlarinin etkisi
olabilir mi? Bu tavirla, emperyalist Ulkelerin sendikalariyla ittifakin bedeli mi 6denmektedir?

(8) Sonug

Avrupa Birligi ve Avrupa isverenlerini ve hikimetlerini hakl olarak “ortagi” géren Avrupa
Sendikalar Konfederasyonu, 0zellestirmeyi savunmaktadir ve IMF ve Dinya Bankasi
politikalarini benimsemektedir.

1995 vyilinda, katilan is¢i sayisi bakimindan Turkiye tarihinin en buylk grevleri
gerceklestirildiginde, ETUC yalnizca basin danigsmanini Turkiye’'ye géndermis, bunun 6tesinde
bir uluslararasi dayanisma sergilememistir.

ETUCun Turkiye’deki sendikacilik hareketine katkisi, basin agiklamalarinin ve Avrupa
Birligi’nden alinan paraya aracilik etmenin 6tesine gegmemistir.

ETUC, azinliklar, Kurt kdkenli vatandaglarimiz ve Kibris gibi konularda, Avrupa Birligi’nin
Sevr’ci mantigini benimsemekte ve bu mantidi kararlarina yansitmaktadir. Avrupa Sendikalar
Konfederasyonu ile “iyi iliskilerin bedeli, bu kararlarin benimsenmesidir. “lyi iliskiler‘in
getirecegi yarar ise, basin agiklamalari ve AB emperyalistlerinin parasina aracilik edilmesidir.

Avrupa Birligi ise, Turkiye'ye yonelik emellerinin gerceklestirimesinde, 1920 yilinda
Istanbul’daki Ingiliz isgal kuvvetleri komutani Harington gibi hareket etmektedir.

Turkiye'de buglinkii sendikalarin, 1919-1922 dénemi istanbul sendikalarinin hatasini
tekrarlamalari, Glkemiz icin de, sendikalar i¢in de son derece olumsuz sonuglar doguracaktir.
Bu hata tekrarlanmamalidir.

is, ekmek ve hak kavgalari ile vatan savunmasi miicadelesi 6zdes olan isgilerin ve memurlarin
demokratik kitle orgutleri, Avrupa emperyalizminin parasini alip, onun bayragini gekmemelidir.
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