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Avrupa Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri’nin son yillarda Turkiye’den dnemli taleplerinden
biri, Fener Rum Patrigi'nin (veya 1938 yilina kadar Turkiye’deki resmi yazismalarda gegen
ifadeyle, “Bagpapaz”in) evrensel (“ekimenik”) niteliginin kabulidlr. Turkiye ise, bazi
politikacilarin yanlislarina karsin, bir devlet politikasi olarak bu tnvani reddetmektedir.

Bu konudaki kavganin arkasinda, din savaslari veya dini kaygilar dedil, emperyalist amaglar
yatmaktadir. Bu yazinin amaci, Fener Rum Patrikhanesi’nin ¢izgisinin emperyalist
politikalarla bagini 6zetlemektir.

Fener Rum Patrikhanesi ilk olarak 1820’li yillarda Osmanl Devleti'nin zayiflatiimasinda
Fransa, Ingiltere ve Rusya tarafindan kullanildi.

Fener Rum Patrikhanesi, 1919-1922 déneminde Osmanli Devleti'nin killerinden bagimsiz bir
devlet yaratma micadelesinin dnlne bir engel olarak ¢ikarildi.

Fener Rum Patrikhanesi, Soguk Savas yillarinda Balkanlar'da komunistlerin etkisini kirmaya
yoénelik bir arag¢ olarak kullanildi.

Fener Rum Patrikhanesi ginimizde Avrupa Birligi emperyalizminin Balkanlarda Rusya ile
yasadidi kavgada bir ara¢ olarak kullaniimak istenmektedir.

Avrupali gucler, 19. ylzyilin baslarindan itibaren Osmanli Devleti'ni zayiflatmak i¢in her tirl{
silaha basvuruyorlardi. Bu silahlardan biri de, Fransiz Devrimi'nin yarattigi havadan
yararlanarak, ¢ok-milliyetli Osmanli Devleti igindeki Hiristiyan unsurlarla isbirligi yapmak,
onlar arasinda ayrilikgi egilimleri gliclendirmekti. Osmanli Devleti icindeki Rumlar bu agidan
uygun bir zemin olusturuyordu. Rum milliyetgiliginin gelistiriimesinde ise Rum Ortodoks
Kilisesi’nin belirleyici bir rolu oldu. Fener Rum Patrikhanesi ve baglantili patrikhaneler, Rum
milliyetciliginin gelistigi ocaklar haline donistl. Niyazi Berkes, 1964 yilinda Yon Dergisi'nde
yayimlanan yazilarinda asagidaki dederlendirmeyi yapmaktadir®:

“Her seye ragmen Kilise, Yunan milliyetgiliginin asil temsilcisi olarak kaldi. Yunan
milliyetciligine gida veren kaynak ne Eflatun ve Aristo’nun Hellas’i, ne de Bat
Avrupa’nin liberal ve sosyalist fikirleridir. Yunan milliyeti en basarili seklinde papaz
teokrasisinin yaratigidir. Bizde yobazlar ulusal duygulara her zaman yabanci
kalmiglardir. Yunanlilarda ise ulusgulugun rehber ve bekgileri papazlar olmustur.
Kilise’yi ve Ortodokslugu yok farz ediniz. Yunan ulusunun birlik iginde bir ulus olarak
ayakta durabilecegi siiphelidir. Tiirk ulusgulugu, Halife teokrasisini 6nleyebildigi zaman
mumkiin olabildi; Yunanlilarda ise bunun tersi olmustur. Son yizyillar boyunca Yunan
ulusgulugu Ortodoks teokrasisinin koynunda biiyiimiis, bir sarsintiya veya dagiima
tehlikesine ugradigi zaman kendini onun kucagina atmistir. Ortodoks Kilisesi'nin
karsisinda liberalizm, demokrasi, sosyalizm ve laiklik, halk kitleleri icin hemen higbir
anlam tasimaz. Yunanlilar ne zaman bunlari denemeye kalkmiglarsa, birbirlerine
girmislerdir.”
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Niyazi Berkes, ayni sayfada, Adamantios Polyzodies isimli bir Rum papazin 1924 yilinda
yayimlanmis kitabindan da su alintiyl yapmaktadir: “Rum Kilisesi olmasaydi bir Yunan ihtilali
ve bir Yunan bagimsizhgi olamazdi.”

Mora Ayaklanmasi 1821 yilinda basladi. Ayaklanmada Fener Rum Patrikhanesi’nin roll
nedeniyle, Patrik Grigorios ve Efes, Ahyolu ve izmit metropolitleri 22 Nisan 1821 giini Fener
Meydani'nda Patrikhane’nin ortakapisi 6ninde idam edildiler. Daha sonra da Terkos, Edirne
ve Selanik metropolitleri idam edildi®. Birgok yapitta da belirtildigi gibi, Patrikhane’nin
ortakapisi bu tarihten beri kullaniimamaktadir. Patrikhane’ye giriste kullanilan, hizmetgiler igin
ayrilmis olan kapidir. iddiaya gére, ayni diizeyde bir Tiirk din veya devlet adami asiimadikga,
o kapi acllmayacaktir.

Yunan ayaklanmasi Rusya, ingiltere ve Fransa tarafindan giiglii bir bicimde desteklendi.
Bugiin Yunan Bagimsizlik Savagi olarak anlatilan, Rusya’'nin, ingiltere’nin ve Fransa’nin
Osmanlr'ya karsi yirittikleri savastir. 1827 yilinda, Rus, ingiliz ve Fransiz ortak donanmasi,
Navarin’de Osmanli donanmasini yendi. Rusya 1928 yilinda Osmanlr'ya resmen savas ilan
etti. Fransiz birlikleri Mora Yarimadasi'na c¢ikarak Osmanli ordusunu geriletti. Osmanl
Devleti 1829 yilinda bu saldirgan guglerle bir baris antlagmasi imzaladi ve 1830 yilinda da
Yunanistan’in “bagimsizligi” saglandi ve bu U¢ buylk devletin glivencesi altina alindi.
Yabanci guglerin kontrolG altinda kurulan bu yeni devletin basina da, 1833 yilinda, Bavyeral
(Alman) bir prens getirildi. Yunanhlarin kral sulalesi Otto | adini alan bu Bavyerali prensle
basladi®. Batili sémiirgeci giicler, bagimsiz bir Yunanistan degil, bolgede kendi taseronlari
olarak kullanabilecekleri bir devlet yarattilar. Niyazi Berkes, Yon Dergisi'nin 6 Kasim 1964
tarihli sayisinda yayimladigi yazisinda bu konuda su degerlendirmeyi yapmaktadir®: “Yunan
ulusgulugu her zaman sémurgecilik karsiti bir savas urtnu degil, onun tersine sémdargeciligin

bir mahsuld, bir araci, bir ekidir.”

Fener Rum Patrikhanesi’nin sdmurgeci guclerle ilk dnemli isbirligi, 1821 ayaklanmasi ve
emperyalistlerin kuklasi bir Yunan devletinin kurulmasidir.

ileride ele alinacagi gibi, Patrikhane gliniimiizde Balkanlar (izerinde hakimiyet saglamada bir
aracg olarak kullaniimaktadir. Balkanlar'da yasayan halklarin ¢ok buylk bélimi Ortodokstur.
Rusya, din ortakh@ini kullanarak Balkanlar’'t denetimi altina almak istemektedir. Avrupa’nin
diger sdmdirgeci gucleri de, Rusya’nin din silahina karsi, hem askeri gucl, hem de
Patrikhane’nin din silahini kullanmak istemektedir.

1854-56 yillarinda gergeklesen Kirim Savasi da bu niteliktedir.

Rusya, parcalamayr umut ettii Osmanli Devletinden blylk bir parca koparabilmek
amaciyla, 1852 yilinda Fener'deki Rum Ortodoks Kilisesi Gzerinde bir koruyuculuk hakki elde
etmeye galisti. Car Birinci Nikola bu amagla Prens Mengikofu istanbul’a génderdi. Yapilan
gorismelerde, Osmanlilarin, Balkanlar'daki Hiristiyanlar (zerinde Rusya’nin genel
koruyuculugunu reddetmesi lizerine, Mengikof Ulkesine geri déndi ve Rus ordular saldiriya
gecti. Osmanli Devleti de 1853 yili Ekim ayinda Rusya’ya resmen savas agti. Rusya’nin
Balkanlar (izerindeki etkisinden g¢ekinen ingiltere ve Fransa da 1854 yili Mart ayinda
Rusya'ya savas acti. Osmanl, Fransiz ve ingiliz ordulari Kinm’a saldirdi ve Sivastopol'u
kusatti. 1856 vyilinda imzalanan antlasma ile Ruslarin Balkanlar Uzerinde hakimiyet
saglamasina yol agabilecek istekleri reddedildi®.
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Fener Rum Patrikhanesi, 1919-1922 yillarinda emperyalist glgler tarafindan etkili bir bicimde
kullanildi. Patrikhane, Osmanli Devleti'nin isgal edilmesini onayladi ve destekledi; millici
glglere karsi Rum cetelerinin drgitlenmesinde ve silahlandiriimasinda belirleyici bir rol
oynadi; bu cetelere maddi yardimda bulundu’. Patrikhane, Ulusal Kurtulus Savasimiz
sirasinda da emperyalist glglerin kullandigi bir aracti.

Soguk Savas doneminde Balkanlarda Sovyetler Birligi ile ABD arasindaki etki
mucadelesinde kullanilan araglardan biri, Fener Rum Patrikhanesi idi. Stalin, 1943 yilinda
Komintern’i kapatti, Rus milliyetciligine vurgu yapan yeni bir anlayigsla halki harekete
gecirmeye calisti. Bu arada, Moskova’daki Patrikhane’ye iliskin politikasini da degistirdi.
Moskova Patrikligi makami 19 yildir bostu. 1943 yilinda bir atama yapti. Moskova'daki
Patrikhane’den heyetler, Romanya ve Bulgaristan’daki kiliseleri ziyaret ettiler. Moskova, ikinci
Dunya Savasi’'nin sona ermekte oldugu gunlerde, Balkanlar'daki etkisini pekistirmede
Ortodokslugu kullanmaya basgladi. ABD’nin buna yaniti ise Fener Rum Patrikhanesi’ni
kullanmak oldu. Kuzey ve Giiney Amerika Ortodos Kilisesi Baspiskoposu olan Athenagoras 1
Kasim 1948’de Turkiye'ye getirildi. Kendisine derhal Turkiye Cumhuriyeti vatandasligi verildi
ve Patrik yapildi. Athenagoras, bir gazeteye yaptig1 agiklamada, “ben Truman doktrininin dini
bolimiini teskil etmekte idim” diyordu®. Istanbul'daki Fener Rum Patrikhanesi, esitler
arasinda o6nceliklidir (“primus inter pares”). ABD, Fener Rum Patriklanesi’'nin ekimeniklik
iddialarini destekleyerek, Balkanlar'daki miucadelede Rusya’nin din ortakligi avantajini etkisiz
kilmaya calisti. Ancak Turkiye'nin ekimeniklik iddialarini reddetmesi, bu ¢abalarin basarisiz
kalmasina neden oldu.

Patrikhane’nin yeniden Balkanlardaki emperyalist politikalarin aleti durumuna getiriimesi,
1991 yilinda Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ve Ozellikle de 1998 yilinda Rusya’da yasanan
anlayis degisikligiyle Rusya’nin yeni bir atiima girmesi ve Avrupa Birligi'nin Balkanlar
Uzerindeki etkisini kirma c¢abalarini yogunlastirmasi sonrasindadir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan, Avrupa Birligi emperyalizmi, U¢ bolgede
hakimiyet kurmaya calisti: Akdeniz havzasi, Balkanlar ve Guney Kafkasya. Akdeniz
havzasina iliskin emperyalist program, Barselona Sireci olarak 1995 yilinda baslatildi.
Glney Kafkasya'ya iliskin en 6nemli karar ise, 2002 yilinda alindi.

1998 yilinda Rusya’da kendilerini “Avrasyaci” olarak nitelendiren ve Rusya’nin sorunlarinin
¢6zUmundn Rusya’nin yeniden slUper gug olmasindan gectigini savunanlarin iktidara gelmesi
sonrasinda, Balkanlar'da hakimiyet, AB agisindan tehlikeli bir duruma girdi. Rusya, Moskova
Patrikhanesini, din ortakligini da bir arag olarak kullanmak amaciyla, kullanmaya basladi.

Avrupa Birligi’nin buna yaniti, Balkanlar'a ekonomik yardim (kendileri buna yeni bir “Marshall
Plani” diyorlardi) ve Rusya’nin bdlge halkiyla din ortakligini etkisiz kilmak amaciyla Fener
Rum Patrigine “ekiimenik” sifatinin verilmesi gabalari oldu.

Avrupa Birligi Konseyi 17 Mayis 1999 tarihinde Giiney Dogu Avrupa istikrar PaktI’'na (Balkan
Pakti) iliskin bir politikayr onayladi®. Avrupa Komisyonu, bu karar temelinde, Balkanlara
yonelik kapsamli bir strateji formiile etti'®. Avrupa Birligi Zirvesi de 3-4 Haziran 1999
tarihlerinde yapilan Kéln toplantisinda istikrar Part’ni onayladi. 10 Haziran 1999 tarihinde
ise Kéln'de diizenlenen genis katihimli bir toplanti ile Giiney Dogu Avrupa istikrar Pakti
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olusturuldu. Balkanlar’t Avrupa Birligi'nin arka bahgesi haline getirmeyi amaclayan bu Pakt'in
olusturulmasi toplantisina, ABD, Kanada, Japonya’'nin yani sira, Birlesmis Milletler, NATO,
IMF, Diinya Bankasi gibi érgiitler de katildi ve toplanti sonunda uzun bir bildiri yayinlandi'.
30 Temmuz 1999 tarihinde Saraybosna’da bu konuda yapilan zirve toplantisina ise ilgili
Ulkelerin devlet ve hikimet baskanlari katildi ve toplanti sonunda bir bildiri ¢cikarildi.

Avrupa Birligi’nin bu kapsamli stratejisinin unsurlarindan biri de, Moskova Patrikhanesi’'nin
etkisini kirmak amaciyla, Fener Rum Patrikhanesi’nin ekimeniklik UGnvanini kullanma
talebinin desteklenmesi ve Heybeliada Ruhban Okulu’nun agilmasiydi.

Avrupa Komisyonu'nun Turkiye'ye iligkin ilerleme raporlarinda ekimeniklik konusunun ele
alinmasi Balkan Pakti’nin kabulinden sonradir.

Avrupa Birligi’'nin Tarkiye'ye iligkin ilk ilerleme raporu 1998 yilinda yayimlandi. Bu raporda
“din 6zgurligl” boliminde bu konu ele alinmamaktadir’>. 1999 raporunda da konu ele
alinmamistir'>. 2000 ilerleme raporunda, Heybeliada Ruhban Okulu’nun hala agilmamis
olmasi giindeme getirilmistir; ancak ekiimeniklik tartismasi heniiz yoktur. 2001 ilerleme

raporunda' ve 2002 ilerleme raporunda'® da 2000 yilindaki tavir benimsenmistir.

2003 ilerleme raporunda'’ Heybeliada Ruhban Okulu’nun acilmasi konusuna ek olarak,
asagidaki degerlendirme yapilmaktadir:

“Ekiimenik Patrik linvaninin resmi bigimde kullanilmasi gerginlik yaratmistir. Ornegin,
Haziran 2003’te Tiirk kamu gorevlilerine, Ortodoks Patrigi I. Bartholomeos tarafindan
verilen bir seminere, davetiyede Partigin Ekiimenik sifatiyla anilmasi nedeniyle
katilmamalan talimati verilmistir.” (Metnin ingilizcesi igin bkz. s.3518.)

2004 ilerleme raporunda'®, ekiimeniklik konusu acikca dile getirilmektedir: “Ekiimenik Patrik
dinsel dnvaninin aleni olarak kullaniimasi hala yasaktir.” Heybeliada Ruhban Okulu
konusundaki yakima devam etmektedir. 2005 ilerleme raporunda # ve 2006 ilerleme
raporunda®' “Ekiimenik Patrik dinsel (nvaninin aleni olarak kullanilimasi hala yasaktir’
denilmekte ve Heybeliada Ruhban Okulu’nun agilmasi gindeme getirilmektedir.

Avrupa Komisyonu’'nun diplomatic dille hazirlanmis ilerleme raporlarinin yani sira, Avrupa
Parlamentosu'nun daha pervasiz kararlari vardir. Avrupa Parlamentosu'nun 24 Ekim 1996
tarinli bir kararinda Istanbul yerine iki yerde, Bizans Imparatorlugu dénemindeki adiyla

! Stability Pact for South Eastern Europe, Cologne, 10 June 1999, 16 s.

' European Commission, Regular Report From the Commission on Turkey’s Progress Toward
Accession, 1998, s.19.

'® European Commission, 1999 Regular Report From the Commission on Turkey’s Progress
Towards Accession, 1999, s.11.

' European Commission, 2000 Regular Report From the Commission on Turkey’s Progress
Towards Accession, 2000, s.18.

' Commission of the European Communities, 2001 Regular Report on Turkey’s Progress Towards
Accession, 2001, s.27.

' Commission of the European Communities, 2002 Regular Report on Turkey’s Progress Towards
Accession, 2002, s.39.

v Avrupa Komisyonu, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne Katilim Siirecine iligkin 2003 Yili ilerleme
Raporu, DPT, Ankara, 2003, s.32

'® European Commission, 2003 Regular Report on Turkey’s Progress Towards Accession, 2003,
s.35.

' Commission of the European Communities, 2004 Regular Report on Turkey’s Progress Towards
Accession, 2004, s.44.

% European Commission, Turkey 2005 Progress Report, 2005, s.31.

2 Commission of the European Communities, Turkey 2006 Progress Report, 2006, s.16.



“Konstantinapolis” sozcugl kullaniimakta ve Patrikhane'nin  ekimenik oldugu ilan
edilmektedir. llgili kararin bir bdlimu séyledir®*:

Avrupa Parlamentosu, “diinyanin her tarafindaki milyonlarca Ortodoks Hiristiyan igin
Konstantinopolis’teki Patrikhane’nin 6nemini gbzéniinde bulundurarak, ...Tirk
yetkililerinin Ekiimenik Patrikhanenin tam olarak korunmasi konusundaki
yikumliiliiklerinin farkinda olarak, ...Ekiimenik Patrikhanenin ve diger dinsel yerlerin
binalarinin korunmasi igin gerekli onlemleri almasi igin Turk yetkililerine c¢agrida
bulunur.”

Avrupa Parlamentosu’nun 27 Eylal 2006 ginlu kararinda ise bu talep ¢ok daha agik bir
bigimde formiile edilmistir®:

Avrupa Parlamentosu, “Rum Ortodoks Heybeliada Ruhban Okulu’nun derhal yeniden
acilmasi ve Ekiimenik Patrik dini tinvaninin alenen kullaniimasi ¢agrisini yapmaktadir.”

Patrikhane’nin ekimenik niteliginin kabull, Avrupa Birli§i emperyalizmini Balkanlar'da
avantajli konuma getirecek; buna karsilik, Turkiye’de yeni bir Vatikan dogmasina yol acacak,
Turkiye Cumhuriyeti’nin temel niteliklerinden olan laiklige blylk darbe indirecek, Lozan
Antlagsmasr’'ni delecek, Turkiye’nin Rusya ile iligkilerini bozacaktir. Heybeliada Ruhban Okulu
ise, AB emperyalizminin bu politikasinin Balkanlar'da etkili killnmasinda gerekli olan militant
papazlari yetistirecektir.

Ozetle; Fener Rum Patrikhanesi konusundaki tartismalar, basit bir din tartismasi dedil,
emperyalizmin Balkanlar'da etkisini kurma ¢abalarinin bir aracidir. Tlrkiye bu oyuna Soguk
Savag doneminde gelmemistir; bugln de gelmemelidir.
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